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INHALT: Im Dienste des Kindes — Amerikanische Schulerzichung und Kultur — Sowjetrussische Schulbiicher — Mitteilungen — BEILAGE: Die Lehrerin Nr. 3.
Im Dienste des Kindes. Gefithle hinauswagt, sich irgendwie auswirkt — und
Von L. R. - das wird wohl meistens der Ifall sein —, da ist sicher
) auch ihre Kehrseite vertreten: Mangel an Liebe,
' IL. ~ Nicht-gern-haben bis zur eigentlichen, nicht beherrsch-
Das zweite, was, nach dem Katechismus, das ten Abneigung — und zwar auch wieder mit Blindheit,
Kind uns Lehrern schuldet — nein, was wir Lehrer nur diesmal fiir das Gute, und auch wieder mit Ueber-
dem Kinde schulden: Liebe! steigerungen, nur diesmal des Fehlerhaften.
Es gibt wohl kein Wort der menschlichen

Sprache, mit dem so viel Falschmiinzerei getrieben
wird, wie mit dem so warmen und heiligen Worte —
Liebe.

Was heisst lieben? Ach, so Vieles und so lint-
gegengesetztes! Auch fiir das Verhdltnis zwischen
Lehrer und Schiiler. Lieben kann auch hier, wie an-
derswo, heissen: gern haben (das heisst zutiefst sich
selber lieben!). Man hat e¢in Wesen gern, gibt sich
gern mit ihm ab, wenn es einem, unter irgend einem
Gesichtspunkte, ein Gut, ein Wert ist, wenn man
einen Vorteil von ihm hat. In diesem Sinne hat ein
Mensch Gott gern, liebt er Gott — insofern er ihn
als ein Wesen erkennt, das ihm gut will und ihm be-
stindig Gutes tut. In ' diesem Sinne lieben Kinder
ihre Eltern, von denen sie ja bestindig Wohltaten er-
fahren. In diesem Sinne haben iiberhaupt Menschen
einander gern, insofern sie sich gegenseitig — irgend-
wie — begliicken. In diesem Sinne hat der Mensch
auch Sachwerte gern, liebt er ferner gewisse Betiti-
gungen, liebt er sogar Tiere. — In diesem Sinne kann
auch der Lehrer seinen Schiiler oder seine Schiilerin
gern haben oder lieben. Der Ursachen solcher Liebe
gibt es viele. Man kann einen Schiiler «lieben», weil
er ein einnehmendes Aeusseres hat. Oder weil er so
gut geartet und erzogen ist, dass er immer nur das
tut, was der Lehrer gern hat oder gern sieht. Oder
weil er ein aufmerksamer und fleissiger ist und dem

Lehrer die Weisheit eigentlich von den Lippen
stichlt. Oder weil er dem Lehrer am Examen
durch sein Wissen oder Konnen Ehre bringen

wird. Oder weil er aus einer Familie stammt,
die ... — Wenn wir von. der Tugend der
Lehrerliebe reden meinen wir diese «Liebe» nicht. Ja,
ich fiirchte sie elgenthch diese Liebe. Ich betrachte
sie, so menschlich, so natiirlich sie ist, als eine grosse
Gefahr fiir die wirkliche Liebe. Weil sie das Gute so
gern in vergrdssertem Masstabe sieht. Weil sie so
‘gern blind wird und dann die Fehler iibersieht. Weil
sie 80 gerne schwach wird. Und wo diese, ich mdchte
sagen: triebhafte Liebe sich iiber den Bereich blosser

Es gibt eine andere, verwandte Art von Liebe,
auch von Lehrerliebe.

Wenn das Lehrbuch der Péddagogik von der
«Liebe zum Kinde» als besonders wichtiger Berufs-
cigenschaft des Lehrers redet, so meint es etwas an-
deres mit diesem Worte. Die Pidagogik verlangt, der
Lehrer diirfe nicht dieses oder jenes Kind wegen die-
ser oder jener Werte gern haben, lieben; er miisse
das Kind, das heisst das Kindliche im Kinde und
darum alle Kinder gern haben oder lieben. Diese
Liebe wachse aus einer gewissen seelischen Verwandt-
schaft mit dem Kinde heraus. Man denke dann &hn-
lich wie das Kind; man fithle und wolle &hnlich; man
habe an gleichem Freude und fiihle sich von gleichem
oder #hnlichem abgestossen. Das habe dann zur
Folge, dass man das Kind und sein Wollen und
Tun leichter verstehe; dass man mit seinen Eigen-
arten leichter fertig werde; dass man gern um Kinder
herum sei, sich gerne mit ihnen abgebe; dass man bei
Kindern eigentlich zu Hause sei. Voraussetzung fiir
Liebe in diesem Sinne sei also, dass der Lehrer eine
gewisse Kindlichkeit besitze. Und dringend zu wiin-
schen sei, dass er sein Leben lang ein wenig Kind,
wenigstens sein Leben lang jung bleibe.

Diese Liebe, sagt unser Lehrbuch der Pidagogik, sei wohl
von Natur der Lehrerin mehr eigen als dem Lehrer. Die Natur
habe eben der Mutter, der Frau, den wichtigsten Teil der Er-
ziehung anvertraut. Darum habe sie die Frau, die Mutter auch
in besonderer Weise fiir diese Aufgabe ausgeriistet. So habe sie
auch der Frau, der Mutter die so wichtige Gahe der Kindlichkeit
und damit die eben genannte Liebe zum Kinde — zu d e m Kinde
— in besonders reichem Masse verliehen. Unter diesem Gesichts-
punkte sei darum auch die Lehrerin, wenigstens die wirklich
miitterliche Lehrerin — es soll ja auch andere geben — dem
Lehrer an heruflicher Eignung voraus. (Dass es auch Gesichts-

punkte gibt, die zugunsten des Lehrers sprechen, werden wir
spédter horen.)

Das wire eine zweite Form von Erzieherliebe,
auch von Lehrerliebe. Und wohl dem Lehrer, wenn
er sein Leben lang etwas spiirt von dieser Liebe zum
Kinde, von dieser Kindlichkeit! Wer sie nicht hat,
diese Liebe, dem fehlt ein wichtigster Teil natiirlicher
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Berufsausriistung. Wer sie nicht hat, der hitte nicht
Lehrer werden sollen. Oder er miisste dann etwas,
nein, recht viel von jener andern, noch hdhern, von
jener dritten Form der Liebe haben, an die ich hier
ausschliesslich denke. Ich meine niimlich jene Liebe,
dio Christus zum zweiten Teil seines Hauptgebotes
macht: «Du sollst den Herrn, deinen Gott lieben aus
deinem ganzen Herzen . . .; das ist das erste und
hochste Gebot. Das zweite aber ist diesem gleich:
du sollst den Ndchsten lieben wie dich selbst».. Diese
Liebe, die christliche Ndchstenliebe, aufs Kind iiber-
tragen, meine ich zuerst und ganz besonders, wenn ich
von der Liebe des Lehrers zum Kinde spreche.

Achtung vor dem Kinde war der erste, Liebe zum
Kinde in diesem Sinne sei der zweite Teil unseres
vierten Gebotes dem Kinde gegeniiber!

Was heisst lieben in diesern — héchsten, edelsten
Sinne? Es heisst, dem Nichsten — hier dem Kinde —
wohlwollen. Es heisst also, des andern Wohl wollen,
nicht das eigene, und es so stark wollen, wie man von
Natur das eigene Wohl will. Es heisst das wirkliche
Wohl des Kindes wollen, nicht das scheinbare, auch
nicht das vom Kinde vielleicht gemeinte. Es heisst
darum auch stark sein, um dieses wirkliche Wohl zu
retten, heisst gelegentlich auch hart sein den unbe-
herrschten, triebhaften Wiinschen des Kindes gegen-
itber. Lieben in diesem hdéchsten Sinne heisst nicht,
diesem oder jenem Kinde, sondern dem Kinde, also
allen Kindern wohlwollen. Es heisst darum, sich im-

mer mehr unabhiéngig machen von der personlichen

triebhaften, also naturhaften Einstellung dem Kinde
-und -seinen- wirklichen oder vermeintlichen ‘Werten ge-
geniiber, also von natiirlicher Zu- oder Abneigung —,
eine Unabhiingigkeit, die wohl der Lehrerin durch-
schnittlich schwerer geht als dem I.ehrer. Es heisst
weiter, immer wohlwollen und damit sich immer mehr
unabhiéngig machen von den eigenen Stimmungen
und Launen, denen wir ja alle — aber vielleicht be-
sonders diec Lehrerinnen — immer wieder ausgesetzt
sind. Es heisst hier, dem Kinde wohlwollen, also einem
Wesen, das diese Einstellung noch nicht recht zu
schiétzen weiss. Das gehort ja zur Tragik des Iehrer-
berufes — im Unterschied zum Erzieherberuf von
Vater und Mutter —, dass sein Wohlwollen, seinc
Liebe so oft verkannt, unter Umstinden dauernd ver-
kannt wird, nicht nur im einzelnen Akte — das kann
auch den Eltern begegnen —, sondern in der ganzen
wohlwollenden Gesinnung. Lieben heisst also: auch da
wohlwollen, wo man keine Anerkennung findet und
statt Dank nur Undank erntet. Lieben in diesem
h&chsten Sinne heisst nicht nur wohlwollen, sondern
auch — was viel schwerer ist — nach Kriften Gutes
tun. Lieben in diesem hochsten Sinne heisst, dem
Kinde und seinem Wohle ganz, wenigstens zutiefst ge-
horen, heisst sich opfern fiir das Wohl des Kindes.
Lieben in diesem hochsten Sinne heisst eben — die-
nen. )

Diese Liebe.zum Mitmenschen und damit auch zum Kinde,
diese Bereitschaft zum Dienen kann Naturanlage sein. Das ist
dann der soziale, der altruistische Mensch, von dem Spranger in
seiner Typenlehre spricht, im Unterschied zum mehr egoistischen
oder Machtmenschen. Und nur wer irgendwie diesem . sozialen
Typus angehort, sollte Lehror werden. Oder ~— weil man sich
ja in den.Jahren, wo man den Beruf wihlt, noch so wenig kennt

— sollte Lehrer bleiben. Das ist nun wieder etwas, wodurch die
Lehrerin dem Lehrer von Natur aus beruflich iiberlegen ist. Von
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Natur aus liegt ihr, als Frau, dieser Zug zur Hingabe fiir das
Wohl anderer, zum Dienste an andern, niher als dem Lehrer,
dem Manne. Das heisst nicht, dass der Lehrer diese Hingabe
nicht auch besitzen kionne; das heisst nur, dass sie ihm durch-
schnittlich, also von Natur aus, schwerer gehe als der Lehrerin.
Nas heisst auch nicht, dass alle Lehrerinnen sie nun auch in
lhohem Masse schon von Natur aus besitzen. Das heisst ferner
nicht, dass der Lehrer, iiberhaupt der Mann sich nicht auch mit
sich’ opfern konneé. Auch der
Mann, auch der Lehrer kann sich von Natur aus hingeben, sich
opfern — aber mehr nur fiir Ideen,. fiir Grundsitze, fiir grosse
Pline. Wiihrend es hier — in der Schulstube — Hingabe braucht
an Menschen, eine Fihigkeit also, die der Frau, der Lehrerin,
von Natur aus in reicherm Masse eigen ist als dem Manne, dem
Lehrer. — Das soll nun durchaus nicht heissen, dass der
Lehrer an und fiir sich minderwertiger sei fiir die Schulstube
als die Lehrerin; das heisst nur, dass der Lehrer in diesem
Punkte der Lehrerin kraft natiirlicher Begabung nachstehe. Er
ist dafiir, auch von Natur aus, durch andere Anlagen, die es in
der Schule auch braucht, der Lehrerin iiberlegen. — Wir wollen ja
nicht den Mann gegen die Frau oder die Frau gegen den Mann
ausspielen. Wie der Schipfer zwei Typen gewollt und in die
Welt hinausgestellt hat: den mehr sozialen und daneben den
Machttypus — beide mit Vorziigen und mit Schranken —, damit
sic cinander zum Wohle der Menschheit erginzen; wie es der
Familie zum Segen gereicht, wenn beide Typen sich darin aus-
wirken konnen: der frauliche und der minnliche — so wird auch
der Schule und dem Schulkinde am besten gedient scin, wenn
beide, Lehrer und Lehrerin, Gelegenheit haben, dem Kinde das
zu geben, was ihr Eigenes, ihr Bestes ist: die Lehrerin ihre rei-
chere Anlage zum Sich-hingeben, zum Dicnen, der Lehrer seine
grossere Fihigkeit zu regieren, zu organisieren. Und wenn dem
Pidagogiklehrer ein Rat erlaubt ist, so sei es der: dass beide
sich ihrer Eigenart und ihres Eigenwertes bewusst sein und sie
mit ganzemn Herzen pflegen sollen; dass aber beide auch um ihre
Einseitigkeit, ihre Schranken wissen und darum mit recht freund-
lichem Auge immer auch auf die Eigenwerte des andern Teiles
schauen méchten.

Diese — hochste — Liebe kann, haben wir ge-
sagt, Naturanlage sein. Und wohl dem Lehrer, wenn
er von Natur aus recht viel von diesem sozialen, von
diesen Hingabetypus in sich trigt. Wer das nicht
hat, hitte nicht Lehrer werden sollen oder sollte
nicht linger Lechrer bleiben. Er miisste denn iiber
eine andere seelische Einstellung verfiigen, die aus-
reichte, diese mangelhafte seelische Anlage wenig-
stens einigermassen zu ersetzen. Dann brédchte er
aus verstandesmiissig erfassten Erwigungen oder
Motiven heraus vielleicht doch fertig, was ihm von
Natur aus schwer ginge, und was doch das hochste
Wesen des Erziehers ausmacht: dem Kinde zu dienen.
Und das hochste, das fruchtbarste, das stirkste die-
ser Motive hiesse: dem Kinde wohlwollen, ihm nach
Kriften dienen — weil das der Wille Gottes ist.

Diese religiose Grundhaltung unterstiitze die so notwendige
Liebe, die Hingabe des Lebhrers an das Kind. noch in einem
andern Sinne. ,Religion und Liebe sind verwandt”, las ich kiirz-
lich irgendwo. Darum werde auch der religiose Mensch den Weg
zur grossen, opfernden Liebe leichter finden als der religios laue
oder kalte Mensch. Und darum findet wohl auch der soziale, der
von Natur liebevolle, hingabefihige Mensch leichter den Weg zur
Religion und zur vollkommenern Religion als der mehr kalte,
mehr egoistische Mensch. Religion sei ihrer Natur mnach
Hingabe — freilich Hingabe an Gott. Aber wer diese Hingabe
an Gott tief innerlich betitige oder iibe, der iibe und vervollkommne
dadurch ganz allgemein seine Hingabefihigkeit, also — in unserm
Falle — auch die Hingabefahigkeit fiir die Aufgabe der Schul-
stube, fiir die Bediirfnisse des Schulkindes. Ist es so, dass die
Frau (die L.) wegen ihrer von Natur aus grosseren Hingabe-
fihigkeit auch von Natur aus religios warmer ist, religioser fiihlt
als der Mann (der Lehrer)? Oder ist es so, dass die Frau wegen
der von Natur aus warmeren Religiositit auch von Natur aus
grossere Hingabefahigkeit besitzt? Aber wahrscheinlich sind di¢




Nr. 11

Da—

SCHWEIZER-SCHULE

Seite 83

beiden Anlagen nicht abhiingig von einander, sondern beide sind
Schwestern, gleichberechtigte Tochter der einen Mutter: der
Frauenanlage. — Man verzeihe auf der Mannerseite diesen letzten
freundlichen Blick nach den Plitzen unserer Kolleginnen!

Dem Kinde dienen, mich fiir das Kind opfern —

weil es so der Wille Gottes ist. Jetzt wird mein Lie-
ben unabhingig von der natiirlichen Veranlagung, un-
abhiingig auch von der Liebenswiirdigkeit des Kindes,
unabhingig endlich auch von den so natiirlichen
Ntimmungen unserer so wankelmiitigen Seele. Und
das Allerwichtigste! Die Erwiigung: «. .. weil es der
Wille Gottes ist» muss tiefstes, erstes Motiv meiner
Liebe scin noch aus einem andern Grunde. Weil nur
so mein Lieben Gott im hochsten Sinne wohlgefillig
-und damit ibernatiirlich verdienstlich wird. Hiitte ich
diese iibernatiirliche Liebe nicht, dann wire ich —
nach St. Paulus, 1 Kor. 13 — «ténendes LErz bloss
und klingende Schelle», auch wenn ich, aus irgend
cinem andern Beweggrunde oder aus natiirlicher Ver-
anlagung heraus, «mein Lecben hingibe» fiir meine
Schiiler.
: Und jetzt wieder die zudringliche Frage: Ob du
sic hast, diese Liecbe zum Kinde, und in welchem
Grade du sie hast? Glaube mir: es hiingt sehr viel
davon ab fiir deine Schulstube. Viel mehr als du
meinst. Fiir das Kind in erster Linie, aber auch fiir
dich, fiir deine cigene so notwendige Berufsfreudigkeit
ganz besonders. Auf eine Umfrage iiber das Thema
«Liehrernot» crhielt der thurgauische Seminardirektor
.unter anderem auch folgende Antwort. «Ich erlebe viel
Schweres in meinem Berufe. Misserfolge im Unter-
richt und in der Erziehung. Und das Niederdriickend-
ste dabei ist, dass ich 99 % auf mein Schuldkonto
nehmen muss. Ich bin, und das ist wahrscheinlich das
Hauptiibel, bei der Schularbeit ein Mensch mit vielen
Fehlern und vor allem Egoist mit zu wenig Hinge-
bungsfdhigkeit». Hat diescr Lehrer — oder war es
gar eine Lehrerin? — nicht auch mein und dein
tiefstes Bekenntnis abgelegt?

Ob du sie hast, diese Liebe und wie viel du davon
hast? Ich stelle dir wieder ecinige Gewissensfragen:
Was ist dir die Schule durch Jahr und Tag hindurch?
Ist sie dir Herzenssache, oberste Herzenssache oder
bloss Verstandessache und finanziclle Angelegenheit,
withrend dein Herz zutiefst andern Interessen dient?
— Wie steht es mit der Vorbereitung auf dein so viel-
filtiges unterrichtliches ~ und erzieherisches Reden
und Tun? — Hast du Lieblingskinder, und wie heis-
sen sie? Wie schen sie aus, leiblich und seelisch?
Sind es jene, die deiner Liebe, deines Wohlwollens und
Wohltuns am meisten bediirfen, weil sie leiblich oder
seelisch drmer sind als die andern? — Was liegt dir
zu oberst in der Sorge fiir deine Schiiler? Woran
liegt dir mehr: am Wissen und Konnen oder am Sein?
Am sichern und raschen Einmaleins und am schénen
ABC oder an der schénen, edlen Seele? An der Aner-
kennung des Inspektors, der doch hauptsichlich nur
das Einmaleins und das ABC priifen kann, oder an
der Zufriedenheit desjenigen, der in die Tiefen der
Seele sieht? Bei der Liebe kommt es ja nicht nur
darauf an, dass man gibt und wem man gibt, sondern
ganz besonders auch darauf, was man gibt. Das war
ia die grosse Siinde der letzten zwei Jahrhunderte, dic
doch so viel von der Schule redeten und iiber die Schule
schrieben, dass sie dem Schulkinde so oft Steine gaben

statt Brot, dass sie die Hauptsache: die Sorge fiir
das Ewigc, zur Nebensache und die Nebensache:
die Sorge fiir das Irdische, zur Hauptsache machten.
Trotz der Erfahrungstatsache, dass, wer hauptsich-
lich und zuerst fiir das Irdische sorgt, das Ewige und
das Irdische verliert, dass aber, wer in erster Linie
und in rechter Weise fiir das Ewige sorgt, das Ewige
und das Irdische dazu gewinnt. — Wie steht es ferner
mit deinem unterrichtlichen und erzieherischen Eifer?
Eifer allein ist kein Zeichen, dass du die wahre Er-
zieherliebe hast. Darum frage ich: in wessen Dienst
steht dein Eifer? Und: bist du bei deinem Eifer auch
giitig, auch geduldig? Nur dann glaube ich an die
Hochwertigkeit deines Kifers und damit an die- Echt-
beit deiner Liebe. «Ein Eifer, der nicht giitig ist,
entspringt einer Liebe, die nicht echt ist», lehrt der
hl. Franz von Sales. — Und wenn ein Schiiler dich —
deine Majestdt — beleidigt hat, mit Wissen und Wil-
len vielleicht, aber sicher ofters ohne den Willen zu
beleidigen: wie steht os mit deiner Bereitwilligkeit, zu
verzeihen? Dienst du hier dem. neuen Testamente,
dem Gesetze der Licbe, oder steckst du noch-tief in
der Gerechtigkeit der alttestamentlichen Schriftaus-
leger: «Aug um Aug», «Zahn um Zahn»? — Und wie
steht es mit deinem Urteilen iiber die Siindhaftigkeit
deiner Schiiler? Bist du hellsichtig fiir- das Gute an
ihnen, oder sichst du immer nur ihre Fehler, ihre Un-
vollkommenheiten? Wahre Liebe heisst ecs, mache
hellsichtig fiir das Gute. Hast du etwas, nein recht
viel vom tiefen Verstehen und vom unzerstorbaren
Hoffen der Mutier? — Und noch etwas! Wie hast du
cs mit deinen erwachsenen Mitmenschen? Mit deinen
Allerndchsten, deinen Tisch- und Hausgenossen? Mit
deinen Dienstboten? Deinen Nachbarn? -Deinen
Freunden und deinen Gegnern? Wie hast.du es mit
allen diesen unter dem Gesichtspunkt der Liebe, der
Geduld, des Ertragens ihrer Eigenarten, des Beur-
teilens ihrer Fehler, des Verzeihens, der zarten Riick-
sichtnahme auf ihre besondern Wiinsche? Sage mir
etwas iiber die Betitigung deiner Liebe im Privatle-
ben, und ich will dir — mit zieinlicher Sicherheit —
sagen, was du unter dem gleichen Gesichtspunkte in
deinem beruflichen Leben, also in der Schule bist.

Es ist etwas Grosses um die Achtung, um dic
Ehrfurcht vor dem Kinde. Sie ist das Erste, die Vor-
aussetzung fiir jede seelische Beeinflussung, die den
Namen Erzichung verdient. Aber grosser als dio
Achtung ist die Licbe. A Achtung, FEhrfurcht ist dem
Wesen nach Gefiihl. Liebe ist mehr. Licbe ist wirk-
sames Wollen. Liebe ist Tat. Liebe ist Dienen. Licbe
ist Opfer.

(Schluss folgt.)

Amerikanische Schulerziehung und Kultur

- Eine anschauliche Charakterisierung des amerikani-
schen Schulwesens finden wir im kiirzlich erschienenen
Buchbe von Ernst Dimnet, ,,Die Kunst des Denkens” * (S.
72 ff.). Vorerst weist der Verfasser hin auf die eigenartige
Lage des amerikanischen Schulbhauses, namentlich, wenn
es sich um hohere Schulstufen handelt. Diese Schulen lie-
gen meistens auf dem Lande, weil das Leben der urspriing-

*) Die Kunst des Denkens. Ein Buch fiir jedermann von
K.rnst Dimnet Uebertragen und bearbeitet von Clotilde T. Schwei-
wer. — Verlag Herder & Co., Freiburg i. Br. 1932.
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