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Glauben und RNidtglauben als piydologiihe Probleme

Bon L. Rogger, SGeminarbiveftor.

Das ift aljo unfer Problem!

3d weip {don, was meine Freunde mir ant-
worten. Das fei uberbaupt fein Problem! Diejes
Problem jei langft geldft! Man braude Feinen
- Pipdologen, um damit fertig zu werben. Die Lojung
ftebe Jdhon im fathbolijden Ratedyismus. Es gebe
eben, Jo beiBe es dorf, ein perjdulbetes und em
unverjduldetes Nidt-glauben, wenigitens ein ver-
{dhuldetes und ein unverjdbuldetés Nidt-red t-
glauben. Der grogern oder Ileinern Sduldbarteit
aber werde eben die groBere ober fleinere ©trafe
folgen, und die oben angefiibrten, in ibrem ftarren
BWortlaut wirflidh fajt unertviglid harten BVerdbam-
mungsurteile gelten eben nur fiir diefenigen, bdie
mit flarer Ertenntnis der Glaubenspflidht und mit
pollig freiem Willen ivrgldubig und dann gang be-
jonders fiiv Diejenigen, bie gang ungldubig jeien.

Das ift gang {don gefagt. Aber wir fatedhis-
musfefte Katbolifen, aud wir gebildbete Katholifen,
werden Jofort unfidyer und darum unflar im HUrteile,
wenn wir iiber den Eingelfall zu entideiden
baben. €s ift dbody unter uns bdie Anjidt ziemlid
weit verbreitet, da die meiften Heiden verloven
geben, wenn {ie nidt von einem fatholijden Mif-
fiondr getauft und fiir den Iatholijden Glauben

gewonnen werben. — Nidt viel beffer lafjen wir es_

gemeiniglid dem Rationaliften, dem religids
Libevalen ergeben, der nidht an bdie Gottheit Teju
Chrifti glaubt, in feine Rirde gebt und nidt iiber
Jid) betet. — Und wie urteilen wir diber die Pro-

tejtanten? Bor nidt langer Jeit jdrieb mir eine
jonft tidtige fatbolijde Lebrerin, {ie bdfte mitten
unter ibren fatholijben Odyiilerinnen eine Prote=
{tantin. Und gerabe diefe Jei jo mett und jo lieb,
fie fei bie nettefte und die lict{te Sdiilerin der
gangen RKlafje. Wenn fie nur nidt proteftantiid
wdre! Der Gebdanfe, da diefes Kind proteftantiid
bleiben und jo vielleidt ewig verloren geben miifle,
Tei ibr — oder Lebrerin — unertrdglid. 3d olle
ibr dbody fdhreiben, was fie tun miifle, um die Seele
biejes Rindes ju retten. Das iff ein eingelner Fall
und ficer ein Ausnabmefall. Denn im Urteil ifber
die Proteftanten {ind wir Katholifen im allgemei-
nen milder, geredhter. Sdyon darum, weil wir in
den Religionsitunden denn dodhy zu oft und zu emn-
bringlidy vor e¢inem barten oder vermefjenen Urteile
biejen Miteidgenofjen gegeniiber gewarnt wurden.
Und dann aud) darum, weil wir es tagtdglid er-
fabren, daf der Durdidnittstatholif nidt mertlid
befler lebt als der Durd|dnittsproteftant. — Nod
milder urteilen wir {iber den (politild) libera-
len KRatbolifen Aus den gleihen Griinden.
Und dann nod) aqus einem andern Grunde, den
uns weiter unten der liberale Katholif jelber nennen
mu3. Und dody ift vielleiht der arme Heide, der
vor feinem bolgernen Hetijd auf den Knien liegt,
um ibn angubeten, wegen jeines Nidt-redt-glaubens
weniger [duldbar vor Goft als ein liberaler Ka-
tholit. &lnd dody find vielleidht diefer Heide und
diefer liberale Katholif befler angejdrieben Lei
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®oft, als mand) <in nidt-liberaler, als mand) ein
bedingungslojer') Katbolif, der 3war [ei-
nen Glauben ,rein und unverjebrt” bewabrt, wie
et ibn — obne fein Vervdienft — befonmmen bat, da=
bei aber entwebder aus Bequemlidyfeit obder aus
Menjdenfurdt obder aus Geldjudt oder aus reli-
gidfer Laubeif nidts tut fiic die Erhaltung und die
Ausbreitung feines fath. Glaubens, trodem er
die Jchwere Berpflidtung dazu in fidy fiblt und das
Jeug und die Wittel dazu bat.2)

Nun, es jei gugegeben, dap es, einige allerdings
nidbt unbedenflide Berjtohe abgeredynet, mit un-
ferm Mrteil iiber bie im Glauben Srrenden jo

jdblimm nidt {tebt, baB wir Katholifen, im allge-

meinen wenigjtens, mit unjerm HUrteil diber bdie
Heiden, bdie Rationdlijten, die nidtiatholijden
Cbriften, bdie liberalen Katbolifen jo jiemlid das
Ridtige treffen — aus ecinem gewifjen Wabrheits-
inftintt . beraus, aus dem gejunden Menjdenver-
ftand beraus im -allgemeinen das Ridtige treffen.
Aber wdren wir imftande, unfer — im allgemeinen
ridbtiges — Urteil oud) tiefer au begriinden? Wd-
ren wir qudy imjtande, darzulegen, warum und
wie das ift? Mit andbern Worten: ijt uns einiger-
maBen flar, was da alles in der Menjdenjeele
vorgebt, Damit beim einen bder Glaubensalt zu-
ftanbe tommt, Peim anbdern aber nidt?

Otellen wir das Problem gleid prattijd ein!

Die WMebrzabl meiner Lejer rednet fidh wobl
au bden bebingungslofen Ratbolifen. Aud) der
Sdyreibende modte ibnen gerne beigezdblt werden.
Aber warum ift das jo? Wie viel ober befler:” wie
mwenig vielleidt find wir Jduld, dal es fo ijt? Und
warum ijt mein RKollege oder mein Nadbar SGo-
undjo ein liberaler Katbolif, frofgdem er um glei-
dhen redf- und warmgldubigen Pfarrer in den Re-
Lligionsuntervidt und zum gleiden redht- und warm-
glaubigen Lebrer in die Sdule ging, und frogdem
aud) er aus einer warmen und bedingungslos fa-

1) Wir reden hier vom ,bedingungslojen” Ka-
tholifen. UAn und fiir fidh braudt bder RKatholif
. leine ndhere Beftimmung. Wian it fatholildy, ober

man ift nidt fatholijdh. Katholijd) ijt derjenige,
beralles glaubt, was die Kirde — durd) ihre
ordentlife und ihre auBerordentlide Lehriitigleit
— 3u glauben vorjtellt. Wir brauden bhier das
MWort ,bedingungsios” aljo nur des leidtern Ber-
ftandnifjes wegen.

?) Man hat jHhon bemerft, baB wir in diejer
Abhandlung nur von ber Giinde bes Nidht-
glaubens und des Nidht-zre dt=glaubens reden.
Andere Siinben, welde ja, wenn fie mit Wijjen und
Willen gejdehen, ebenfalls vom Reide Gottes aus-
Jhliegen, und bdie ja bei allen IMenjden vorfom-
men, nidt nur beim Nidt-glaubigen und beim
Ridt-redt-glaubigen, jondern Ileider aud) beim
Red)tgldubigen, werden hier nidht beriidfidtigt.
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tholijben Familie {tammt? — Weiter! Von zwei
Gobnen aus einer zwar fatholijden, aber politijd
liberalen &amilie bat fid der eine — ielleidt
obne grope Sdwierigfeiten — zum freudigen, be-
dingungslojen Katbolizismus durdgerungen, wdb-
rend Der anbere jogar gum religidjen Libe-
ralismus, das beiit sum Rationalismus, zum ei-
gentliben Hreidentertum abjdaventte. Warum nur
tonnte das jo fommen, und warum wobhl fam es
tatjadlidy Jo? — Bon zwei ©dyiilern” eines fathoe -
lijhen Religionslebrers, die beide aus politijd li-
beraler Samilie ftammen, ldkt fidy der eine von den
Beweifen des Religionsbudes iiber die Unverein-
barfeit von Katbolizismus und Liberalismus diber-
deugen; er glaubt aljo an bdie im Religionsbude
Dargelegte Lebre dex RKirdye, dajy der Liberalismus,
audy in der mildern Form des blof politijden Li-
beralismus, cine Jdrrlebre, es aljo unerlaubt, aljo
Giinde fei, liberal ju fein. 'Gr glaubt daran, und
it beveit, im Reben darnady u banbdeln, dev andere
glaubt nidt davan. Warum nur ift das jo? Und
wie muf darum bdas Urteil des NReligionslebrers
iiber den einen und den andern lauten? — Bon
3wei ©bdbnen aus der gleiden gldubig-profeffan-
tijben Familie fonvertiert der eine und findet in
der fatbolijen Rirde Jein reidjtes Glid, fein
Bruder bleibt Jein Leben lang ein erbitterter Feind
biefer RKirde. Wie ift das zu erfliren? — Bon
einem Criipplein Heiben, die zu einer erffen Ve-
Tpredung beim Ifatholijben Mifjiondr antebren,
erjdeint gur Jolgenden HUnterweijung Mo mebr
bie Ddljte, und jdblieplid ldpt nur einer davon fid
taufen. Bon dHen andern bleibt cin Teil den beid=-
nijden Gottern freu, der Reft lakt fidh Tpdter vom
proteftantiiden  Mifjiondr diberzeugen. Warum
jo? — Won bdiefer AbbanMung wird ein bedin-
gungslos fatholijher Lefer vielleidht abgeftoBen,
wdabrend ein liberaler RKatholit fid bereit ertldrt,
weiter iiber diefe Jebr widtige Srage nadzubden-
fen. Warum diejes Sdyidfal? — Bon den vielen,
die den Heiland jelber predigen bdrten, und Ddie
Seugen jeiner Wunber waren, baben nur wenige
geglaubt, Die meiften glaubten vorldufig nidt, hal--
fen fogar mit, den Prediger ans Kreuz ju jdlagen.
Warum das? Denn bier hat es fiber dem Prebdi-
ger nidt an Logif und nidt an Beredjamfeit und
nidbt an Klugbeit und pddagogijdhem Taft und
nidht an MWilde und gewinnendem Welen, nidt an
gutem Beifpiel und nidt am Beten gefeblt, Wa-
rum nur glaubte man ibm frofibem nidt?

Warum find diefe Tatladen moglid? Wie find
fie piodologild zu erfldren? Warum fann
alio einer fatlddlid nidt an Gott glauben, aljo
Atheift Jein und bleiben, trofgdem er einen gejun-
den Menjdenveritand bat? Warum fann ein
Rationalift befte, jolidejte Werfe drijtlider Apo-
logeti? jtudieren und nadber dody unenfroegter Ra-
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tionalijt bleiben? Warum f an n ein Proteftant aufs
ariindlidjte in die fatholijhe Geiftesoelt einge-
fiibrt werden und dod) unbefebrbarer “Protejtant
bleiben? Warum fann ein Katbolif liberal blei-
ben, troffdem ihm bdie Unvereinbarleit von Katho-
lisismus und SLiberalismus jdlagend, eigentlid
L3wingend” bewiejen wurde? HUnd weiter — was
jebenfalls jdblimmer iit —: wie fann einer, dexr
in der ,reinen und unverjehrten” fatholijdhen Re-
ligion unterridhtet und erzogen wurde, {pater dod
politijdy liberal werden? Wie fann ein im be-
bingungslofen RKatholizismus Erzogener jogar zum
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religidfen RLiberalismus, aljo gum Rationa-
lismus, ober gar zum Atheismus abfallen, wenn
man dody flipp und flar, wenn man dod) zwingend
beweijen fann, daf nur der bedingungslos fatholi-
jbe Katholit redt bat und daf alle anbern nidt
redht baben? Warum fann  man  Ddiefen
spoingenden”’ Beweifen der fatholijden Phi-
lojopben und Qbeplogen bie Jujtimmung verjagen,
wabhrend man dody in der Redenjtunde dem Be-
weije des Lebrers bdie Sufttmmung nidht verjagen
fann?

T Job). Ferd. Hongler, a. Lehrer

(Su Grabe gefragen am 23. De3. 1927 in Berned.)

Der %et{torbene verdient es, Dafy feiner etwas
cingebend gebadht wird. Er wurde 1846 im idyllijdh
gelegenen Weiler Kobel bei Berned geboren, aus
fleinbduerlidhen Berbdltnifjen beraus. Darin fagen
awei wertoolle Faftoren fiir Jeine jpdtere Geiftesent-
mlct[ung, in Stall, Feld, Wiefe und Weinberg genof;
er eine intenfive Arbeitser=
giebung, [lernte aber aud
Freuben und Leiden des
Bauern fennen, lieben, wer-
ten. &ein ganges Leben ver-
Iangte ein vollgeriitelt Maf
Arbeit, verlangte aber aud
Berftdndnis flir die Vebiirf-
niffe bder bduerliden und
fleingewerblidpen  Bevolfe-
rung. Die Stubien madte
der Verblidhene an der Re-
alfdule von Berned und am
Lebrerfeminar in St. Gal-
len, Das dann nady Rorjdad
verlegt wurde. 1863 ging’s
ins Leben binaus, nad-
einander in bdie topifden
RKleinbauern- und Kleinge-
werbegemeinden  Wibnau,
Balgady, CEidenbad und
Berned (hier von 1876
bis 1917). ©trenge, iiber-
fiillte ©dulen waren fein
Leben lang bie Wirfungsftdtten,

aber ber
an Leib und Seele gefunde Lebrer liek bie

Arbeit rubig an {id Deranfreten. Wir er-
inmern uns nody mit Bergniigen, wie Der
{tramme Oberlehrer an Seite des ldngft verftorbe-
nen hodverebrten Defan Kern durdy die Gafjen des
licben Bernang fpagierte. Wir Jaben ibn dann nadh
langen Sabren wieder als ftrammen Adtziger De-
fan Rern und Rebrer Hongler waren fo rvedt
topi{he Geftalten; verbunden in gemeinjamer Ar-

beit in Rirde, Sdule und den Fonfefjionellen
Berwaltungen. Wir Buben batten vor beiden aud
ordentliden Refpeft, einen Refpeft, der auf Liebe
und Adtung aufgebaut war. Honglers Sdule
war eine Arbeits]dule im bejten Sinne des Wor-
tes. Der Lebrer duperft gewifjenbajt im Beruf, die
Sdiifer gewobnt, bdie bdas
mals an der Oberjdule nod
efwas  fnappe  Gduljeit
ebenfo gewiffenbaft auszus
nugen. Da gab’s freilidh
nod nidbt viel von ,Mo-
berne”, Daflir aber viel
wdbridafte Erfabrung. Sm
Sentralpuntt des Unterrids
tes Jtanben Biblilhe ©e-
jhidbte, Mutteriprade unbd
Rednen; mit  Borliebe
pilegte Der Rebrer audy den
Gefang und wendete den
iibrigen §ddern joviel Fleip
und Liebe zu, als die Um=
ftinde e¢s erlaubten.  IMit
Sreuden denfen wir an bden
_infenfiven  $Hnterridht  in
Biblijdher Gejdidte zuriid,
ropmit bie Liturgie eng ver-
bunben wurde, Am meiften
profitierte id peridnlich aus
feinem = HUnterridht in bder
Mutterjprade. Das war nod) ein Aufjaunterricdt,
der dbem fpdtern Leben wertvolle Dienfte Ileiftete.
Alle Aufjagarten wurden intenfiv gepflegt; belon-
bers qud) der familidre und Gejddftsbrief tiidtig
eingelibt. In ber Redtidreibung erreidhte man dHa-

- mals nod) eine Fertigleit, die beufe leiber immer

feltener wird. ,Bon dir bétte idh aud) etrwoas Bef-
feres erwartet”, das war der Gruf, der mir als
neueintretendem Ober{dhiiler entgegentinte, weil
idh im erften freien Aujjaf fage vier Sdreibfeh-
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