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Aldo Rota

Unbehagen im Paradies

Warum bei Ingenieuren an der Expo.02 wenig Freude aufkommt

Die Zeiten, in denen an Schweizer Landesausstel-
lungen technische Pionierleistungen vorgefiihrt
wurden, sind wohl vorbei. An der Expo.02 ist Tech-
nik kein Thema, sie tritt selten aktiv und meist
nur in zudienender Funktion in Erscheinung.

Freudig gestimmt, mit dem offiziellen Fihrer bewaffnet
und mit einem Strauss Vorschusslorbeeren aus dem
schweizerischen Blitterwald im Rucksack kann auch
ein skeptischer Ingenieur an der Expo.02 unterhaltsa-
me, entspannende, nachdenkliche, auch frustrierende
oder langweilige Stunden erleben, eben alles, was so zu
einer richtigen Landesausstellung gehoért. Aus der Viel-
zahl der ersten Eindricke setzen sich eindrucksvolle
einzelne Objekte, Erlebnisse (pardon: Events) und
Szenarien in der Erinnerung fest, die unbedingt
nochmals zu besuchen sind. Daneben greifen aber
zunehmend Nachdenklichkeit und Unsicherheit um
sich, die schliesslich in ein diffuses Unbehagen miin-
den. Gemeint ist nicht das Unbehagen eines Besuchers
ohne Eigenschaften, der unterhalten, belehrt, zum
Denken angeregt und schliesslich noch verkostigt wer-
den will, diese Bedurfnisse sind abgedeckt. Das Unbe-
hagen regt sich im schlichten technischen Geist des
Ingenieurs, der immer dringender fragt, ob denn nichts
technisch Originelles, Einzigartiges zu entdecken sei.

Oben und unten

Auf der Suche nach Innovationen bietet sich als Warte-
schleife die Reise in die Vergangenheit an, der unver-
meidliche Riickblick auf frithere Expos. Dabei stosst
man zwangslaufig auf das monumentale «Goldene
Buch der Schweizerischen Landesausstellung Lausanne
1964». In diesem Opus sind auch iiberraschende Paral-
lelen und Beziige zur aktuellen Expo zu entdecken.
Eine einzelne Bildlegende daraus hat als Kristallisations-
keim fur das angestaute diffuse Unbehagen gewirkt. Zitat:
«Die von Biuerinnen nach Kinstlerentwiirfen ausgefiihr-
ten Banner im Zentrum des Sektors Feld und Wald». 1964
war die Hierarchie klar, oben im Olymp entwerfen die
Kiinstler, unten in der Webstube fithren die Biuerinnen
aus. Man hat thnen keine eigenen Entwiirfe zugetraut, das
Ansehen des Bauernstandes war in einer durch die Hoch-

konjunktur geprigten Gesellschaft schon arg lidiert. Fur

die Ausfithrung aber mussten es Biuerinnen sein, schliess-
lich sollten die Banner solide und den Strapazen durch
das Publikum gewachsen sein. Vielleicht wollte man auch
einer arg gebeutelten Bevolkerungsgruppe eine Reverenz
erweisen, denn man brauchte sie eben doch: damals
deckte die schweizerische Landwirtschaft noch 60 % des
Nahrungsbedarfs der Schweiz.

Wie, so die unbehagliche Frage, konnte heute eine ver-
gleichbare Legende zur Expo.02 lauten? «Die von Inge-
nieurinnen nach Entwiirfen von Designern, Szenogra-
fen, Signaletikern, Animateuren ausgefithrten Trag-
konstruktionen» dringt sich auf. Die Verschiebungen
der Werte gegenitber 1964 sind uniibersehbar. Die
Landwirtschaft ist noch als Reservat prisent, dem Inge-
nieurwesen oder ganz allgemein der Technik wird eine
zudienende Funktion bei der Realisation kiinstlerischer
Konzepte zugebilligt. Solide, zuverlissig, publikums-
tauglich missen die Ingenieurleistungen sein wie die
Banner damals in Lausanne. Die beteiligten Ingenieure
und Unternehmen haben ithre Aufgaben effizient gelost
und teilweise elegante, sorgfiltig ausgebildete Tragkons-
truktionen, Gebiudehiillen und Briicken aus allen
moglichen Werkstoffen ausgefithrt. Ausstellungsinhalte
und Besucher sind vor der Witterung geschttzt, die
Besucherstrome fliessen reibungslos, die Energieversor-
gung ist sichergestellt, am Ende der Party 1st alles rasch
wieder zerlegt, und die grosseren Strukturen kénnen in
irgend einer Form weiterverwendet werden. So weit, so
gut, die Ingenieure haben ihre Pflicht getan und ver-
schwinden wieder hinter thren Bildschirmen. Bei den
grosseren Bauten werden sie gleichrangig mit den
Kunst- und Ideenlieferanten im Katalog aufgelistet,
man war dankbar, das sich jemand um die technischen
Probleme gekiitmmert hat.

Erstaunt stellt man fest, dass der Gesamteindruck der
dabei entstandenen Tragkonstruktionen und Gebiu-
dehtllen dhnlich wirkt wie die Bauten an der Expo 64.
Vielleicht haben sich in den letzten Jahrzehnten einige
unvermeidliche Grundmuster von Ausstellungsbauten
herausgebildet, so dass auch bei angestrengter Suche
nach neuen Formen fir Ausstellungen im Endeftekt
immer dhnliche Gesamtwirkungen resultieren.

Lichtblicke

In Einzelfillen haben sich Tragkonstruktionen aus der
zudienenden Funktion emanzipiert und treten selbst-
bewusst mit einer eigenen Botschaft, mit eigenen For-
men hervor. Beispiele sind die Tarme in Biel, die
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zumindest erahnen lassen, was mit den heute verfiigba-
ren Techniken und Werkstoffen alles machbar ist, und
der Lampion des Palais de ’Equilibre in Neuenburg.
Ein eleganter Solitir fiir Ingenieure ist die Tragkons-
truktion der Wolke von Yverdon, iiber die in Heft Nr.
33-34/2000 ausfiihrlich berichtet wurde. Leider steht
sie nicht im Neuenburgersee, um betrachtet zu werden,
sondern um eine Wolke zu erzeugen, die ebendiese
Struktur weitgehend vernebelt. Eigentlich schade um
die schone Konstruktion, deren Qualititen ohne
Nebelwolke beinahe klassisch wiren, wie eine Aufnah-
me im Winter erahnen ldsst.

Nach dem Besuch der Wolke hofft man, wihrend die
Kleider trocknen, dass die Tragkonstruktion nach dem
Ende der Expo von Ballast befreit, mit oder ohne Wolke,
erhalten bleibt. Ein dhnliches Schicksal wie jenes von Jean
Tinguelys Heureka, die am Seeufer in Ziirich eine stan-
desgemisse Altersresidenz gefunden hat, wire auch der
Wolke von Yverdon und insbesondere ihrer Tragkons-
truktion zu wiinschen (es muss ja nicht gleich der Vier-
waldstittersee vor dem KKL Luzern sein).

Technik im Sinkflug

Der sinkende Stellenwert innovativer Technik inner-
halb der Ausstellungskonzepte ab 1939 lisst sich
anhand der ausstellungsinternen Transportmittel ver-
folgen. Die Luftseilbahn iiber den Zirichsee von 1939
war mit einer Spannweite von 900 m und einer Stiit-
zenhohe von 75 m ein mutiger Entwurf am Limit der
technischen Moglichkeiten. Mit etwas Facelifting
wiirde diese Vorlduferin des alpinen Seilbahnbooms der
Nachkriegszeit heute noch konkurrenzfihig dastehen.

Die Transportmittel der Expo 64 waren vergleichsweise
bescheiden, beinahe spielzeughaft, und im kleinen
Massstab innovativ. Das Konzept der Einschienenbahn
Monorail folgte einem weltweiten Trend und stellte fiir
die Schweiz ein Novum dar. Das Monorail erfillte
seine Transportaufgabe, vermittelte seinen Passagieren
einen gefahrlosen Hauch von Zukunft und verschwand
nach Ausstellungsende ohne Nachkommen. Das Ein-
schienenkonzept konnte sich allgemein nicht in gros-
sem Massstab etablieren. Das andere Expo 64-spezifi-
sche Transportmittel, genannt Telekanapee, war eine
sympathische Einrichtung ohne Anspruch auf techni-
sche Originalitit oder kommerzielle Verwertbarkeit.
Bei beiden Transportsystemen dominierte die Unter-
haltungsfunktion, die Leichtigkeit der Konstruktion
und der temporire Charakter. Daneben gab es als
Zubringer eine Gondelbahn von Lausanne Ouchy zum
Ausstellungsgelinde. Sie iberquerte zwar nicht den
See, beforderte aber effizient und umweltschonend
einen betrichtlichen Teil des Besucherstroms und stand
im flachen Gelinde symbolisch fir die boomende
mechanische Erschliessung der Berge.

Und wie [6st die Expo.02 ihre Transportaufgaben? Die
Arbeit wird delegiert, an die SBB, das offentliche Stras-
sennetz und auf den letzten Meilen an die Fisse und
Waden des Publikums. Ein pragmatischer Ansatz, der
sich auf den hohen Standard der vorhandenen Ver-
kehrsinfrastruktur verlisst. Das Konzept funktioniert,
Kapazitit und Flexibilitit der SBB und die Dimensio-
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nierung des Strassennetzes ermdglichen die Erschlies-
sung und Vernetzung aller Standorte ohne besondere
Massnahmen. Dies dank den Leistungen der Ingenieu-
re, Planer und Techniker im Hintergrund: sie haben die
Autobahn von Murten bis Yverdon rechtzeitig fertig
gebaut, die Jurasiidfusslinie der SBB in Form gebracht
und geniigend Neige- und Doppelstockziige bereitge-
stellt. In den Expo-Arealen selbst existieren praktisch
keine mechanischen Verkehrsinfrastrukturen, das
eigentliche Novum dieser Ausstellung besteht vielmehr
darin, dass alles zu Fuss absolviert wird.

Nichts Spektakulires zu Lande also, aber zu Wasser fin-
det sich mit den Iris-Katamaranen tatsdchlich ein Ver-
kehrsmittel, das exklusiv als technisches Aushinge-
schild fiir die Expo.02 konzipiert wurde. Fehlanzeige
auch hier, unter der gestylten Hille blubbert konven-
tionelle Antriebstechnik, und der Auftrieb wird
schlicht durch Wasserverdringung erzeugt. Immerhin
sind sie mit ihrer aus 6kologischen Griinden auf 50
km/h begrenzten Hochstfahrt etwas schneller als nor-
male Kursschiffe. Die Riickblende relativiert dieses
Highlight: Zur Zeit der Expo 64 zirkulierte ein Tragflii-
gelboot namens Albatros dank dynamischem Auftrieb,
iibrigens eine Schweizer Entwicklung, mit 60 km/h auf
dem Genfersee. Was technisch als Stagnation erscheint,
illustriert das Novum des Einbezugs der Umwelt in die
Konzeption einer Landesausstellung.

Bleibt noch der arg maltritierte Torso des Mésoscaphe
von Auguste Piccard, eines Verwandten des Tiefsee-
tauchrekordhalters Bathyscafe, einst weltweit das erste
Passagier-Unterseeboot und technische Ikone der Expo
64. Jetzt liegt es hingeschlachtet am Gestade von Mur-
ten als Symbol eines technischen Innovationsgeistes,
der hiermit als obsolet erklirt wird und von dem sich
diese Ausstellung losgesagt hat.

Epilog

Dass Technik und Wissenschaft nicht Themen der
Expo.02 sind, war seit langem klar, und das bereitet
auch keine Mithe mehr. Das Unbehagen des Ingenieurs
bezieht sich nicht auf die Auswahl der Ausstellungsthe-
men, sondern auf die wenigen technischen Leistungen,
die es trotzdem zu sehen und zu erfahren gibt. Abgese-
hen von singuliren Ausnahmen wurde die Gelegenheit
nicht wahrgenommen, kreative Kontrapunkte zum
technikskeptischen Grundtenor der Veranstaltung zu
setzen. An der Expo.02 haben sich Technik und Wis-
senschaft, zusammen mit einigen anderen Institutio-
nen, als prigende gesellschaftliche Krifte abgemeldet.
Ersatz wird nicht angeboten, der Wechsel vom techni-
zistischen zum kulturalistischen Weltbild ist indivi-
duell zu bewiltigen, der Rest ist Erlebnis. Fiir die Ara
post Expo bleibt die Hoffnung auf Konstellationen, in
denen Ingenieure und Techniker wieder gefragt sind
und ihre Innovationskraft und Kreativitit neu aktivie-
ren dirfen.
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