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Rechtsfragen

Richard Sinniger, Minnedorf

Schweizer Ingenieur und Architeke

Die schwierige Beziehung

Ingenieur - Jurist

Baurecht, Hiirde im hindernisrei-
chen Baualltag oder hilfreiche Leit-
planke? Baurecht, fiir den Ingenieur
exotische Wissenschaft oder Grund-
lage jedes verantwortungsvolien
Bauens? Obwohl die Praxis zeigt,
dass das Baurecht sowohl Grundlage
als auch Leitplanke ist, stellen wir
im Baualltag fest, dass diese Tatsa-
che immer wieder ignoriert wird.

Dies hat seine guten Griinde. Fiir viele
Bauherren ist die Realisierung eines Bau-
werks, wenn nicht ein einmaliges Ereignis,
so doch eine sich nur selten wiederholen-
de Aufgabe. So kommt es, dass Ingenieu-
re recht oft Nicht-Fachleuten gegeniiber-
stehen, die dem Baufachmann grosstes
Vertrauen entgegenbringen, ohne sich
dessen Pflichten im Detail bewusst zu sein.
Aber auch die Ingenieure selbst sind sich
gelegentlich nicht bewusst, dass ganz kon-
krete Spielregeln vorhanden sind, die es
einzuhalten gilt.

Bild des Juristen

Soist gerade heute, wo unter grossem
Preis- und Konkurrenzdruck gearbeitet
werden muss, nicht selten festzustellen,
dass der notigen Sorgfalt nicht immer die
erforderliche Aufmerksamkeit geschenke
wird. Solange dann Projekt und Bau hin-
dernisfrei ablaufen, mag das ohne Folgen
sein. Stellen sich jedoch unerwartete Ver-
hiltnisse ein, verdunkelt sich der Himmel
sehr rasch. Dass es dabei nicht viel 6fter zu
offenen Auscinandersetzungen oder gar
Prozessen kommt, liegt cinerseits daran,
dass meist einer von den Beteiligten - ohne
den cigentlichen Grund und den Verant-
wortlichen eruiert zu haben - die Zeche
bezahlt. Anderseits scheuen sich Bauleute
heute noch, im sich anbahnenden Konflike
den Juristen beizuzichen. Dies liegt weit-
gehendam Bild des Juristen, das unter Bau-
leuten noch weit verbreitet ist.

Vom Ingenieur wird das Verhiiltnis
zum Juristen recht oft als negativ empfun-
den. In einer Diskussion unter Beteiligten
an cinem Bauwerk den eventuellen Beizug
cines Juristen zu erwithnen, wird nur allzu
oftals Kampfansage verstanden. Dics licgt
darin begriindet, dass in vergangenen Zei-
ten der Jurist erst konsultiert wurde, wenn
sich der Konflike zum eigentlichen Streit
entwickelt hatte. Ganz offensichtlich fehl-

te frither das gegenseitige Verstindnis zwi-
schen Jurist und Ingenieur. Ist dies heute
besser? Ich mochte diese Frage mit einem
Ja beantworten.

Die gemeinsame Sprache

Eine ganze Generation von in Baufra-
gen erfahrenen Juristen, zu deren Ausbil-
dung die Universitit Freiburg, und im be-
sondern Peter Gauch, ganz wesentlich bei-
getragen haben, ist in der Zwischenzeit
entstanden, die es versteht, die Spielregeln
im Bauwesen verstindlich darzulegen.
Dies setzt voraus, dass auf beiden Seiten
eine gemeinsame  Sprache gesprochen
wird. Dass diese gemeinsame Sprache ge-
lernt werden kann, hat der Schreibende in
vielen Seminarien mit gemischten Grup-
pen von Juristen und Ingenieuren selbst
erfahren. In der Tat ist keine Technik und
keine Rechtsnorm so kompliziert, als dass
sie bei ernsthaftem Bemiihen nicht ver-
standen werden konnte. Dieses Bemithen
um Verstindlichkeitbeziehtsich aber nicht
nur auf den Dialog, sondern auch auf die
Schrift. Als hervorragendes Beispiel sei das
Buch «Der Werkvertrag» von Peter Gauch
erwithnt. Dass sich diese Verstindlichkeit
nicht zufillig ergibt, geht aus seinem Vor-
wort zur vierten Auflage hervor, wo er
unter anderem schreibt: «Erneut habe ich
versucht, praxisbezogen und verstindlich
zu schreiben.» All digjenigen, die mit die-
sem Werk arbeiten, scien dies nun Juristen
oder Bauingenicure, konnen bezeugen,
dass dies vorziglich gelungen ist.

Arbeitsweise des Ingenieurs
Voraussetzung fiir einen erfolgreichen
Dialog zwischen Jurist und Ingenieur sind
tber die unter-
und Arbeits-
richtungen in den beiden Berufssparcen:

aber auch Kenntnisse

schiedlichen Denkweisen
der Jurist mit seinem normativ-formalen,
der Ingenicur mit seinem funktional-ma-
teriellen Denken. Wenn diese Charakteri-
sicrung auch weitgehend bekannt ist, so
bestchen doch oft noch bemerkenswerte
Fehleinschiitzungen, zum Beispiel beziig-
lich der Arbeitsweise des Ingenieurs.

In viclen Fillen, wo enge Kontakte mit
Juristen entstehen, ist festzustellen, dass
cine wohl schmeichelhafte Einschiitzung
der Ingenicurleistung vorherrsche, die aber
in viclen Fillen einer genaueren Analyse
kaum standhiile. Die verbreitete Mcinung,
der gewandt rechnende Fachmann liefere
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durchwegs exakte Resultate, triigt. Wenn
die Rechnung an und fiir sich noch korrekt
durchgefiihrt sein mag, liegt das Problem
schr oft in den Werten, mit denen er rech-
net. Besonders, wenn es sich um Werte
handelt, die Naturerscheinungen und For-
mationen wie Fels oder Baugrund charak-
terisieren, sind Realitit und angenomme-
ner Rechenwert gelegentlich unterschied-
lich, sei dies rein naturbedingt oder aber
durch bewusstes Eingehen von Risiken.
Im erbitterten Konkurrenzkampf bei ge-
driickten Preisen gehort heute vor allem
das Eingehen von Risiken zum Baualltag.
Grundlagen fiir die Ingenieurarbeit wer-
den kaum oder mangelhaft beschafft und
fiir cine korrekte Erarbeitung von Ingeni-
eur- oder Werkvertrag fehlt sowieso die
Zeit,

Solche Verhiltnisse liefern zweifellos
noch viel Stoff fiir Juristen. Dabei wiire ihre
eigentliche, vornehme Aufgabe eine ganz
andere. Die Funktion des Rechts ist in er-
ster Linie die, Konflikte tberhaupt zu ver-
meiden, zum Beispiel durch korrekte Ge-
staltung von Vertrigen. Kommt es trotz-
dem zum Streitfall, sollte unbedingt ver-
sucht werden, die Parteien oder deren Ver-
treter an einen Tisch zu bringen, um in An-
wesenheit von nicht am Streit Beteiligten
einen Weg zur Einigung zu finden. Die per-
sonliche Erfahrung als Gerichtsexperte hat
nimlich gezeigt, dass die Streitschriften die
Vorkommnisse oft stark tiberzeichnen,
dass die jeweilige Gegenpartei praktisch
alles widerlegt und dass der eigentliche
Grund fiir den Streit unter Umstinden gar
nicht aufgedecke wird.

Schlusswort

Abschliessend mochte ich daher wiin-
schen, dass sich Ingenicure vermehrt
bemiihen, die Belange des Baurechts ernst-
haft in ihre Arbeit einfliessen zu lassen und
sich stets bewusst sind, dass ndtigenfalls
der rechtzeitige Dialog mit einem in Bau-
sachen bewanderten Juristen der sinnvoll-
ste Weg zur Konfliktsbewiltigung ist.

Peter Gauch hat einen einmaligen und
bleibenden Beitrag zu dieser Verstindi-
gung Jurist - Ingenieur geleistet. Thm seian
dieser Stelle vonseiten der Ingenieure aus-
driicklich dafir gedankt. Diesen Dank be-
gleiten aber auch die herzlichsten Gliick-
wiinsche zu seinem 60. Geburtstag, den er
dieser Tage feiert.
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