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Normen

Schweizer Ingenieur und Architekt

Aufzugsanlagen

Fragen aus der Praxis (2 und 3)

Die Kommission SIA 370, Aufzugs-
anlagen, Arbeitsgruppe 1, beantwor-
tet nachfolgend zwei Anfragen aus
der Praxis zur Norm SIA 370/10
(1979) und SIA 370/11 (1990), Ziffern
5021, 6 05 16 (Frage 2), sowie Norm
SIA 370/11 (1990), Ziffern 7 09 42
(Frage 3).

Verwendung von Glas als Werk-
stoff fiir gewolbte Schacht- und
Kabinentiiren (2)

Frage

Seit Erscheinen der Interpretation
Nr. 62 vom 5.8.1986 wurden fiir Schacht-
und Kabinentiiren aus Glas die Empfeh-
lungen der genannten Interpretation ange-
wendet. Aufgrund unserer Erfahrungen
stellen wir einen Anderungs- bzw. Anpas-
sungsantrag beztglich der Glasart bei
Schachttiir- und Kabinentirfligeln aus ge-
wolbtem Glas.

Begriindung

Wir haben im Verlauf der vergangenen
14 Monate im In- und Ausland Pendel-
schlagversuche an Schachttiirfliigeln aus
Glas durchgefiihrt. Diese Priifungen wur-
den entsprechend der oben genannten In-
terpretation und der SR-Glastiiren des
DAA beurteilt. Hierbei sind wir bei der Prii-
fung von gewolbten Tiirfligeln auf folgen-
des Problem gestossen: In Abweichung zu
den deutschen SR-Glastiiren fordert die
SIA-Interpretation unter Ziffer 3.1 Turfla-
gel aus Glas mussen bei Bruch in stumpf-
kantige, kleine Glaskriimel zerfallen. Mit
anderen Worten heisst dies, dass nur ther-
misch gehirtete Gliser fiir Turflugel aus
Glas cingesetzt werden dirfen.

Trotz internationalen Recherchen war
es nicht moglich, einen Glashersteller zu
finden, der gewdlbte Gliser der erforderli-
chen Dimension thermisch hirten kann. Es
bietet sich jedoch die Moglichkeit, gewlb-
te Turgliser chemisch zu hirten. Dadurch
wird die Bruchfestigkeit gegeniiber nicht
veredeltem  Floatglas wesentlich erhoht
bzw. tiberhaupt erst auf einen Wert ge-
bracht, dass die Bedingungen gemiiss Zif-
fer 3.2 eingehalten werden konnen.

Allerdings ist das Bruchbild praktisch
gleich wie bei unveredeltem Floatglas. Da
aber die Prifbedingungen nurals erfiille gel-
ten, wenn der Prifling die geforderten Be-
lastungen ohne Beschiidigung erfiille, ist bei
ciner anforderungsgerechten Ausfithrung

die Zerstorung der Scheibe praktisch aus-
geschlossen. Im Verlauf der Versuche wur-
den die Belastungen tiber die geforderten
Werte bis zum Bruch gesteigert, um Erfah-
rungen beziiglich des Bruchverhaltens zu
erhalten. Dank der PVB-Verbindungsfolie
sind trotz der Wolbung die Versatzungen
der Bruchstiicke derart minimal, dass die
Verletzungsgefahr nicht wesentlich grosser
ist als bei einer planen Glasscheibe aus
thermisch gehirtetem Verbundglas.

Aufgrund der Priifergebnisse emp-
fehlen wir bei der Ausfithrung von planen
Turfliigeln aus Glas unbedingt auf der For-
derung beziglich der Verwendung von
thermisch gehirtetem Verbundglas zu be-
stehen, da die seinerzeit im <Lift Report»
beschriebenen Versuche an ungehirteten
Scheiben von uns nicht vollumfinglich er-
folgreich nachvollzogen werden konnten.

Wir ersuchen Sie, den Text der Inter-
pretation derart zu dndern, dass die Forde-
rung beztglich der Verwendung von ther-
misch gehirtetem Verbundglas aufgrund
der obigen Erliuterungen sich nur auf die
Ausfuhrung von planen Turfligeln bezieht
bzw. die Ausfiihrung von gewdlbten Tiir-
fligeln, als Ausnahme, aus chemisch gehir-
tetem Verbundglas geniigt.

Antwort

Die Problematik ist der Arbeitsgruppe
1 der Kommission SIA 370 bekannt, und sie
begriisst den Antrag fiir eine Neutiberpri-
fung. Sie zieht in Betracht, dass:

«  bei der Ausarbeitung der Interpreta-
ton Nr. 62 Erfahrungswerte tiber gewolb-
te Turen noch weitgehend fehlten,

« die Gberarbeiteten europiischen Nor-
men EN 81-1 und EN 81-2 (Genehmigung
1995) kein thermisch vorgespanntes Glas
als Werkstoff fiir Tiiren vorschreiben,

«  gewolbte Turen aus thermisch vorge-
spanntem Verbundglas (VSG-V) aufgrund
der heutigen Stiickzahlen, Fertigungs-
methoden und Ausfallquoten bei der Ferti-
gung nur mit einem sehr grossen finanziel-
lem Aufwand herstellbar sind,

« inder Schweiz im Zusammenhang mit
der Verwendung von Glastiiren keine Un-
fille bekannt sind.

Aufgrund dieser Sachlage kommt die
Arbeitsgruppe 1 der Kommission SIA 370
zu folgender Auffassung:

«  Als andere Losung im Sinne der Zif-
fern 2 02 der SIA-Norm 370/10 (1979) und
370/11 (1990) darf in Abweichung von In-
terpretation Nr. 62 nicht thermisch vorge-
spanntes Glas als Werkstoff fiir Fliigel von

Nr. 41, 5. Oktober 1995 93

[}

gewilbten Schacht- und Kabinentiiren ver-
wendet werden. Dabei sind alle anderen, re-
levanten Anforderungen der Interpretation
Nr. 62, Ziffern 2, 3 und 4, zu beachten.

« Die Arbeitsgruppe macht jedoch dar-
auf aufmerksam, dass sie hiermit eine tech-
nische Auskunft erteilt. Es ist nicht Sache
des SIA, sondern der zustindigen Stellen,
im Sinne der Ziffern 2 02 andere Losungen
zu genehmigen.

. Mit dieser Auskunft wird eine Ande-
rung der Ziffern 5 02 1 und 6 05 16 bei einer
Revision der Normen nicht prijudiziert.

Verzicht auf Wartungstiire (3)

Frage

Kann bei Geschwindigkeitsbegren-
zern im Schacht auf eine Wartungstiire und
auf ein Wartungstiirchen nach 7 09 42 ver-
zichtet werden, wenn folgende drei Bedin-
gungen erfullt sind:
= Das Einrticken des Geschwindigkeits-
begrenzers gemiss 7 09 43 erfolgt mittels
Fernauslosung, wobei eine unbeabsichtigte
Auslosung nicht erfolgen kann und die Aus-
losevorrichtung fir nicht instruierte Perso-
nen nicht zuginglich ist (z. B. elektrische
Auslosevorrichtung vom Maschinenraum
aus bedienbar).
»  Der Geschwindigkeitsbegrenzer ist fiir
Inspektion und Wartung zuginglich vom
Kabinendach oder der Schachtgrube aus.
»  Der Geschwindigkeitsbegrenzer kehrt
nach dem Ausl6sen automatisch in die Nor-
malposition zuriick, wenn die Kabine in
Aufwirtsrichtung bewegt wird.

Antwort

In den letzten Jahren wurde die
europiische Norm EN 81-2 (1985) einer
Revision unterzogen. Unter Mitarbeit von
Schweizer Delegierten wurden verschiede-
ne Punkte eingehend diskutiert und bilde-
ten die Grundlage fir einen revidierten
Entwurf, welcher den Mitgliedstaaten der
europdischen Normenkommission —zur
Stellungnahme vorgelegt wurde. Ziffer
9.10.2.7.3 des Entwurfes beschreibt Bedin-
gungen, welche der in der Fragestellung er-
wihnten Ausfithrung entsprechen.

Die Arbeitsgruppe 1 der Kommission
SIA 370 ist deshalb, auf Grund der Sachlage,
der Meinung, dass bei Sonderfillen die in
der Fragestellung erwihnte Losung getrof-
fen werden kann; allerdings macht sie auf
folgendes aufmerksam:

Die Arbeitsgruppe erteilt hiermit eine
technische Auskunft. Es ist nicht Sache des
SIA, sondern der zustindigen Stellen, im
Sinne von Ziffer 2.02 andere Losungen mit
gleicher Sicherheit zu genchmigen. Mit die-
ser Auskunft wird eine Anderung der frag-
lichen Ziffer der Norm nicht prijudiziert.
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