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Aktuelles aus der Arbeit der
Wettbewerbskommission

Und nach dem Wettbewerb?

Die Wettbewerbskommission wollte
der Frage nachgehen, wie wahr die di-
steren Hinweise seien, «Wettbewerbe
werden meist als Alibi durchgefiithrt»,
«Wettbewerbe werden schon gemacht,
gebaut werden die Ergebnisse aber sel-
ten», «Wer gewinnt ist eines, wer aus-
fithrt etwas ganz anderes» usw. usw.

Die Festlegung der Ubungsanlage
musste mit Sorgfalt erfolgen: Wir woll-
ten einen Zeitrahmen zur Uberpriifung
wihlen, der gross genug war, allzu kurz-
fristige Ausschldge zu glédtten, der genti-
gend weit zuriicklag, dass den Veran-
staltern genug Zeit gelassen war, das je-
weilige Projekt durch die iiblichen Sta-
tionen zur Realisierung (Weiterbear-
beitung, Sparrunde, Kreditvorlage,
eventuell Gemeindeversammlung resp.
Referendum usw.) zu fiihren.

Gewdhlt wurde die Zeitspanne 1980-
1985. Als Fonds fiir die Untersuchung
dienten die zur Genehmigung einge-
reichten Wettbewerbsprogramme wih-
rend dieser Periode. Diese Informatio-
nen wurden ergdnzt durch die Wettbe-
werbsergebnisse, welche den jeweiligen
Jury-Berichten entnommen wurden
(Preistréger, Antrag zur Weiterbearbei-
tung usw.). Hier schleicht sich eine klei-
ne Schwiache unserer Untersuchung ein:
Heute ist es fiir praktisch alle Preisge-
richte klar und einsichtig, dass sie die
Jury-Berichte der Zeitschrift SI+A zu-
stellen miissen, damit diese iiber den
Verlauf, das Ergebnis und die Ausstel-
lungsdaten eines Wettbewerbes tffent-
lich orientieren kann und auch selbst als
«Wettbewerbs-Zentrale» orientiert ist.

In den Jahren 1980-1985 war die Diszi-
plin der Riickmeldung mancherorts
noch nicht so entwickelt, sodass vor
allem aus dem Raume Vaud, Wallis, Fri-
bourg, Neuchatel und Geneve die In-
formationen etwas zaghaft zurtickflos-
sen.

Anhand der so ermittelten Wettbewer-
be und der entsprechenden Antrige der
Preisgerichte sind die Mitglieder der
Wettbewerbskommission den einzel-
nen Wettbewerben nachgegangen. Sie
haben sich bei Bauherren, Gemeinde-
prasidenten und -verwaltern, bei
Grundeigentiimern und Kollegen iiber
das Schicksal der einzelnen Wettbe-
werbe erkundigt.

Aus diesen Erkundigungen ergaben
sich verschiedene «Schicksals-Katego-
rien»:

— «realisert»

— «Realisierung in Aussicht», d.h. dass
aus heutiger Sicht der Realisierung
nichts im Wege steht

— «durch andere realisiert», d.h. dass
dem Antrag des Preisgerichtes iiber
die Beauftragung vom Veranstalter
nicht gefolgt wurde

— «nicht realisert», wobei sich hier die
Griinde von der Ablehnung in der
Gemeindeversammlung bis hin zur
echten «Alibi-Ubung» erstrecken
konnen.

— «unbekanntes Schicksal»

Als «Erfolg» fiir das Wettbewerbswesen
wurde lediglich die Kategorie «reali-
siert» gewertet, auch wenn man bei der
Einteilung «Realisierung in Aussicht»
noch hoffnungsfroh sei konnte.

In der angesprochenen Periode wurden
gesamthaft 501 Wettbewerbe erfasst,

— 208 aus dem Raume Aargau, Bern,
Basel-Stadt, Baselland und Solothurn

— 142 aus dem Raume Ziirich, Wald-
statte, Tessin und Graubiinden

— 97 aus dem Raum Schaffhausen,
St.Gallen, Appenzell, Winterthur und
Thurgau sowie

— 54 aus dem Raume Vaud, Wallis, Fri-
bourg, Neuchatel, Jura und Geneve

Die Erfolgsquote, d.h. der Anteil an
Realisierungen gemdéss Antrag des
Preisgerichts, belduft sich auf durch-
schnittlich etwas tber 75%. Die
Schwankungen von Region zu Region
bewegen sich in einer 5%-Marge. Die
Wettbewerbskommission wertet dieses
Ergebnis als gut bis sehr gut. Es straft
jenen Liigen, die das Wettbewerbswe-
sen als eine fiir Architekten kreierte
Scheinwelt abtaxieren, an der die Wirk-
lichkeit unbekiimmert vorbeifunktio-
niere. Es zeigt im Gegenteil, dass der
Wettbewerb offensichtlich Resultate
erbringt, die zum grossen Teil zur Rea-
lisierung tauglich sind. Vermutlich
nihme sich dieses Resultat auch vor-
teilhaft aus im Vergleich zum Anteil der
Direktauftrage, welche nach Abschluss
des Vorprojektes als realisierte Bauten
das Licht der Welt erblicken.

Verfasserschaft

Immer wieder miissen Beschwerden be-
handelt werden, bei denen Fragen zur
Verfasserschaft, zur Teilnahmeberech-
tigung und zum Status von stdndigen
und nicht-stindigen Mitarbeiterinnen
und Mitarbeiter gekldrt werden. Um
hier etwas mehr Bewusstsein um diese
Fragen bei den Teilnehmerinnen und
Teilnehmern an Wettbewerben zu ent-
wickeln, hat die Wettbewerbskommis-
sion ein Blatt zur Verfasserschaft ent-
wickelt, da sie bei der Beratung oder bei
der Genehmigung von Wettbewerbs-
programmen aushdndigt. Das Blatt ist
so konzipiert, dass es auch als Anmel-
dungsblatt dienen kann fiir jene Ge-
genden, in denen dieses Verfahren
schon bei der Ausschreibung von Wett-
bewerben angewendet wird.

Offentliche Jurierung

Im Laufe der letzten Jahre hat sich das
Bediirfnis immer deutlicher gezeigt, ge-
wisse Wettbewerbe offentlich zu jurie-
ren. Ein solches Vorgehen verfolgt meh-
rere Ziele aufs Mal:

— die Forderung der offentlichen Dis-
kussion iiber Architektur und Stadte-
bau

— einem weiteren Kreis Einblick zu ge-
wéhrenin den Ablaufder Beurteilung
der Wettbewerbsprojekte und Gele-
genheit zu geben, Beurteilungskrite-
rien und Argumente einer Jurierung
kennenzulernen

— die friihzeitige Information iiber ein
geplantes Bauvorhaben

Das Verfahren bewahrt sich, wenn eini-
ge «Spielregeln» beachtet werden. Die
Wettbewerbskommission hat daher
eine Empfehlung herausgegeben, in der
diese «Spielregeln» formuliert sind.
Ihre Befolgungsoll dazu beitragen, dass
die Tiicken dieses Verfahrens weitge-
hend umschifft werden kénnen, — «weit-
gehend», denn die Kommission hat
zwar griindlich die verschiedensten Er-
fahrungen ausgewertet und mogliche
Stolpersteine zu orten versucht, aber
alle potentiellen Probleme eines neuen
Verfahrens lassen sich nicht zum vorn-
herein erkennen und ausmerzen. Um-
gekehrt darf die Angst vor solchen Un-
wegsamkeiten nicht zur Unbeweglich-
keit fiihren.

Neue Wettbewerbsformen

Immer wieder begegnen wir dem Be-
diirfnis, Konkurrenzen durchzufiihren,
deren Verfahren von den bekannten
und geregelten Formen nach den SIA-

oY




Wettbewerbe

Schweizer Ingenieur und Architekt Nr. 5, 27. Januar 1994

Ordnungen 152 (Architekturwettbe-
werbe) oder 102/10 (Studienauftrige)
abweichen. Es kann sich um Hearing-
artige Verfahren handeln, um mehrstu-
fige Verfahren bis hin zur verbindlichen
Kostenangabe, etc., etc. Solche Bediirf-
nisse sind ernstzunehmen, denn sie wi-
derspiegeln neue Fragestellungen, die
in einem Konkurrenzverfahren neue
Antworten suchen.

Die Wettbewerbskommission will sich
mit diesen Fragestellungen auseinan-
dersetzen, vermutlich im Rahmen der
nach wie vor notwendigen Gesamtrevi-
sion der Wettbewerbsordnung. Sie
wehrt sich aber gegen «auf die Schnel-
le» kreierte Formen, weil ihnen prak-
tisch durchwegs das fiir ein faires
Konkurrenzverfahren unabdingbare
Gleichgewicht zwischen den Interessen
des Veranstalters und jenen des Bewer-
bers abgeht. In der nun herrschenden
Rezession ist eine Unausgewogenheit
zu Ungunsten des Bewerbers unver-
kennbar.

Wettbewerbe

Décoration des cours et du noyau
central des nouveaux batiments de
la faculté des sciences, Université
de Neuchatel

L’Etat de Neuchatel et 'Université ont déci-
dé de lancer un concours d’arts plastiques a
deux degrés afin de réaliser 'aménagement
des fonds de cours et du noyau central du
nouveau complexe universitaire du Mail a
Neuchatel. Il a été organisé en collaboration
avec la Commission des Arts plastiques du
Département de I'Instruction Publique.

Le concours était ouvert a tous les artistes
(paysagistes, sculpteurs et architectes) domi-
ciliés en Suisse ou originaires de Suisse. Les
concurrents étaient autorisés a présenter un
projet en groupe, pour autant qu’ils soient
tous autorisés a participer a titre individuel.
125 projets ont été remis a l'organisateur
dans les délais exigés. Onze projets ont
été écarté du jugement. Résultats apres le
deuxiéme degré du concours:

ler prix (14 000 fr.): Elisabeth Masé, artiste,
Bale; Simon Rdsch, architecte, Bale; consul-
tants: Cadplan, Bale; Devis et Détails, Bale;
Pierre Kreis, architecte, Montreux; Morath
AG, Spenglerei, Allschwil; Abakus Natur-
steine AG, Birsfelden; Aco SA, Netstal

2e prix (12 000 fr.): Margrit Althammer et
René Hochuli, architectes, Zurich; collabo-
rateurs: Yvonne Rudolf, Anita Reich; physi-
que du batiment: H.-P. Zeugin, Miinsingen;
Quendoz Glas AG, Schlieren

3e prix (10 000 fr.): Jachen U. Kénz, archi-
tecte, Lugano; collaboratrice: Alexandra
Ko6nz; consultant: Renzo Vallebuona

4e prix (8000 fr.): Elisabeth Brauen et Rudolf
Zoss, architectes, Nidau; consultants: Jocely-
ne Bottinelli, arch., Bienne, Wolfgang Win-
ter, ing., Bienne.
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Und die Beschwerden

Auch im Jahre 1993 mussten Be-
schwerden gegen Wettbewerbsverfah-
ren behandelt werden. Es waren sechs
an der Zahl. Thre Mehrzahl entspringt
der daund dort anzutreffenden Haltung
von Fachpreisrichtern, ihre Arbeit sel
praktisch nur an den eigentlichen Preis-
gerichtstagen zu erbringen. Die Pro-
grammvorbereitung wird nicht prézis
betrieben oder zumindest kontrolliert,
sodass die Preisrichter in der Beurtei-
lung der Projekte von den Vorgaben des
Programms und der Fragenbeantwor-
tung bisweilen sehr weit abriicken. Ge-
nerell kann gesagt werden, dass es
dem Wettbewerbswesen gut anstehen
wirde, wenn alle Beteiligten, die Preis-
richter voran, sich bei ihrer Arbeit im
gleichen Mass an die Wettbewerbsord-
nung halten wiirden, wie sie sie gegen-
iiber Drittangriffen hochhalten.

Timothy Nissen, Basel, Prasident der Kom-
mission fiir Architekturwettbewerbe

Se prix (6000 fr.): Jann M. Jenatsch et An-
dreas Liidi, architectes, Zurich; consultants:
Stefan Rotzler, Landschaftsarchitekt; Mar-
kus Aerni, ing.; VSL International Ltd; Ack-
lin, Metall- und Stahlbau

6e prix (5000 fr.): Heinz Niederer, Sculpteur,
Zurich; consultant: Geilinger SA, Yvonand
7e prix (3000 fr.): Blau & Gelb Landschafts-
architekten; Bedt Wyss et Pascal Di Mito, ar-
chitectes paysagistes, Jona; collaborateur:
Lino Gunz, écrivain, Uerikon

8e prix (2000 fr.): Bettina Cadetg, architecte,
Bienne; Christian Stucki, architecte, Bienne,
Simone Kocher, sculpteuse sur pierre, Bien-
ne; consultant: Christoph Iseli, ing. forestier

Ler achat (3000 fr.): Thomas Stéhlin, archi-
tecte, Lucerne, Henriette Stdhlin, femme
sculpteur, Lucerne, Klaus Ziltener, architec-
te, Zurich

2e achat (2000 fr.): Emmanuelle Chanson et
Stéphane Gingins, architectes, Lausanne

Le jury recommande au maitre de ['ouvrage
de confier la poursuite des études en vue de
la réalisation a 'auteur du projet placé au
premier rang, dont la force d’évocation ex-
prime la liberté qui féconde toute recherche
humaine.

Le jury: Jean Cavadini, conseiller d’Etat,
Neuchatel; Jean-Jacques Clémencon, direc-
teur du gymnase cantonal, Neuchatel; Lucie
Galactéros, professeur d’histoire de l'art,
Neuchatel; les architectes Luc Deleu, Ber-
chem-Antwerpen, Eric Ryser, Neuchatel,
Thomas Urfer, Fribourg; le sculpteur Marcel
Mathys, Auvernier; Jean-Michel Gobat, pro-
fesseur de biologie, Neuchatel; Alain Robert,
professeur de mathématiques, Neuchatel;
Francoise Jaunin, critique d’art, Lausanne;
Walter Tschopp. conservateur du Musée
d’Art et d’Histoire, Neuchatel.
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Projekt Jorg+Sturm, Langnau

Wohniberbauung im Oberdorf,
Ostermundigen BE, Uberarbeitung

Die Einwohnergemeinde Ostermundigen
veranstaltete einen 6ffentlichen Projekt- und
Ideenwettbewerb fiir eine Wohniiberbauung
im Oberdorf. Teilnahmeberechtigt waren
Architekten und Planer, die seit dem 1. Ja-
nuar 1992 ihren Wohn- oder Geschiftssitzim
Amtsbezirk Bern haben. Es wurden 46 Pro-
jekte beurteilt. Ergebnis:

1. Rang, 1. Preis (30 000 Fr.): Emanuel
Fivian und Lang + Lerch, Bern; Mitarbeiter:
Michael Neuenschwander, Brigitta Horis-
berger

2. Rang, 1. Ankauf (20000 Fr.): Jorg + Sturm,
Langnau; Mitarbeiter: Th. Kaufmann

3. Rang, 2. Preis (12 000 Fr.): Marazzi Gene-
ralunternehmung AG, Muri

4. Rang, 3. Preis (11 000 Fr.): GW] Archi-
tekten AG, Bern; Nick Gartenmann. Mark
Werren, Andreas Jori

5. Rang, 4. Preis (10 000 Fr.): Ernst Gerber,
Bern

6. Rang, 5. Preis (7000 Fr.): Leserf + Partner,
Bern

7. Rang, 6. Preis (6000 Fr.): Beat Mathys,
Bern

8. Rang, 7. Preis (5000 Fr.): Arbeitsgemein-
schaft Otto Althaus Architekten AG und
Rolf Allimann, Ostermundigen

2. Ankauf (7000 Fr.): Marc + Yvonne Haus-
ammann, Bern

Anerkennung (2000 Fr.): Genius loci AG,
Bern; U. Haldimann, U. Hirschi. T. Huber,
R. Kohler, M. Schneider, E. Venanzoni, B.
Wacker

Das Preisgericht empfahl dem Veranstalter,
die Verfasser der beiden erstrangierten Pro-
jekte zu einer Uberarbeitung einzuladen.
Fachpreisrichter waren Sonja Grandjean,
Herrenschwanden: Karin Lischner, Ziirich:
Markus Steinmann, Oberdorf;: Adrian
Strauss, Bern, und Bernhard Vatter, Bern.

Nach dieser Uberarbeitung beantragt das Ex-
pertengremium dem Gemeinderat, die Archi-
tekten Jorg + Sturm, Langnau, mit der Erar-
beitung der Uberbauungsordnung «Ober-
dorf> und mit der Ausfithrung einer ersten
Etappe zu betrauen.
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Hauptsitz der Nidwaldner
Kantonalbank in Stans,
Uberarbeitung

Die Nidwaldner Kantonalbank veranstalte-
te einen Projektwettbewerb unter neun ein-
geladenen Architekten fiirihren Hauptsitzin
Stans. Drei Projekte mussten wegen schwer-
wiegender Verletzung von Programmbe-
stimmungen von der Preiserteilung ausge-
schlossen werden. Ergebnis:

1. Rang, 1. Preis (26 000 Fr.): Mittler & Part-
ner AG, Beckenried

2. Rang, 1. Ankauf (24 000 Fr.): Stiicheli Ar-
chitekten, Ziirich; Verfasser: Ernst Stiicheli,
Renzo Bader, Christof Glaus; Mitarbeiter:
Urs Item, Karin Attinger

3. Rang, 2. Preis (17 000 Fr.): batagello + hu-
gentobler, Stansstad

4. Rang, 2. Ankauf (14 000 Fr.): Hans Egg-
stein, Luzern; Mitarbeiter: Andreas Gervasi,
Urs P. Borbach

5. Rang, 3. Ankauf (11 000 Fr.): Fischer Ar-
chitekten AG, Ziirich; Mitarbeiter: P
Fleischmann, Y. Milani, J. Wellisch; Ener-
gickonzept: Robert Aerni Ingenieur AG,
Zirich

Das Preisgericht empfahl dem Veranstalter,
die Verfasser der beiden erstrangierten Pro-
jekte zu einer Uberarbeitung einzuladen.
Fachpreisrichter waren Rudolf Guyer,
Zirich, Carl Fingerhuth, Basel, Hans Rein-
hard, Hergiswil, F. Schachenmann, Becken-
ried.

Die Expertenkommission empfahl dem Ver-
anstalter, das Projekt der Stiicheli Architek-
ten, Ziirich, weiterbearbeiten und ausfiihren
zu lassen.

Wohniberbauyung «Rietgraben»,
Opfikon ZH, Uberarbeitung

Die Stadt Opfikon erteilte an sieben Archi-
tekten Studienauftrage fiir die Uberbauung
«Rietgraben». Ergebnis:

1. Rang: Hertig, Hertig und Schoch, Ziirich

2. Rang: Max Baumann & Georges Frey,
Zirich; Mitarbeiterin: Simone Amacker

3. Rang: Hasler, Schlatter & Werder, Ziirich;
Mitarbeit: Carmen Thalmann, Gian Martin
Bassin, Reto Brawand

4. Rang: Map Architektur und Planung, Wal-
lisellen; Mitarbeiter:: Gregor Freund, Chri-
stian Fierz, Dieter Knepper, Dieter Schlatter,
Ruedi Stammbach, Dieter Stutz.

Das Beurteilungsgremium empfahl, die drei
erstrangierten Projekte weiterbearbeiten zu
lassen. Fachexperten waren Frau J. Fosco,
Scherz, L. Huber, Ziirich, N. Kuhn, Ziirich,
P. Stutz, Ziirich; J. Jindra, Baden, Ersatz, H.
Ruhr, Baden, Ersatz. Jeder Teilnehmer er-
hielt eine feste Entschddigung von 15 000 Fr.

Aufgrund der Empfehlung der Beurteilungs-
kommission beschliesst der Stadtrat, das Pro-
jekt der Architekten Max Baumann & Geor-
ges J. Frey als Masterplan zu wdhlen und sie
mit der Ausarbeitung des Gestaltungsplanes
unter Beizug des Ortsplaners zu beauftragen.

Wohnuberbauung Weiler Dattnau

Die Keller AG Ziegeleien, Pfungen, veran-
staltet in Begleitung der Stadt Winterthur
und dem ETH-Wohnforum einen o6ffentli-
chen Projektwettbewerb fiir eine Wohn-
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Nidwaldner Kantonalbank: Projekt Stiicheli Architekten, Zirich (zur Ausfihrung vorgeschla-

gen)

Projekt Mittler & Partner, Beckenried

iberbauung mit Kleingewerbe im Weiler
Dittnau auf einem Areal von 17 000 m>.

Teilnahmeberechtigt sind Architekten, die
seitdem 1. Januar 1993 im Bezirk Winterthur
Wohn- und Geschiftssitz haben sowie neun
eingeladene Biiros. Fiir Preise und Ankdu-
fe stehen dem Preisgericht Fr. 100 000.— zur
Verfiigung.

Das Preisgericht setzt sich wie folgt zusam-
men: Peter Keller, VR-Président und Dele-
gierter Keller AG Ziegeleien, Pfungen; Hans
Weishaupt, Direktor Winterthur-Versiche-
rungen; die Architekten S. Fehr, Pfungen; U.
Scheibler, Stadtbaumeister, Winterthur;

Prof. A. Henz, ETH Wohnforum, Zirich: A.
Pius, Bern; M. Gasser, Brugg.

Ziel ist es, mit dem Wettbewerb ein Sied-
lungskonzept zu erarbeiten, das sowohlin ar-
chitektonischer, wirtschaftlicher. sozialer
und okologischer Hinsicht in die Zukunft
weist.

Das Wettbewerbsprogramm kann kostenlos
ab 11. Januar 1994 bei der Keller AG Ziege-
leien in Pfungen durch Einsenden eines
adressierten Riickantwortcouverts bezogen
werden. 7ermin: Ablieferung der Entwiirfe
bis 27. Mai 1994, der Modelle bis 3. Juni 1994.

Uberbauung «Rietgraben», Opfikon: Projekt M. Baumann + G. Frey, Zirich
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