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Anwendung Norm SIA 160 «Einwirkungen auf Tragwerke»

Nutzungs-/Sicherheits-/

Kontrollplan

Rechtliche Fragen und Antworten zur Norm SIA 160 [1989)

Teil 1: Das rechtliche Umfeld des Ingenieurs

Anléasslich der Einfihrungskurse fir die neve Norm S1A 160 (1989) in
den Jahren 1989 und 1990 wurden von den Teilnehmern nebst allge-
meinen und technischen Fragen zum Normtext! auch solche rechtlicher
Natur gestellt, die im Einvernehmen mit der Begleitkommission SIA 160
(BK 160) im vorliegenden Aufsatz behandelt werden. Der nachstehen-
de Teil 1 beleuchtet das rechtliche Umfeld des Ingenieurs, der die Norm
anwendet. Der Teil 2 (der demndichst im 51+ A erscheinen wird) geht im
einzelnen auf die gestellten Fragen ein.

Aus den Pilichten, die der Ingenieur bei
einem bestimmien Bauprojekt aul sich
nimmt, leitet sich auch der Bereich sei-
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ner Verantwortung fiir dieses Projekt
ab. Es ist deshalb zweckmissig, vorab in
einer kurzen Ubersicht diese Pflichten
zu betrachten. Ebenso sollen einige
Grundziige zur vertraglichen Haftung
und zum Problem der Rechtsnatur des
Ingenieurvertrages aufgezeigt werden.
Vor diesem Hintergrund kbtnnen die
spezifischen Fragen zur neuen Norm
SIA 160 leichter in ihren Zusammen-
hang eingeordnet und beantwortet wer-
den.

Pflichten des I:lganiaurs

Die primiren Pflichten des Ingenicurs
ergeben sich aus den Vereinbarungen
mit derjenigen Stelle, die ihn mit einer
Ingenieuraufgabe betraut. Ublicher-
weise sind diese Pflichten in einem pri-
vatrechtlichen Vertrag geregelt, dender
Bauherr mit dem Ingenieur abschliesst,
Der Vertragsinhalt umfasst dabei siimt-
liche Vereinbarungen, die die Parteien
ausdriicklich im einzelnen treffen sowie
alle Bestimmungen in bereits bestehen-
den Unterlagen, die die Parteien pauo-
schal zum mitgeltenden Vertragsinhalt
erkliren. Zu diesen Unterlagen, soge-
nannten vorgeformten Vertragsinhal-
ten, gehort auch die Ordnung S1A 103
fur Leistungen und Honorare der
Bauingenieure (LHO 103). Sie muss.
gleich wie die entsprechenden LHO
102, 104 und 108 fiir Architekten und In-
genieure anderer Gattungen und wie
die Norm SIA 118 fiir Bauarbeiten
(aber im Gegensalz zu den technischen
Mormen, Richtlinien, Empfehlungen

und Merkblitterndes SIA ) zu ihrer Ver-
bindlichkeit als allgemeine Vertragsbe-
dingungen im Vertrag zwischen Bau-
herr und Ingenieur ausdriicklich als Teil
des Vertragsinhalts vereinbart werden.
Der Ingenieurvertrag kann formlos -
auch miindlich - abgeschlossen oder
gefindert werden. Die Ausfertigung
einer Vertragsurkunde dient lediglich
der Beweisbarkeit der getroffenen Ver-
einbarungen, ist jedoch nicht erforder-
lich fiir die Verbindlichkeit des Ver-
trags’.

Die getroffenen Vereinbarungen sind
bei ihrer Anwendung nach dem Ver-
trauensprinzip auszulegen; das heisst,
dass der Vertrag so gilt, wie er von jeder
Partei nach dem Grundsatz von Tren
wnd  Clauben®  verstanden  werden
musste und durfre. Isteine Bestimmung
zweideutig, soist sie zu Ungunsten der-
jenigen Partei auszulegen, die sie for-
muliert hat'.

Im Rahmen des Privatrechts hat der
Bauherr jedoch nicht nur darauf An-
spruch, dass der Ingenieur den vertrag-
lich festgelegten Pllichten und allfilli-
gen (freiwillig) abgegebenen Zusiche-
rungen nachkommit, sondern auch dar-
auf, dass er seine vertragliche Sorgfalts-
pllicht erfiillt. Als Massstab fiir die mi-
nimalen Anforderungen an diese Sorg-
faltspflicht gelten die anerkannten Re-
geln der Bankunde bzw. Regeln der
Technik (Stand der Technik). Diese
wicderum werden zur Hauptsache
durch dic technischen Publikationen
{(Normen, Richtlinien. Empfehlungen
und Merkblitter) des SIA und anderer
etablierter Fachorganisationen darge-
stellt. Als anerkannte Regeln der Bau-
kunde gelten allerdings nur diejenigen
Publikationen bzw. Teile von Publika-
tionen, die einerseits von der Praxis ak-
zeptiert und anderseits von ihr noch

nicht itberholt worden sind. Ob diese
Bedingungen im - massgeblichen -
Zeitpunkt der Vertragserfiillung durch
den Ingenieur eingehalten sind oder
nicht, ist in manchen Fillen der An-
wendung einer Norm schwierig zu be-
urteilen, und es besteht daher in dieser
Frage ofters eine erhebliche Rechtsun-
sicherheit. In Fillen, in denen die Re-
geln der Baukunde keinen hinreichen-
den Beurteilungsmassstab bilden’ oder
der Ingenieur dem Bauherrn gegeniiber
besondere Kenntnisse und Fihigkeiten
ausweist (durch entsprechende Refe-
renzen oder durch eine fachlich beson-
ders qualifizierte berufliche Stellung),
bemisst sich seine Sorgfaltspflicht an
seinen perstnlichen Eigenschaften®.
Ubernimmt der Ingenieur eine Aufga-
be im Bewusstsein einer damil verbun-
denen besonderen Schwierigkeit, ist
eine Hafipflicht fiir entsprechende
Sorgfalt allein schon daraus abzuleiten,
dass er diese Aufgabe trotzdem iber-
nimmt,

Sekundir entstehen fiir den Ingenieur
weitere Pflichten aus dem dffentichen
Rechi, denen der Ingenieur bei der Er-
fiillung seiner vertraglich iibernomme-
nen Aufgaben nachzukommen hat. So
hat er alle Planungs-, Bau-, Umwelt-, 5i-
cherheits- und iibrigen Vorschriften zu
beachten, die im Sffentlichen Interesse
zum Schutz privater oder Sffentlicher
Giiter aufgestellt wurden, und muss sich
an die vorgeschriebenen Anzeige- und
Bewilligungsverfahren halten. Gegebe-
nenfalls sind auch behordliche Weisun-
gen einzuholen und zu beachten®, Im
Rahmen des dffentlichen Baurechts
haben die technischen Publikationen
des SlA und anderer Fachverbinde
dort eine Bedeutung, wo gesetzliche
Vorschriften auf sie verweisen. Die Pu-
blikationen werden durch solche Ver-
weisungen zum Bestandteil des éffent-
lichen Rechts desjenigen Gemeinwe-
sens, das die Verweisung vornimmt™.

Zum dffentlichen Recht zihlen sodann
auch die den Ingenieur zu sorgfiltiger
und kompetenter Arbeit verpflichien-
den Normen des Strafrechts, welche die
Erfiillung diverser Tatbestiinde der Ge-
fihrdung oder Verletzung von Rechts-
giitern, insbesondere Gesundheit und
Leben von Menschen, ahnden. Eine
wichtige Rolle spielt dabei der Art. 229
des Strafgesetzbuches (5tGB). der die
Ausserachtlassung der anerkannten
Regeln der Baukunde bei der Leitung
oder Ausfithrung eines Bauwerkes
unter Strafe stellt, wenn dadurch Leib
und Leben von Menschen pefahrdet
werden'.

Zusammentassend lisst sich feststellen.
dass necben dem Vertrag mit dem Bau-
herrn und den bauspezifischen gesetzli-
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chen Vorschriften vor allem die im Zeit-
punkt der Vertragserfiillung anerkann-
ten Regeln der Baukunde die Pflichten
und damit auch den Umfang der Ver-
antwortung des Ingenieurs definieren;
das sowohlim privaten wie auch im of-
fentlichen Recht, Zu den technischen
Normen, die anerkannte Regeln der
Bankunde darstellen, ist — nach rund 10
Jahren Bearbeitung, einer mehrjihri-
gen Gifentlichen Vernehmlassung und
zwel Jahre nach ihrer Einfithrung -
zweifelsfrei auch die newe Norm 514 160
zu zihlen. Sie ist damit, wo keine ab-
weichenden gesetzlichen Vorschriften
bestehen, fiir den Bereich der durch sie
geregelten Fragen als rechilich in jeder
Hinsicht massgeblich zu betrachten'.
Davon ausgenommen sind die pri-
vatrechtlichen Pflichten des Ingenieurs
gegeniiber dem Bauherrn, soweit er mit

diesem von der SIA 160 abweichende
Vereinbarungen getroffen hat.

Vertragliche Haftung

Verletzt der Ingenicur eine Bestim-
mung der SLA 160 und damit eine Regel
der Baukunde, so treffen die Folgen
meistens zundchst den Bauherrn als
verantwortlichen Eigentiimer des wer-
denden oder bestehenden Bauwerks.
Das gilt auch fiir den Fall, dass der Inge-
nieur éffentlich-rechtliche Vorschriften
verletzt. Der Ingenieur wird somit fiir
fehlerhafte Leistungen in erster Linie
durch den Bauherrn nach den Regeln
des vertraglichen Hafipflichtrechis™ zur
{zivilrechtlichen) Verantwortung gezo-
gen, Es ist deshalb angebracht, an die-
ser Stelle dessen Grundziige kurz im

Fussnoten

I Fiir deren Beantwortung siehe HIR'T/
MATT [4]).

Art. 11 Abs: 1 OR. Die Beweislast
dafiir, dass die LHO 103 zum Ver-
tragsbestandteil erkldrt worden st
lizgt bei derjenigen Partei, die aus die-
ser behaupteten Tatsache ein Recht
ableiten will (Arl. 8 ZGB).

Art. 2 Abs. 1 ZGRB.
BGE 1101 146, sog. Unklarheitsregel.
Grundlegend: BGE 37 1T 200,

Zur Wandlung des Begriffes der Re-
geln der Baukunde wgl. HESS-
ODONI[3]

T Diese Fille werden immer zahlreicher;
vl dazu HESS-ODONI [3].

& Der Bauherr darf sich dabei minde-
stens auf die Kenntnisse, Fahigkeiten
und Sorgfalt eines sordentlichen Inge-
nieurses [abstraktes Leitbild fir einen
guten Berufsmann) verlassen (sog. ab-
jektivierte  Sorgfaltspflicht, — vgl
GAUCH/SCHLUEP N 1634h) [2].

9 Bemspiel: Bau von Eisenbahnen; vgl.
S1A Norm 160 Ziffer ¢ 10102,

101 Fiir Bauten, die einer Bewilligung des
Bundes bediirfen, siche Art. 3 Abs, |
der  Baunormen-Verordnung (SR
THL1). Als Beispiel vel. Art, 2 Abs. |
der  Eisenbahnverordnung (SR
T4X141.1).

11 ¥gl. Teil 2 #u Frage 7,

12 Die bisherige Norm SIA 160 {1970),
dic Richtlinie S1A 100/ (1974) und die
Emplehlung SIA 16002 (1975 ) wurden
vom SIA als nicht mehr giltig erklin:
vel Norm SIA 160 {1989) 8, 104,

I3 Art, 97 (. OR.

4 Val. oben: Pllichten des Ingenieurs.

5 Art, 371 Abs. 2 OR; fiir sogenannte
shewegliche Bauwerkes {vel. BGE
113 11 267, Lehrgerlst) gill eine Ge-

e ]

b

wihrleistungsirist von | Jahr (Art, 371
Abs. 1 i.¥Vm. Art. 2100 Abs. 1 OR).
Siche auch Teil 2 zu Frage 13

16 Arl. 120 Abs. 3 OR

17 Wal. unten: Rechisnatur des
nigurverirages.

I8 Art. 100 Abs, 1 OR.

IS BGE 103 11 338,

200AL 99 ADS. 31 Vom, Arl. 43 Abs, 1 OR.
21 Art. 99 Abs. 31.Vim. Art.44 Abs. 1 OR.
22 Arl. 99 Abs. 31.V.m.Art. 42 Abs 1 OR.
23 A 97 Abs. | OR

24 Art. 41 (. OR,

25 An. 8 ZGB.

26 Schiiden, die nicht auf die Verletzung |

Inge-

eines absolul peschiitzien Rechisgu- |

tes (Leib, Leben, Eigentum, Persiin-
lichkeit) oder auf eine durch eine |
Rechisnorm (vor allem des Straf- oder |
Verwaltungsrechis) verbotene Hand- |
lung zuriickzufiithren sind.

27 Art, 60 OR,

18 BGE 109 1T 464 betreffend Architek-
tenvertrag, der auch fiir Ingenieurver-
triige massgeblich ist; vgl. aber auch
aPraxis des. Bundesgerichts» Bd. 74
(1085), Nr. 1798, 519,

29 Diese Annahme enspricht deér soeben
erwihnten Praxis des Bundesgerichis
zur Omalilizicrung des Ingenieurver-
trags und liegt in bezug aufl die hier be-
sprochenen  Regelungen gegeniiber
dem Aufllragsrecht auf der sicheren
Seite. GAUCH (N 55 L) [1] ventritt
cine andere Meinung als das Bundes-
gericht; erwill den Gesamtvertrag dem
Aufiragsrecht allein unterstellen.

30 Art, 368 OR: sog. Kausalhaftung {vgl.
GALICH N 1025 L)1)

31 Sog, Mangelfolgeschaden.
32 Axt, 368 OR, letzler Salz,
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Zusammenhang zu betrachten. Ansge-
klgmmert bleiben dabei die Folgen
eines Verzugs des Ingenicurs bei der
Ablieferung seiner Arbeitsergebnisse.

Eine Hafipflicht des Ingenieurs gegen-
liberseinem Bauherrnist dann gegeben,
wenn eine Rethe von Voraussetzungen
erfiillt sind;

[] Ein abgeliefertes Arbeitsergebnis
oder eine Anordnung des Ingenieurs ist
fehlerhaft und kann nicht mehr rechi-
zeitig korrigiert werden.

[] Dier Bauherr hat einen Schaden er-
litten, der in Geldwert ausdriickbar ist.
Es kann sich dabei um einen realisier-
ten Vermigensschaden handeln, den
der Bauherr z.B. infolge Mehrkosten
oder verminderter Nutzbarkeit seines
Bauwerks erleidet, oder um einen
«ideellen» Schaden, z.B. eine dstheti-
sche Beeintrichtigung des Bauwerkes,
die nur im beabsichtigten oder theore-
tischen Fall eines Verkauls durch eine
Verminderung des Kaufspreises als Ver-
migensschaden realisiert wirde.

[ Der Ingenieur hat eine seiner Pflich-
ten verletzt (z.B. Nichtbeachtung einer
Regel der Baukunde)",

[] Dem Ingenieur ist diese Verletzung
als Absicht oder Fahrlissigkeit zum
Vorwurf zu machen (z.B. unentschuld-
bare Vernachldssigung der Sorgfalt, mit
der der Bauherr bei ihm rechnen durf-
te).

[ Die Pflichiverlerzung ist - allein oder
neben anderen mitwirkenden Faktoren
— fiir den Einrritt des Schadens ursich-
lich.

[ Die fehlerhafie Leistung des Inge-
nieurs, dic zum Schaden gefithrt hat, ist
noch nicht verjihre. Es gilt eine Ver-
jéhrungs- bzw. Gewihrleistungsfrist
von -5 Jahren ab dem Zeitpunkt der Ab-
nahme des Bauwerks”, Allerdings kann
auch nach Eintritt der Verjahrung der
Bauherr seine Forderung mit einer all-
filligen Forderung des Ingenicurs ihm
gegeniiber (z.B. einer Honorarforde-
rung) eventuell noch zur Verrechnung
bringen'",

Die Voraussetzungen der Pflichtverlet-
zung und der Vorwerfbarkeit der
Pllichtverletzung —sie bilden zusammen
das Verschinlden — gelten allerdings nur
teilweise!”,

Alle diese Voraussetzungen kinnen
durch vertragliche Vereinbarungen im
voraus oder nachtriiglich abgedndert
werden; etwa durch die Vereinbarung
einer Konventionalstrafe, die unabhiin-
gig von einem Verschulden zu zahlen
wiire oder durch die Wegbedingung
einer Haftpflicht (fiir Fille rechtswidri-
ger Absicht oder grober Fahrlissigkeit
nicht mdglich™).

Ist nach den geltenden Kriterien eine
Hafipflicht des Ingenicurs pepeben,
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stellesich die Frage nach ihrem Umfang.
Nach oben wird die Haftpflicht generell
durch die Grisse des entstandenen
Schadens begrenzt, Zusiitzlich hat der
Bauherr vom Moment des Eintritts des
Schadens an Anspruch auf einen Scha-
denszins in einer kapitalmarkigerech-
ten Hohe™, Kommt es zu einer Festset-
zung der Hohe des Schadenersatzes
durch den Richter, kann dieser ausge-
hend von der gesamiten Schadensumme
eine Reduktion vornehmen, wenn Um-
stinde vorliegen, die dies rechtferti-
gen™. Insbesondere ein Mitverschulden
des Bauherrn ist zu beriicksichtigen®,
z.B. wenn er den Ingenieur auf bedeut-
same Umstinde des Bauwgrundstiicks
nicht hingewiesen hat, obwohl er sie ge-
kannt hat.

Die Beweislast filr die Hohe des einge-
tretenen Schadens trifft den Bauherrn®,
die Beweislast fiir ein fehlendes oder be-
schrinktes Verschulden trifft den Inge-
niewr,

Der Ingenicur kann nach den Regeln
des  ausservertraglichen  Hafipflicht-
rechts™ auch gegeniiber Dritten divekt
hafthar werden. In diesem Fall trifft den
Geschidigten die Beweislast fiir ein
Verschulden des Ingenieurs®. Dessen
Haftung erstreckt sich sodann nicht auf
sogenannte reine Vermogensschiden®,
In bezug auf die Verjihrung gelten
cbenfalls andere Regeln™. Im iibrigen
gilt das zum vertraglichen Haftpflicht-
recht Ausgefiihrte auch hier.

Rechtsnatur des
ingenieurvertrages

Fiir viele Fragen ist es von grosser Be-
deutung, welchem gesetzlichen Ver-
tragstyp der Ingenieurvertrag zuzuord-
nen jst. Nach der gegenwiirtigen bun-
desgerichtlichen Rechtsprechung zum
Architekten- bzw. Ingenieurvertrag™
{wic lange dauert es bis zur niichsten
Praxisiinderung?) untersichen reine

Biicher

Qualitétssicherungssysteme im
Ingenieurbau

Eine Zukunftsforderung fir Planung, Aus-
fithrung und Wartung, VIL Kolloguium des
Lehrstuhls fiir Bauverfahrenstechnik und
Baubetrieb der Ruhr-Universitit Bochum,
25.4.90. 13 Vortrige, 228 Seien, 74 Bilder, 20
Tabellen, Ad. Prews: DM 27.50. Bezsug:
Techn.-wissenschaftl. Mitteilung Nr. 90-10
beim Institut fiir Konstruktiven Ingenicur-
bau, Ruhr-Universitit Bochum, Postfach 102
148, D4630 Bochum, Tel, (0497234 700 6047,

Cualititssicherungssysteme  (055) sollen
eine dem festgelegten Qualitiits- und Zuver-
ldssigkeitsstandard  entsprechende  Liefe-
rung (Baustoffindustrie}, Ausfiihrung {Bau-

Flanunpgsvertrdge dem  Werkverirags-
rechi, reine Bauleitungsaufirige dem
Aufiragsrechi.  Bei  Gesamivertrigen
kommen sowoh! werkvertragsrechtliche
wie auch auftragsrechiliche Bestimmin-
gen zum Zug. Viele wichtige Einzelfra-
gen sind noch ungeklirt, da sie weder
nach den Bestimmungen des Werkver-
tragsrechts noch nach denjenigen des
Auftragsrechts auf befriedigende Weise
und abschliessend entschieden werden
konnen. Auch die Zahl der wegweisen-
den Gerichtsurteile ist noch recht spir-
lich.

Es izt anzunehmen, dass die Erstellung
des Nutzungsplans, des Sicherheits-
plans sowie der konstruktiven Pliine
und Stiicklisten (z.B. Armierungsli-
sten), in denen sich die Anwendung der
Norm 160 letztlich niederschligt, so-
wohl bei einem reinen Planungsvertrag
als auch bei einem Gesamtvertrag nach
Werkvertragsrecht zu beurteilen ist™
Das hat unter anderem zur Folge, dass
nach der Ubergabe von Arbeitsergeb-
nissen an den Bauherrn (oder dessen
Vertreter) der Ingenieur fiir Mingel
dieser Pline nach den werkvertragli-
chen Regeln haftet. Davon seien an die-
ser Stelle die folgenden erwihnt:

[ Fiir einen Mangel in seinen Arbeits-
ergebnissen haftet der Ingenieur auch
dann, wenn er nachweisen kann, dass
ihn an der Entstehung des Mangels kein
Verschulden trifft”. Eine praktische
Folge davon diirfte sein, dass der Inge-
nieur bei Fehlern in seinen Arbeitser-
gebnissen, die erst nach deren Abliefe-
rung festgestellt werden und nicht mehr
rechtzeitig behoben werden kinnen,
auch dann eine Honorarkiirzung hin-
nehmen muss, wenn ihm fiir das Entl-
stehen dieser Fehler keine mangelnde
Sorgfalt vorgeworfen werden kann, Ein
Anspruch auf Honorar besteht jedoch.
wenn Baubeteiligte oder Dritte, die der
Bauherr gegeniiber dem Ingenieur zu
vertreten hat, die Ursache fiir den Feh-

unternehmen) und Planung sicherstellen,
Die von Bauwerk zu Bauwerk verschiedenen
Standards sind entweder intern festzulegen
oder durch vertragliche Regelungen mit dem
Bauherrn zu vereinbaren. Baustoffindustrie,
Bauunternchmen und auch Bauherrn haben
also jeweils eigene QS5 aulzubauen und
Oualitdtsnachweise vertraglich festzulegen.
Dazu werden die Qualititssicherung (OS8) -
Qualitéitskreislaufl im Bauwesen ~ mit Rah-
menbedimgungen des europidischen Markies,
08 bei Planung, Ausfithrung und Nutzung
im Bereich offentlicher Bauherrn und in
Bavunternchmungen gebracht, aul Qua-
lititsmanagement cingegangen und OS85 filr
den’ Bau von Tunnels, Kiihltiirmen, kern-
technischen Anlagen, Kanalisationen, Altla-
sten- und Fliichensanierungen erliuter!. Ver-
gleiche dazu Bericht {iber dieses Kollogui-
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Schweizer Energiefachbuch 1992

230 Seiten, Einzelpreis: Fr. 54— im Abonng-
ment: Fr. 44.-. Verlag Kinzler-Bachmann
MG, St Gallen, 1992

Das «Schweizer Energiefachbuch» bringt
auch in seiner diesjiihrigen Ausgabe inleres-
sante Berichte daritber, wie mit Wiirme bau-
gerecht umzugehen ist. Ein Schwerpunkt
liegt dieses Mal beim Thema Stromspar-
technologie. Danehen finden sich weitere
Kapitel mit Aktuellem und Wissenswertem
zun Wirmeschutz, dezentraler Stromerzeu-
gung mittels Sonne, Okologie und Okono-
mie ineinem Grosshaushalt, aber auch zu In-
novativem rundum ein Niedrigenergiehaus.

327




	Nutzungs- / Sicherheits- / Kontrollplan: rechtliche Fragen und Antworten zur Norm SIA 160 (1989). Teil 1: Das rechtliche Umfeld des Ingenieurs

