Zeitschrift: Schweizer Ingenieur und Architekt
Herausgeber: Verlags-AG der akademischen technischen Vereine

Band: 108 (1990)

Heft: 38

Artikel: Replik des Verfassers

Autor: Hirzeler, Hans

DOl: https://doi.org/10.5169/seals-77512

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist die Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften auf E-Periodica. Sie besitzt keine
Urheberrechte an den Zeitschriften und ist nicht verantwortlich fur deren Inhalte. Die Rechte liegen in
der Regel bei den Herausgebern beziehungsweise den externen Rechteinhabern. Das Veroffentlichen
von Bildern in Print- und Online-Publikationen sowie auf Social Media-Kanalen oder Webseiten ist nur
mit vorheriger Genehmigung der Rechteinhaber erlaubt. Mehr erfahren

Conditions d'utilisation

L'ETH Library est le fournisseur des revues numérisées. Elle ne détient aucun droit d'auteur sur les
revues et n'est pas responsable de leur contenu. En regle générale, les droits sont détenus par les
éditeurs ou les détenteurs de droits externes. La reproduction d'images dans des publications
imprimées ou en ligne ainsi que sur des canaux de médias sociaux ou des sites web n'est autorisée
gu'avec l'accord préalable des détenteurs des droits. En savoir plus

Terms of use

The ETH Library is the provider of the digitised journals. It does not own any copyrights to the journals
and is not responsible for their content. The rights usually lie with the publishers or the external rights
holders. Publishing images in print and online publications, as well as on social media channels or
websites, is only permitted with the prior consent of the rights holders. Find out more

Download PDF: 30.03.2026

ETH-Bibliothek Zurich, E-Periodica, https://www.e-periodica.ch


https://doi.org/10.5169/seals-77512
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=de
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=fr
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=en

Zuschriften

Schweizer Ingenieur und Architekt Nr. 38, 20. September 1990

Dimensionierung einer Fundation die
Risiken der gewihlten Fundationsme-
thode angemessen zu beriicksichtigen.

Das Ziel ist es, eine, unter Berticksichti-
gung aller Kosten- und Risikofaktoren,
optimale und wirtschaftliche Ldsung zu
finden. Prifmoglichkeiten erlauben
dem Ingenieur eine Eingrenzung der
Ungewissheit iiber das Ausmass mogli-
cher Ausfithrungsfehler. Der Artikel [4]
stellt diesbezliglich eine umfassende In-
formationsmoglichkeit dar.

Beim Entscheid, das ausgefithrte Bau-
werk einer Priiffung zu unterziehen,
darf der Motivationseffekt auf die aus-
fiihrende Unternehmung nicht unter-
schitzt werden. Es ist wichtig, die Un-
ternehmung tber die vorgesehene Pri-
fung und allfidllige Massnahmen zu

Replik des Verfassers

Wie gut sind die
Erfahrungen?

Zur Stellungnahme von Herrn Steiger
«Die guten Erfahrungen mit zahlrei-
chen ausgefiihrten Pfahlfundationen
zeigen, dass sich die Norm SIA
192/1975 (Pfahlnorm) gut bewdhrt hat
und nur selten die Pfahle Ursache von
Problemen waren» muss erneut eine
Frage gestellt werden: Wer kann auf-
grund der bisher gefiihrten Messungen
mit absoluter Sicherheit sagen, dass die
positiven Ergebnisse auch tatsdchlich
mit einwandfreien Biegepfihlen - ohne
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Bild 1. Messergebnisse der Echometho-

de von zwei Pféhlen in Menziken, an wel-
chen Doppelmessungen ausgefihrt wur-
den
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orientieren. Allein schon diese Mass-
nahme wird zu einer Steigerung der
Qualitét fihren.

Die hédufigsten Fehler an Ortsbeton-
pfiahlen - Zonen mit teilweiser oder
vollstindiger Entmischung des Betons -
koénnen aufgrund ihres Ausmasses mit
der Ultraschallmethode relativ zuver-
ldssig geortet werden.

Abschliessend mochte ich die Frage
aufwerfen, ob es nicht sinnvoll wiére,
bei der Ultraschallpriifung (und bei an-
deren Priifverfahren) Doppelmessun-
gen vorzunehmen und damit Unsicher-
heiten, die von Messfehlern herriithren,
zu vermeiden. Die Fehldiagnose bei
Pfahl Nr. 33 (mittelschwere Anomalie
in 0,7 bis 1,3 m Tiefe) hétte damit wahr-
scheinlich vermieden werden kdnnen.

Armierung im Erdreich und/oder Was-
ser - gleichzusetzen sind? Zur Feststel-
lung, es seien bisher gute Erfahrungen
gemacht worden, muss daher korrek-
terweise ein Vorbehalt angebracht wer-
den;die Langzeiterfahrung kann erst in
spiterer Zeit beurteilt werden (Verlust
an Tragfahigkeit infolge Durchrostung
der Bewehrung).

Pfahlpriifung

Fiir die Qualitit von Biegepfahlen ist
die Betoniiberdeckung der Armierung
entscheidend. Herr Steiger stellt eben-
falls fest, dass beide heute verfiigbaren
Prifmethoden, die vertikale Durch-
schallung (Reflektionsmethode) und
die Ultraschallpriifung, keine zuverlis-
sigen Aussagen erlauben.

Der eingebrachte Vorschlag mit den
aussenliegenden Messrohren bei gleich-
zeitig grosser Betoniiberdeckung und
die ebenfalls beschriebenen, damit in
Waltenschwil gemachten Erfahrungen
zeigen einen Ausweg aus dieser nicht
befriedigenden Situation.

Ultraschallpriifung bei
Ortbetonpfdhlen

Unsere Erfahrungen zeigen, dass nicht
mit Sicherheit festgestellt werden kann,

Da der Aufwand fiir das Einlegen der
Messrohre und den Antransport der
Messequipe in vielen Féllen hoher ist
als der Aufwand fiir die Durchfiihrung
der Messungen, wire der Mehraufwand
fiir die Doppelmessung relativ gering
und damit sicher zu rechtfertigen.

Abschliessend mochte ich den beiden
Autoren fiir den wertvollen und an-
schaulichen Beitrag zum Thema der
Qualititskontrolle im Tiefbau meine
Anerkennung aussprechen.

Adresse des Verfassers: A. Steiger, dipl. Ing.
ETH, Beratender Ingenieur, Pilatusstrasse
30, 6003 Luzern.

ob das Mess-Signal durch Beton oder
ein anderes leitendes Medium, z.B.
Lehm (Pfahl Nr. 39 in Menziken), ge-
gangen ist - es wird ja nur die Laufzeit
gemessen.

Schlussbemerkungen

Bei einer Pfahlpriifung mit Ultraschall
weiss der Unternehmer, dass seine Ar-
beit gepriift wird, er muss durch das
Einlegen der Messrohre die Prifmdog-
lichkeit selber vorbereiten. Die Motiva-
tion des Unternehmers darf somit bei
allen nach dieser Methode gepriiften
Pfahlen vorausgesetzt werden.

Das Durchfiihren von Doppelmessun-
gen kann sicher zu einer Verbesserung
der Aussage fithren. Fraglich ist hier al-
lerdings, ob der Bauingenieur die Er-
gebnisse der Durchschallung (Reflek-
tionsmethode) selber beurteilen kann.
Im Unterschied zu den Ultraschall-
Messergebnissen (vergleiche Bilder 2
und 19 im SIA-Heft 19/90), die eine
einfache Orientierung bezliglich des ge-
priiften Pfahles und der dabei gemesse-
nen Laufzeiten gestatten, ist die Inter-
pretation der Ergebnisse nach der Re-
flektions- oder Echomethode schwieri-
ger, wie das beiliegende Bild zeigt.

Hans Hiirzeler, Aarau
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