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Zeitfragen

Schweizer Ingenieur und Architekt Nr. 24, 9. Juni 1988

EGES

Ausstieg aus Kernenergie «machbar»?

In der Folge von Tschernobyl wurde von weiten Kreisen der Ausstieg aus
der Kernenergie gefordert. Die Konsequenzen eines solchen Entschlus-
ses sollten durch eine Expertengruppe (EGES) untersucht und dargelegt
werden. Bis heute sind die Ergebnisse dieser Untersuchung erst bruch-
stickhaft verfigbar. Dennoch folgern verschiedene Gruppen bereits:
Der Ausstieg ist machbar oder - so andere Kreise - eben doch nicht!

Die Katastrophe von Tschernobyl im
April 1986 hat das mogliche Gefahren-
potential drastisch vor Augen gefiihrt
und in der Offentlichkeit einen tiefgrei-
fenden Schock ausgeldst. Kein Wunder,
dass auf der politischen Ebene sehr
rasch ein Ausstieg aus der Kernenergie
gefordert wurde. Der Bundesrat hat
sich gegeniiber dem Parlament zu einer
Berichterstattung iiber die Konsequen-
zen eines solchen Ausstieges verpflich-
tet. Zur Erarbeitung der notwendigen
Grundlagen hat er eine Expertengruppe
Energieszenarien (EGES) eingesetzt,
welche die (Zitat) «Voraussetzungen,
Moglichkeiten und Konsequenzen
eines Ausstieges der Schweiz aus der
Kernenergie bzw. eines Verzichtes auf
den weiteren Ausbau der Kernenergie»
ermitteln sollte.

Die Arbeiten der EGES

Obschon der Bericht der EGES bis heu-
te noch nicht vorliegt, kann aus der ver-
offentlichten Zusammenfassung, den
verschiedenen Verlautbarungen und
Einzelinformationen und aus den in-
zwischen bereits bekannten Teil-Stu-
dien trotz gewisser Misstone doch ge-
schlossen werden: Die EGES hat unter
erheblichem Zeitdruck eine grosse Ar-
beit geleistet. Bemerkenswert ist der
ambitidse, aber fiir solche Fragestellun-
gen eben doch richtige umfassende Mo-
dellansatz, ausgehend von verschiede-
nen Szenarien, welche wahlweise die
unterschiedlich angenommenen Rah-
menbedingungen  vorgeben.  Auch
wenn nicht alle «Erkenntnisse» unan-
gefochten bleiben kénnen, besteht mit
diesen Arbeiten doch ein reicher Fun-

dus an Grundlagen. Dies gilt insbeson-
dere auch fiir die (zusammen mit eini-
gen Koreferaten) rund 70 Einzel-Stu-
dien, welche etwa 17 000 Seiten umfas-
sen sollen.

Selbstverstandlich wird man da einzel-
ne Detailzahlen immer in Frage stellen
kénnen. Gewisse Aussagen werden wis-
senschaftlich eher als Thesen angese-
hen werden miissen, um dann als sol-
che gegebenenfalls widerlegt oder be-
stitigt zu werden. Um den Stellenwert
des EGES-Berichtes jedoch richtig ein-
zuschdtzen, darf man nicht an folgen-
den Fakten vorbeisehen:

O Die EGES hatte auftragsgemiss von
bestimmten Vorgaben auszugehen, so
etwa «Ausstieg zu bestimmten Zeit-
punkten».

(] Bei der Szenarientechnik ist das Er-
gebnis immer abhdngig von den Vorga-
bedaten. Ziel dieser Methodik ist viel-
mehr das Aufzeichnen der grossen Zu-
sammenhédnge und der «wenn/dann-
Abhidngigkeiten». Absolute Resultate
bzw. Folgerungen kann sie nicht herge-
ben.

[J Je umfassender die Modellbetrach-
tung, desto schwieriger die Abgren-
zungs- und Riickkoppelungsproblema-
tik. Ist beispielsweise die internationale
Verflechtung, aus der es kein Entrinnen
gibt (in Zukunft noch viel weniger),
hinreichend beriicksichtigt worden?

[J Die Kardinalfrage Ausstieg ja oder
nein ist ein politischer Entscheid. Der
Bericht soll eine Grundlage bilden,
aber keinesfalls politischen Entschei-
den vorgreifen.

Was nun?

Der Bundesrat wird sich bei der Ausar-
beitung seiner Botschaft mit dem Ge-
halt des Berichtes auseinandersetzen
miissen, danach das Parlament und
schliesslich der Souverdn im Zusam-
menhang mit den beiden hidngigen In-
itiativen Ausstieg und Moratorium. Da-
bei soll dieser Bericht (notabene: neben
anderen Dokumenten!) als Grundlage
zur politischen Willensbildung dienen
und endlich (!) zu einer klaren Energie-
politik verhelfen.

Folgerungen aus einem solch umfang-
reichen Bericht {iber eine zudem derart
komplexe Materie zu ziehen, ist immer
mit der grossen Gefahr verbunden, dass
- und das konnte bisher bereits zuhauf
beobachtet werden - die einzelnen In-
teressengruppen nach dem Prinzip der
«selektiven Perzeption» nur jene Aus-
sagen heraushoren und -pfliicken, wel-
che in ihr politisches Konzept passen
und damit die Beweisfiihrung fiir die
Richtigkeit ihrer Ansichten erwiesen
halten. Und hier setzt mein Unbehagen
am gegenwirtigen Geschehen an: Das
wahlweise Herauspicken einzelner
Aussagen, unter Verschweigen der dazu
gemachten Voraussetzungen und Vor-
gaben, als handle es sich um unaus-
weichliche Fakten - dies durch ver-
schiedene Gruppierungen und nicht
zuletzt durch die Medien.

«Der Ausstieg ist machbar» plakativ als
eine Folgerung aus dem EGES-Bericht
hinzustellen, ist vollig verfehlt, denn
dies war eine auftragsgemésse Vorgabe
zur Untersuchung. Uberdies ist ja (fast)
alles machbar. Die Frage lautet viel-
mehr: «Zu welchem Preis?» oder «Mit
welchen Risiken ist ein Ausstieg ver-
bunden?» und «Sind wir politisch be-
reit, die harten Konsequenzen eines
Ausstiegs zu tragen» 7 Zu diesen Fragen
enthélt der EGES-Bericht (Zusammen-
fassung, u.a. Seiten 69 und 50 ff.) auch
bedenkenswerte  Vorbehalte. Selbst
Aussagen des Kommissionsvorsitzen-
den, Dr. H.-L. Schmid anldsslich der
Pressekonferenz in Bern, «der Ausstieg
wiire kein Spaziergang», blieben in der
Folge unbeachtet. Auf diese Konse-
quenzen wollen wir an dieser Stelle
noch zurtickkommen.

H. U. Scherrer
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