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‘ Wettbewerbe' \

Musée cantonal d’archéologie et Centre de
recherches en archéologie préhistorique a
Hauterive-Champréveyres NE

La République et canton de Neuchatel, re-
présentée par le département des Travaux
publics, a ouvert un concours de projets pour
la réalisation d’un nouveau musée cantonal
d’archéologie. Ce concours public a été ou-
vert aux architectes établis dans le canton de
Neuchatel, ainsi qu’aux architectes origi-
naires du canton et domiciliés en Suisse.

Par ailleurs, huit bureaux d’architectes ont
été invités a participer au concours: Vittorio
Gregotti, Milan (Italie); Hans Hollein, Vien-
ne (Autriche); James Stirling, Londres
(Grande-Bretagne); «Atelier Cube» (Col-
lomb-Collomb-Vogel), Lausanne; Mario
Botta, Lugano; Jean-Gérard Giorla, Sierre;
Grobéty, Andrey et Sottas, Fribourg; Herzog
et de Meuron ?Bale.

Le jury etait composé des personnes sui-
vantes: Philippe Donner, architecte canto-
nal, Neuchatel, président; Michel Egloff,
conservateur du musée d’archéologie et pro-
fesseur a I’Université, Neuchatel; Carl Fin-
gerhuth, architecte cantonal, Bale; Bernard
Huet, architecte DPLG et professeur, Paris;
Jean-Pierre Jelmini, conservateur du musée
d’Histoire, ancien président de I’Association
des musées suisses, Neuchétel; Pierre von
Meiss, architecte, professeur a I'EPFL, La
Neuveville; suppléants: Hans-Georg Bandi,
professeur émérite de préhistoire a 'Univer-
sité de Berne; Charles Haesler, ingénieur ci-
vil, président de la Commune d’Hauterive.

Résultats: 47 Projets ont été remis. Le jury a
décidé d’écarter cing projets de la répartition
des prix pour non-respect important du pro-
gramme.

ler rang, ler prix: (15 000 fr. avec mandat de
la poursuite de I'étude et de I'exécution des
travaux): Pierre Jequier, Laurent Chenu,
Bruce Dunning, Genéve; collaborateurs: Si-
mon Hubacher, Didier Jolimay, Lucio Leo-
nelli, Gabriel Schaer

2e rang, 2e prix (13000 fr.): Architrave SA,
Henri Robert Charrue, Gérard Wuthrich,
Aurele Calpe, Delémont

3e rang, 3e prix (11000 fr.): Claude Morel,
Bureau SRA, Geneéve, collaborateur: Jean-
Louis Dubochet

4e rang, 4e prix (9000 fr.): Eric Repele, Neu-
chatel; collaborateur: Klaus Woerner

Se rang, ler achat (8000 fr.): Robert Mon-
nier, Neuchatel; collaborateurs; Laurent Ge-
ninasca, Pierre-Emmanuel Schmid, Alain
Humbert, Sébastien Wust

6e rang, Se prix (7000 fr.): Atelier Cube; G.
Collomb, M. Collomb, P. Vogel, Lausanne
7e rang, 6e prix (6000 fr.): Georges-J. Haefe-
li, La Chaux-de-Fonds; collaboratrice: Flo-
rence Hippenmeyer

8e rang, 7e prix (5000 fr): Marcel Ferrier,
Saint-Gall; collaborateurs: Toni Thaler; con-
sultant: Charles Keller

9e rang, 8e prix (4000 fr.): Jean Kyburz,
Lausanne

794

10e rang, 2e achat (2000 fr.): Marie-Claude
Bétrix, Eraldo Consolascio, Ziirich; Mitar-
beiter: André Kuendig, Daniel D. Ruggiero

«Le jury regrette I'absence de certains bu-
reaux d’architectes invités, qui avaient pour-
tant confirmé par écrit leur participation.
Cette situation a ainsi réduit les possibilités
de faire appel a d’autres concurrents.s

*

Auch ein guter Name verpflichtet nicht zum
professionellen Anstand, Primadonnen wa-
ren schon immer kaprizids, das weiss man
nachgerade; warum soll man nicht auch
Zunftleuten heimischen Kalibers die Non-
chalance einrdumen, sich {iber schriftliche

Zusagen  grossziigig hinwegzusetzen. ..
Traurig ist das und enttduschend, besonders
fiir den Veranstalter! B. 0.

Neubau des Staatsarchives Luzern

Im Oktober 1986 schrieb das Baudeparte-
ment im Auftrage des Regierungsrates einen
offentlichen Wettbewerb zur Erlangung von
Entwiirfen fiir den Neubau des Luzerner
Staatsarchives auf dem sogenannten ehema-
ligen Viehmarktareal an der Bruchstrasse in
Luzern aus. Das Raumprogramm umfasst
u. a. die Rdume, die dem Publikum zugéng-
lich sind, die Biiros und Ateliers der Verwal-
tung, die Magazine, den Kulturgiiterschutz-
raum und die Hauswartwohnung. Teilnah-
meberechtigt waren Architekten, die im
Kanton Luzern seit mindestens dem 1. Janu-
ar 1985 niedergelassen (Wohn- oder Ge-
schéftssitz) oder im Kanton Luzern heimat-
berechtigt sind. Es wurden 37 Projekte ein-
gereicht. Ergebnis

1. Preis (18 000 Fr. mit Antrag zur Weiterbe-
arbeitung): Gassner Ziegler Schénenberger
Architekten AG, Luzern; Mitarbeiter: Mar-
co Rosso, Romain Blanc

2. Preis (16000 Fr.): Martin und Monika
Jauch-Stolz, Luzern; Mitarbeiter: Bruno
Scheuner; Tragwerk und Grundbau: Inge-
nieurgemeinschaft Peter Bucher und Bern-
hard Trachsel, Luzern

3. Preis (14 000 Fr.): Gottfried Derendinger,
Bern; Mitarbeiter: Rainer Kamber, Urs
Graf, Stephan Derendinger. Spezialisten:
Moor + Hauser; Bauingenieure: Roschi +
Partner, Ing. SBII

4. Preis (11000 Fr.): Silvio Lugli und Luca
Lugli, Meggen

5. Preis (10 000 Fr.): Viktor Ehrenbold, Adli-
genswil; Statik: Edi von Deschwanden, Lu-
zern

6. Preis (8000 Fr.): Andi Scheitlin & Marc
Syfrig, Luzern; Mitarbeiter: Peter Krummen-
acher, Jacques Feiner

7. Preis (7000 Fr.): H. + J. Fischer, Luzern

8. Preis (6000 Fr.): Peter Stutz, Markus Bolt,
Winterthur; Mitarbeiter: V. Munk, T.
Hauck, D. Palpella; Statik: Minkus, Witta +
Partner, Ziirich

1. Ankauf (4000 Fr.): Walter Imbach, Lu-
zern; Statik: Albert Gmeiner, Luzern

2. Ankauf (3000 Fr.): Walter Riissli, Luzern;

Mitarbeiter: Rudolf Vollenweider; Statik:
Leopold Brigger, Reussbiihl

3. Ankauf (3000 Fr.): Peter Hodel, in Fa. Pe-
ter Hodel + Andi Schmid, Wetzikon; Statik:
Gerd-Ulrich Wulff, Bauma

Fachpreisrichter waren Beat von Segesser,
Kantonsbaumeister, Luzern; Manuel Pauli,
Stadtarchitekt, Luzern; Jakob Schilling, Zi-
rich;, Rudolf Guyer, Ziirich; Max Ziegler,
Ziirich; Urs Mabhlstein, Stellvertreter des
Kantonsbaumeisters, Erwin Schwilch, Stadt-
planer, Ziirich. Die Projekte sind vom 20. bis
zum 28. Juni im Dachgeschoss des Schul-
und Verwaltungsgebdudes Sentimatt an der
Dammstrasse 6 in Luzern offentlich ausge-
stellt. Offnungszeiten: Montag bis Freitag
von 13 bis 20 Uhr, Samstag von 10 bis 17
Uhr, Sonntag von 13 bis 17 Uhr.

Umbau Hollenweg 3, Arlesheim

Die Gemeinde Arlesheim veranstaltete
einen Projektwettbewerb unter sieben einge-
ladenen Architekten fiir den Umbau der Lie-
genschaft Hollenweg 3 in Arlesheim. Es
wurden fiinf Projekte beurteilt. Zwei der
eingeladenen Architekten haben zu einem
Zeitpunkt auf die Einreichung eines Projek-
tes verzichtet, der eine Einladung anderer
Architekten nicht mehr gestattete. Ergebnis:

1. Preis (8000 Fr. mit Antrag zur Weiterbear-
beitung): Theodor Meyer; Mitarbeiter: Ch.
Heckendorn

2. Preis (6000 Fr.): Hans-Jirg Berrel, Basel;
Mitarbeiter: C. Villabruna

3. Preis (3000 Fr.): Paul Meyer, Basel.

Jeder Teilnehmer erhielt eine feste Entsché-
digung von 1000 Franken.

Wohn- und Gewerbeerweiterungsbau
in Burgdorf

Die Papeterie Brodmann & Co., Lyssach-
strasse 15, 3400 Burgdorf, veranstaltete
einen eingeladenen Projektwettbewerb zur
Erlangung von Entwiirfen fiir einen Wohn-
und Gewerbeerweiterungsbau auf Parzelle
Nr. 552, Lyssachstrasse 15, Burgdorf. Teil-
nehmer waren neuen Architekturbiiros aus
der Region Burgdorf.

1. Rang, 1. Preis (4000 Fr. mit Antrag zur.

Weiterbearbeitung): Architekturbiiro Bech-
stein, Burgdorf; E. Bechstein, M. Bechstein;
Mitarbeiter: W. Fliick

2. Rang, 2. Preis (3500 Fr.): Hans-Christian
Miiller, Burgdorf

3. Rang, 3. Preis (2000 Fr.): Heinz Kurth,
Burgdorf; Mitarbeiter: Angelo Michetti

4. Rang Ankauf (1000 Fr.): Urs Briilisauer,
Wynigen

5. Rang, 4. Preis (1500 Fr.): Berz und Droux,
Oberburg; Mitarbeiter: Walter Berger.

Jeder Teilnehmer erhielt eine feste Entsché-
digung von 2000 Fr. Fachpreisrichter waren
Christian Heiniger, Stadtbaumeister, Burg-
dorf, Ulyss Strasser, Bern, Bernhard Vatter,
Bern.

Werkgebiude fiir die Stidt. Werke
Diibendorf

Die Stadt Diibendorf veranstaltete einen 6f-
fentlichen Projektwettbewerb fiir ein neues
Werkgebdude. Teilnahmeberechtigt waren
Architekten, die in Diibendorf seit minde-
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stens 1. Januar 1984 Wohn- oder Geschifts-
sitz haben oder in Diibendorf heimatberech-
tigt sind. Es wurden 13 Projekte eingereicht.
Ein Entwurf musste wegen schwerwiegender
Verletzung von Programmbestimmungen
von der Preiserteilung ausgeschlossen wer-
den. Ergebnis:

1. Preis (14 000 Fr. mit Antrag zur Weiterbe-
arbeitung):Jorg Sigg, Diibendorf

2. Preis (12 000 Fr.): Ueli Zimmermann, Dii-
bendorf

3. Preis (11 000 Fr.): H.P Kunz, Diibendorf;
Mitarbeiter: Urs Fritz

4. Preis (6000 Fr.): Hans Abegg, Diibendorf;
Teilhaber Fa. Marti Partner Architekten
und Planer AG, Ziirich; Bearbeiter: Dr.
Klaus Hornberger, Roland Meier; stat. Kon-
zept: Albert Zwicker; Energiekonzept:
Robert Wasem

Ankauf (4000 Fr.): Bob Gysin + Partner,
Diibendorf

Ankauf (3000 Fr.): Hans Seeger, Diibendorf;
Mitarbeiter: Robert Schmid, Christian See-
ger

Fachpreisrichter waren Prof. H. Hauri, W.
Hess, D. Kohler, C. Semadeni, Chef Bauab-
teilung, F. Wagner, Stadtarchitekt, Zug.

Saalbau Scherermatte in Hochdorf LU

Die Einwohnergemeinde Hochdorf, vertre-
ten durch den Gemeinderat, veranstaltete
einen Projektwettbewerb unter fiinfzehn
eingeladenen Architekten fiir einen Saalbau.
Ergebnis:

1. Preis (8000 Fr. mit Antrag zur Weiterbear-
beitung:Werner Hunziker, Luzern

2. Preis (4000 Fr.): Werner Meier, Luzern

3. Preis (3000 Fr.): Forum Architekten-
Gruppe AG, Luzern

4. Preis (2000 Fr.): Marbach Architektur
AG, Hochdorf

Jeder Verfasser erhielt eine feste Entschidi-
gung von 2000 Fr. Fachpreisrichter waren
Walter Imbach, Luzern, Walter Riissli, Lu-
zern, Josef Stockli, Zug, Andy Raeber, Lu-
zern.

Gemeindehaus Unterehrendingen AG

Die Einwohnergemeinde Unterehrendingen
veranstaltete einen Projektwettbewerb unter
sechs eingeladenen Architekten fiir die Pla-
nung eines Gemeindehauses mit Verwal-
tung, Bauamt, Zivilschutzanlage, Wohnun-
gen und Bickerei. Zwei Projekte mussten
wegen schwerwiegender Verletzung von Pro-
grammbestimmung von der Preiserteilung
ausgeschlossen werden. Ergebnis:

1. Rang, 1. Preis (5000 Fr. mit Antrag zur

Weiterbearbeitung): H. Fugazza + W. Stein-
mann, Wettingen; Mitarbeiter, B. Meyer, A.
Graf

2. Rang, Ankauf (2500 Fr.): Werner Bgli -+
Hans Rohr, Baden-Dittwil; Mitarbeiter:
Robert Stampfli, Karin Hunziker

3. Rang, 2. Preis (2500 Fr.):Messmer + Gralf,
Baden, Mitarbeiter: E. Ulli.

Fachpreisrichter waren Fredy Buser, Aarau;
Rico Christ, Ziirich; Josef Tremp, Baden;
Alfred Baumgartner, Unterechrendingen, Er-
satz.

Gemeindezentrum in Landquart GR

Die Gemeinde Igis-Landquart, vertreten
durch den Gemeindevorstand, veranstaltet
einen offentlichen Projektwettbewerb fir
ein Gemeindezentrum in Landquart im
Ried. Teilnahmeberechtigt sind Architekten,
die seit dem 1. Juli 1985 im Kanton Grau-
biinden Geschéfts- oder Wohnsitz haben
oder heimatberechtigt sind. Ferner werden
die folgenden auswirtigen Architekten zur
Teilnahme eingeladen: Antoniol und Huber,
Frauenfeld, Baumann & Frey, Ziirich, Bru-
no Bossart, St. Gallen, Marcel Ferrier, St.
Gallen, Kuster & Kuster, St. Gallen. Betref-
fend Arbeitsgemeinschaften und Architek-
turfirmen wird ausdriicklich auf die Bestim-
mungen der Art. 27 und 28 der Ordnung fiir
Architekturwettbewerbe STA 1523 sowie auf
den Kommentar zur Art. 57 aufmerksam ge-

macht. Fachpreisrichter sind Monica Briig-
ger, Chur, Ueli Marbach, Ziirich, Hans Peter
Menn, Chur, Peter Quarella, St. Gallen, Pli-
nio Haas, Arbon, Ersatz. Fur Preise und An-
kdufe stehen dem Preisgericht 41 000 Fr.
zur Verfiigung. Aus dem Programm: Saal
600 m2, Biihne 120 m?2, Seitenbiihne 40 m?
Eingangshalle 150 m?, Foyer 250 m?, Neben-
rdume, Kiichenanlage 300 m? Cafeteria
160 m2, Seminarraum 70 m% Gemeindebi-
bliothek 150 m2, Musikraum 100 m?, Ludo-
thek, Jugendraum 150 m?, Abwartwohnung.

Die Wettbewerbsunterlagen kdénnen person-
lich beim Bauamt der Gemeinde Igis-
Landquart, Rathaus, 7206 Igis, abgeholt wer-
den. Die Depotgebiihr betrigt 500 Fr. Auf
Wunsch wird das Wettbewerbsprogramm
unentgeltlich abgegeben. Termine: Frage-
stellung bis 15. Juli, Ablieferung der Entwiir-
fe bis 5. Oktober.

Uberbauung Bahnhofareal Selnau in Ziirich

Uberarbeitung

Aufgrund des Ergebnisses des vom Stadtrat
von Ziirich durchgefiithrten Wettbewerbes in
zwei Stufen fiir eine Uberbauung des Bahn-
hofareals Selnau wurden die Verfasser der
funf erstpramierten Projekte im November
1986 mit der Uberarbeitung ihrer Entwiirfe
beauftragt:

1. Preis (10 000 Fr.): Martin Spiihler, Ziirich;
Mitarbeiter: Koni Hiirlimann, David Munz

2. Preis (9000 Fr.): Suter + Suter, General-
planer, Ziirich; Entwurf: Hansjorg Straub

3. Preis (8000 Fr.): Schwarz & Meyer, Zi-
rich; ingenieurtechnische Beratung: E. Jun-
g0, Ziirich

4. Preis (7000 Fr.):Miroslav Sik, Ziirich

5. Preis (6000 Fr.): Steiger Partner AG, Zi-
rich; verantwortlicher Partner: J.P. Bran-
schi; Mitarbeiter: Alexander Fickert

Die Aufgabenstellung blieb unverédndert,
ndmlich das nach der Verlingerung der SZU
(Sihltal-Ziirich-Uetlibergbahn) freiwerden-
de Bahnhofareal Selnau fiir innerstiddtisches
Wohnen mit hoher Wohnqualitét zu nutzen.
Die Mindest-Bruttogeschossfliche wurde
wiederum auf 12 000-13 000 m? - festgesetzt,
mit einem hohen, mindestens 8000 m> um-
fassenden Wohnanteil. Als weitere Nut-
zungsmoglichkeiten wurden neben dem an
diesem Ort ausgewiesenen Bediirfnis nach
Biiros und einer Ladenfliache zusitzlich Ge-
meinschaftsriume sowie als Eventualposi-
tion ein Café ins Programm einbezogen. Im
Hinblick auf den erwiinschten Wohnwert
und die schwierige Standortsituation ent-
hielt das Programm keine erschwerenden
Prozentanteile fiir die einzelnen Wohnungs-
typen. Es war eine gewisse Durchmischung
anzustreben, mit einem Schwergewicht bei
den 3% und 4%-Zimmer-Wohnungen.
Klein- und Grosswohnungen waren cher in
geringer Anzahl vorzusehen. Verlangt wur-
den ferner zwei Grosswohnungen als Wohn-
gemeinschaften mit 8 Appartements.

Alle Verfasser haben ihre Konzepte im Prin-
zip beibehalten und weiterentwickelt. Der An-
trag fiir eine Uberarbeitung der fiinf erstprd-
mierten Wetthewerbsprojekte kam vor allem
angesichts der unterschiedlichen stéddtebau-

lich/architektonischen Haltung zustande und
im Bestreben, jeder dieser Alternativen fiir
diesen bedeutenden Standort eine Chance of-
fen zu halten. Sowohl das Weiterfiihren der
bestehenden Stadtstruktur bis zum Fluss als
auch ein weiterer Solitdr im Flussraum sind
denkbare und stidtebaulich nachvollziehbare
Lésungen. Diese fiinf Projekte sind aber auch
ein Spiegelbild heutiger Tendenzen in Archi-
tektur und Stidtebau. Sie vermdgen iiber die
gestellte Bauaufgabe hinaus die notwendige
Diskussion iiber die Stadterneuerung zu be-
reichern. Die Verfasser haben damit einen
wertvollen Beitrag zum aktuellen Problem des
innerstddtischen Wohnungsbaues in Ziirich
geleistet. Die Experten erhoffen sich deshalb,
dass die Debatte damit nicht abgeschlossen
ist und eine Fortsetzung findet.

Die Projekte wurden in vielerlei Hinsicht be-
achtlich weiterbearbeitet und zeigen interes-
sante Ansdtze. In Teilbereichen mussten je-
doch auch Verschlechterungen festgestellt
werden. Vor allem haben die Experten den
Eindruck gewonnen, dass die Absicht, in die-
ser dritten Projektierungsstufe ausgereifte
Beitrdge fiir Wohnungen mit hoher Wohn-
qualitdt zu erhalten, nicht von allen Verfas-
sern in gleichem Masse verstanden wurde.

Die Expertenkommission empfiehlt dem
Stadtrat mehrheitlich das Projekt von Martin
Spiihler zur Weiterbearbeitung, unter Beriick-
sichtigung der Projektkritik sowie der
Schlussfolgerungen.

Expertenkommission: Stadtritin Dr. U.
Koch, Vorsteherin des Bauamtes I1, Vorsitz,
Stadtrat Dr. R. Aeschbacher, Vorstand des
Bauamtes I, Stadtrat W. Kiing, Vorstand des
Finanzamtes, H.R. Riiegg, Stadtbaumeister,
P. Stiinzi, Direktor des Gartenbauamtes, F.
Wernli, Direktor der Liegenschaftenverwal-
tung; die Architekten Max Lechner, Ziirich,
Roland Leu, Feldmeilen, Adrian Meyer, Ba-
den, Katharina Steib, Basel, Adolf Wasser-
fallen, Ziirich; Berater: Dr. M Lenzlinger,
Energiebeauftragter der Stadt Ziirich; Sekre-
tirin: B. Hammer, Adjunktin des Hochbau-
amtes.

Das Ergebnis des Wettbewerbs wurde aus-
fiihrlich mit Plinen und Modellaufnahmen
in Heft 30-31/1986 auf Seite 739 dargestellt.
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ANSICHT SINLHOELZLISTRASSE

Zur Ausfithrung bestimmtes Projekt: Mar-
tin Spiihler, Ziirich; Mitarbeiter: David
Munz; Statik: Heyer-Kaufmann-Snozzi,
Bauingenieure

Der Verfasser hat sein stadtebaulich klares Kon-
zept beibehalten, das die Stadtstruktur des Selnau-
quartiers bis zur Sihl ergéinzt. Architektonisch hat
das tberarbeitete Projekt durch den Ausbau des
Dachgeschosses im langen Baukorper entlang der
Sihlhélzlistrasse Verbesserungen erfahren. Die fiir
das Stadtbild wichtige flussseitige Fassade wirkt
nun bestimmter und geschlossener. An Klarheit
gewonnen hat auch die Kopfpartie an der Selnau-
strasse, wenngleich die vorgeschlagene Gebiude-
héhe gegentiber der kiinftigen Borse jetzt beinahe

Projekt Suter + Suter; Entwurf: Hansjorg
Straub

Das vorgeschlagene Projekt ist in seiner Konzep-
tion und volumetrischen Dimension gleich geblie-
ben. Die stadtebaulich markante Schnittidee zur
Schaffung eines Gebidudesockels zum Schutz vor
dem ldarmigen Sihlraum ist unbestritten das heraus-

provokativ niedrig ist. Fiir diesen Bauteil, der sich
als Biirohaus auch in der Nutzung von den tibrigen
Querbauten unterscheidet, ist eine bestimmte Hal-
tung erwiinscht. Positiv zu werten ist der auf drei
Geschosse reduzierte Abschluss gegen die Sihlamt-
strasse. Nicht zu befriedigen vermag die Zugéing-
lichkeit der Wohnungen im siidlichen Teil der
flussseitigen Ziele (Entfernungen, grosse Hohen-
differenzen ohne Aufziige). Im Bereich der Gara-
gezufahrt ist zudem die Erschliessung der Parzel-
len und Gebiude im hinteren Teil der Sihlamt-
strasse nicht gelost. Der Zugang zur Haupttreppe
des Biirohauses liegt giinstig, dagegen zerschneidet
die Nebentreppe die gut situierte Ladenfliche.

Die Wohnungen in der flussseitigen Wohnzeile,
einschliesslich die attraktiven 2%-Zimmer-Dach-

ragend positive Element im Projekt. Uberarbeitet
wurden vor allem die Wohnungen.

Insgesamt handelt es sich um ein wertvolles Pro-
jekt, das fast nur in der innenrdumlichen Auftei-
lung (und den entsprechenden Fassaden) der Woh-
nungen verdandert worden ist. Die Wohnungen wei-
sen reiche Gestaltungsideen, jedoch aufwendige

wohnungen, weisen einen hohen Wohnwert auf.
Eine Qualititseinbusse hat die Uberarbeitung auf
der Seite der Sihlamtstrasse gebracht. Infolge der
eingeschobenen Wohngemeinschaften erhalten die
4»-Zimmer-Wohnungen in den unteren Stockwer-
ken der Querbauten nur noch kleine Balkone. Die-
se Wohngemeinschaften sind, da sie iiber drei Ge-
schosse reichen, fragwiirdig. Die Gebdudekopfe
der Querbauten, die Situation der erdgeschossigen
Durchginge sowie die Lage der Arkaden sind noch
nicht bewiltigt. Das Projekt tberzeugt durch die
Qualititen in seiner stddtebaulichen Haltung,
durch die Attraktivitit der Grosszahl der Wohnun-
gen und durch die Qualitdt des Wohnumfeldes, das
fiir die Uberbauung und die benachbarten Bauten
angeboten wird.

Dimensionen auf. Der Projektvorschlag wirkt in
seiner Gesamtanlage schematisch, die Aufreihung
der Wohnelemente doch zu streng, zu gleichférmig
addiert, im Hofraum fast monumental. Die raum-
lichen Qualitdten konzentrieren sich auf die ein-
zelnen Wohnungen und weniger auf die Gesamt-
wirkung im Aussenraum.
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Projekt Schwarz & Meyer

Konsequent wird die stddtebauliche und architek-
tonische Grundhaltung weitergefithrt und prézi-
siert. Der o6ffentliche Raum zwischen und unter
den beiden Baukérpern wird klar akzentuiert und
schliesst zukiinftige Interpretationen nicht aus.
Die Erschliessung der einzelnen Bereiche (Gross-

o 2o i

Projekt Miroslav Sik

Der Verfasser behilt den solitdren Charakter sei-
nes Projektes aus der zweiten Bearbeitungsstufe
bei, iiberrascht aber wiederum mit einer grundsitz-
lichen Neufassung aller Elemente. Gegeniiber der
Borse wird Eigenstiandigkeit unbeschwert vorgetra-
gen. Die Architektur zeigt Ziige, die an die Bautra-
dition der Jahrhundertwende erinnern. Gekonnt
formulierte Einzelheiten bereichern einen einfa-

Projekt Steiger Partner AG: Verantwortli-
cher Partner: Jiirg P. Branschi. Entwurf:
Alexander Fickert, Katharina Knapkiewicz

Die Verfasser behielten grundsitzlich das Konzept
der 2. Stufe bei, erreichten jedoch einige wesentli-
che Verbesserungen und Priizisierungen. Der
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verteiler, Biiros, Wohnungen) im Erdgeschoss ist
im grossen und ganzen iibersichtlich und struktu-
rell klar. Die Lage des Grossverteilers im Base-
ment ist denkbar, eine unterirdische Anbindung
an die zukiinftige Borse bzw. SZU-Station lésst al-
lerdings noch viele Fragen offen. Deutliche Ver-
besserungen zeigen sich bei der Uberarbeitung der
einzelnen Wohnungstypen. Nicht verstiandlich ist

s

chen, additiv konzipierten Baukorper. Die abwei-
sende Gestik des Sockels, nun noch deutlicher zum
Ausdruck gebracht, verleiht dem Bauwerk Erha-
benheit. Eine Integration in die Umgebung wird
nicht versucht; die intensive Sprache solcher Ar-
chitektur findet im Freiraum keine Antwort. Sta-
tisch werden schottenartige Winde konsequent
durchgefiihrt. Sie beeintrichtigen allerdings im
Biirogeschoss die gewiinschte Variabilitit. Fraglich
bleibt, wie weit die Einfachheit des Baukdrpers die

Block West wurde niedriger und ordnet sich damit
massstiblich besser ein. Der interessante Quer-
schnitt mit seiner Horizontalbetonung wurde da-
mit noch konsequenter ausgewertet. Auch die ar-
chitektonische Haltung hat an Einheitlichkeit ge-
wonnen. Die Sockelpartie auf der Seite Sihlamt-
strasse wurde differenzierter ausgebildet. In volu-
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der iiberlagerte und forciert wirkende Stiitzenra-
ster im Haus entlang der Sihlamtstrasse.

Das Projekt tiberzeugt durch seine konstruktivisti-
sche Haltung. Es stellt in stadtebaulicher Hinsicht
eine realistische Alternative zur Blockrandbebau-
ung in diesem stddtischen Umraum dar.

zahlreichen Gestaltungselemente und die grossfli-
chige Anlage der Wohnungen beziiglich der Bau-
kosten aufzuwiegen vermag.

Das Projekt beweist auch in seiner 3. Fassung aus-
gepriigte baukiinstlerische Eigenart. Die Identifi-
kation des Bewohners mit seinem Ort wird beinahe
zelebriert. Wohnatmosphire, gefilterte Lichtfiih-
rung, Detailstrukturen werden in den Skizzen bril-
lant vorgetragen. Dies sind insgesamt bedenkens-
werte Ansitze zur Hebung der Wohnqualitat.

metrischer Hinsicht hat die Umwandlung des
Kopfbaus keine eindeutige Verbesserung gebracht.

Den positiven Verdnderungen stehen im tiberar-
beiteten Projekt allerdings auch wesentliche Méin-
gel entgegen. Die Aussenraumgestaltung wurde
stark vernachlissigt.
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