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Zeitfragen

Schweizer Ingenieur und Architekt 8/87

Katastrophen
Haltung eines Ingenieur-Politikers

Mit tiefer Betroffenheit denken wir an die grossen Unfille des vergangenen Jahres zuriick. Die

Problematik der Risikobewdltigung beschdftigt die Fachleute ganz besonders. Angesichis der

bedeutenden Dimensionen und der induzierten Fragen der Akzeptanz kann leizlich eine tragfd-
hige Problemlosung jedoch nicht durch uns Ingenieure allein gefunden werden, sondern es be-
darf der Verbindung zwischen Technik, Politik und Gesellschaft. Daher verdienen Ausserungen
eines Parlamentariers, der in einer Person zugleich Ingenieur und Politiker ist, unsere besondere
Aufmerksamkeit. Nachfolgend geben wir das Votum von NR K. Basler wieder. (Red.)

In der Brandkatastrophe von Schweizerhalle ist nicht in erster Linie ein Versagen der Firma
Sandoz, nicht der chemischen Industrie an sich zu sehen: Wegen der wachsenden Dimensio-
nen unserer technischen Werke werden wir auch kastrophenanfilliger. Diesem iibergeordne-
ten Problem miissen wir eine Losung geben, und das sind die grossen Lehren aus Schweizer-

halle:

Nach Tschernobyl sprechen wir zum
zweiten Mal iiber eine Katastrophe. Ich
sehe die Ursachen fiir die Zunahme
von Katastrophen in der wachsenden
Grosse unserer technischen Werke. In
unserem Industriezeitalter nehmen die
Dimensionen menschlicher Werke zu
und mit ihnen das Potential mdglicher
Katastrophen. Ein Beispiel: Wasser-
krifte haben uns seit Jahrhunderten die
Antriebsenergie geliefert. Die Weiher
tiber den Sdgemiihlen haben in der Tat
auch immer wieder Unheil gebracht,
wenn ein Damm geborsten ist. Aber das
Schadenausmass blieb beschriankt. In-
zwischen sind aus Weihern Seen gewor-
den. Wir haben - etwa am Beispiel der
Grande-Dixence - Riickhaltemauern
bis zu 285 m Hohe. Die gesamte
Speicherkapazitit in der Schweiz haben
wir auf acht Milliarden kWh gesteigert.
Das ist ein hohes Gefahrenpotential.

Knickte vor hunacrt Jahren eine Stiitze
im Bahnhof ein, stiirzte ein Perrondach
ein; heute wiirden in einem Domino-
Effekt die Geleise des Ziircher Haupt-
bahnhofs eingedeckt und in Bern sogar
der Einsturz aller Bahnhofgeschosse
verursacht.

Die Bemessungsregeln sind weitgehend
dieselben geblieben, aber die Werkgros-
se und damit das mogliche Schadenaus-
mass sind unerhdrt gesteigert worden.

Die Lehren

Nun, ich befiirworte moglichst grosse
Freiheit in Wissenschaft und Technik,
damit Neuerungen entstehen; aber zur
Anwendung der Technik hat die Politik
nun einiges zu sagen:

Die technische Seite

[ Die Grosse technischer Werke darf
nicht nur von der Machbarkeit her
beurteilt werden. Das mdogliche Scha-
denausmass, bei jedem denkbaren Stor-
fall, ist zu begrenzen. So diirfen einfach
nicht 1000 t Giftstoffe in einer Halle ge-
lagert werden. Einer feineren Vertei-
lung stehen freilich die hohen Land-
preise und die dichte Besiedelung des
Landes entgegen. Wir erkennen hier er-
neut, wie nahe wir uns an der Grenze
der Tragfihigkeit unseres Landes bewe-

gen. Wir werden die Erdoltanklager -
das sind auch Gefahrenpotentiale -
nicht weiter streuen konnen, aber auf
ein Riesenlager in Haldenstein wohl
verzichten miissen.

O Unsere unvermeidlichen grosstech-
nologischen Anlagen sind vermehrt ge-
gen boswillige Zerstorung zu schiitzen.
Die Ingenieure bemassen unsere Wer-
ke, damit sie den Naturkriften wider-
stehen, auf Schwerkraft, Wind, z. B. auf
Erdbeben. In unserer von Terrorismus
geplagten Zeit sind sie auch gegen Schai-
den durch Menschenhand zu schiitzen.
Eine Brunnenvergiftung im Mittelalter
brachte Ungliick iiber ein Gehoft. In
der weitvernetzten Trinkwasserversor-
gung einer Region wiirde das heutzuta-
ge zu einer Katastrophe fiithren.

Der tiefere Hintergrund

O Wir miissen den Sinn einer Techno-
logie hinterfragen. Hier beispielsweise:
Ist Agrochemie in diesem Ausmass no-
tig?

O Wir missen den Biirgern den Zwie-
spalt aufzeigen, in dem wir leben. Bei-
spiel: In Ziirich ist eine Zivilschutzanla-
ge eingeweiht worden; da mussten jene
Pline entfernt werden, die zeigten, wel-
che 100 000 Einwohner wohin zu flie-
hen hétten, wenn der Staudamm am
Sihlsee bersten sollte. Noch vor Jahren
getraute man sich nicht, der Bevdlke-
rung beziliglich Kernkraftwerke die Ka-
tastrophenplidne zu erkldren. Das ist
aber notig. Denn der Strompreis, der
uns die Marktsignale und damit den
Hinweis fiir den sparsamen Einsatz die-
ses so kostbaren Produktes der Technik
geben sollte, enthédlt keinen Aufpreis
fiir mogliche Katastrophen bei der
Energieerzeugung.
Konrad Basler
Nationalrat
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