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Wettbewerbe

Schweizer Ingenieur und Architekt 5/86

Ideenwettbewerb Lowenplatzareal/Kultur-
zentrum Panorama in Luzern

Der Stadtrat von Luzern, vertreten durch die
Baudirektion, veranstaltete einen Offentli-
chen stidtebaulichen Ideenwettbewerb fiir
das Lowenplatzareal im Hinblick auf die Re-
vision des Bebauungsplanes und die Projek-
tierung des Bauvorhabens Panorama mit
Kunstmuseum und Kulturzentrum. Teilnah-
meberechtigt waren Architekten und Planer,
welche seit dem 1. Januar 1984 in der
Schweiz ihren Wohn- oder Geschiftssitz ha-
ben. Preisgericht: F. Kurzmeyer, Baudirek-
tor und Stadtprisident (Vorsitz); Fachpreis-
richter waren Frau S. Famos, Luzern, Prof.
R. Krier, Wien, Dr. A. Meyer, kant. Denk-
malpfleger, Luzern, M. Pauli, Stadtarchi-
tekt, Luzern, Prof. J. Schader, Ziirich, Prof.
L. Snozzi, Locarno; Ersatz: O. Gmiir, Lu-
zern; Laienpreisrichter waren Dr. F. Droe-
ven, Luzern, H. Fessler, Grossstadtrat, Lu-
zern, Dr. A. Wyrsch, Finanzdirektor, Lu-
zern; Ersatz: Prof. Dr. St. von Moos, Ztirich.

Es wurden 101 Projekte eingereicht. Ein
Entwurf musste wegen Programmverstossen
von der Preiserteilung ausgeschlossen wer-
den. Ergebnis:

Zur Aufgabe

Das Wettbewerbsareal liegt am Rand der hi-
storischen Stadt und grenzt an die ehemalige
kirchliche Siedlung St. Leodegar. Im ehema-
ligen Steinbruch wurde 1821 das Lowen-
denkmal errichtet, und im weitern Verlauf
des 19. Jahrhunderts sind auf dem fritheren,
umfassenden Parkgeldnde touristische Bau-
ten und Wohnbauten realisiert worden. Ver-
schiedene Gebiude aus dieser stddtebaulich
einheitlichen Entwicklung sind in den 50er
und 60er Jahren unseres Jahrhunderts be-
reits wieder abgebrochen worden. Einige
Neubauten haben in der ndheren und ent-
fernteren Umgebung des Lowendenkmals
quartierverindernde Akzente gesetzt.

Im Hinblick auf die noch zu realisierenden
Bauvorhaben soll das Wettbewerbsgebiet so-
wohl in bezug auf die Baustruktur, wie auch
auf den Aussenraum stddtebaulich neu for-
muliert werden. Dabei gilt es nicht nur Neu-

bauten in die Umgebung einzugliedern, son-
dern die Umgebung selbst mit Riicksicht auf
die wenigen, schiitzenswerten Baudenkmi-
ler neu zu umschreiben. Das Hauptaugen-
merk liegt auf dem Ensemble von Léwen-
denkmal - Gedenkkapelle - Apineum -
Gletschergarten, welches nicht als isolierte
Baugruppe, sondern in moglichst addquater
Umgebung erhalten und zur Wirkung ge-
bracht werden soll. Der heute bereits arg be-
schnittene Griin- und Parkraum ist daher
mindestens zu erhalten. Das 1881 von
Edouard Castres gemalte Panoramabild
steht unter Denkmalschutz.

Den Aspekten des sehr dichten, rollenden
Verkehrs, der grossen Besucherstrome und
der verschiedenen Fussgéngerverbindungen
ist besondere Beachtung zu schenken.

Ziel des Wettbewerbes ist die Planung und
Gestaltung des Stadtraumes «Lowenplatz»,
unter Beriicksichtigung und Bildung eines
Kulturzentrums. Die Losungsvorschlége sol-
len die stidteplanerischen, verkehrstechni-
schen, wirtschaftlichen und touristischen
Randbedingungen in Einklang bringen. Sie
sollen die Grundlage fiir die Projektierung
des Bauvorhabens Panorama mit Kunstmu-
seum und Kulturzentrum und weiterer pri-
vater Bauvorhaben bilden.

Fortsetzung auf Seite 78

Lageplan. Ausgezogene Linie: Wettbewerbsareal; punktiert: wichtige Fussgdngerverbindungen

- )M LA S 7
1. Rang, 1. Preis (18000 Fr.): Michele Arna- oL p—x S LR W o7\
boldi und Fabrizio Gellera, Locarno o5y g?] @ 0 2 Sw@, %
2. Rang, 2. Preis (17 000 Fr.): Walter Imbach, <] ’f &b\ < “‘3 @ =
Luzern N N = < = by%@gmi, ‘ )osfr
3. Rang, 3. Preis (16 000 Fr.): Kreis, Schaad, N {ﬁu &, \fe N jpew :’.' n;,:?irs.:
Schaad, Ziirich; Projektverfasser: Ulrich . S b*f/. = “, a3 Bl ==
und Peter Schaad 0 S8 g o5l - 1(1/® SfE | el B[

&5 3 @ Sz Sl T8

4. Rang, 1. Ankauf (15000 Fr.): Remamo = (:\ 2Ly 2‘;7 % ::N:n;: \'o“ =SS s 2 ,,L
Bionda, Rizzi & Co. SA, Mario Rizzi, Minu- Ir g S ' 09T I B EN
sio; Mitarbeiter: Renato Magginetti S P & ./fﬂ@ S “—7 1
5. Rang, 4. Preis (15 000 Fr.): Max Germann ) e s H
und Bruno Achermann, Altdorf; Mitarbei- g |

ter: Pino Pilotto, Philipp Aregger

6. Rang, 5. Preis (7000 Fr.): P. Schweizer,
Darnona; Mitarbeiter: R. Berclaz

7. Rang, 6. Preis (6000 Fr.): Von Euw, Hau-
ser, Peter + Prim, St. Gallen; Mitarbeiter:
Peter Mettler

8. Rang, 7. Preis (5000 Fr.): J. Mathis, D.
Comsa, E. Bocherer, Maienfeld

9. Rang, 8. Preis (4000 Fr.): Daniele Mar-
ques, Bruno Zurkirchen, Luzern

2. Ankauf (5000 Fr.): D. Herren + K. Dam-

schen, Bern; Mitarbeiter: Jorg Griitter, Ru-
dolf Vogt, Lilian Perrin, Heidi Reich

Die folgenden im 3. Rundgang ausgeschiede-
nen Projekte wurden mit je 2000 Fr. ausge-
zeichnet:

- Eugen Mugglin, Luzern, Martin Spiihler,
Ziirich

- Martin und Monika Jauch-Stolz, Luzern

- Jiirg von Wartburg, Ciona-Carona

- Ch. Furter, Bern, Josef Fohn, Schwyz,
Christian Furter, Bern, Tony Riiegge, Ar-
bon

- Atelier Synthese, P. Chiché, Lausanne;
Mitarbeiter: A. Fiol, G. Vionnet

- Karl Dudler, Buchen-Staad
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1. Rang, 1. Preis (18 000 Fr.): Michele Arna-
boldi und Fabrizio Gellera, Locarno

Das Projekt tiberzeugt vor allem durch sein einfa-
ches, klares stidtebauliches Konzept. Die orthogo-
nale Stadtstruktur des 19. Jahrhunderts wird auf lo-
gische Weise erganzt und mit einem neuen Platz
abgeschlossen. Dieser bildet einen grossziigigen
Ubergang zur linearen Bebauung entlang der Zii-
richstrasse. Der neue Platz kann die verschiedenen
aktuellen Verkehrsbediirfnisse befriedigen. Das
Lowendenkmal wird ohne Verlust des Kontrastes
zwischen Verkehrsraum und Griinraum besser an
den gesamtstddtischen Verkehrsraum angehingt.
Die vorgeschlagene Disposition des Panoramas
iiber dem Kunstmuseum ergibt gentigend oberirdi-
schen Raum fiir die Bediirfnisse des Kulturzen-
trums. Die vorgestellten Fassaden dagegen wirken
schematisch. Der Vorschlag, die vorhandene Bau-
substanz zwischen Denkmal- und Lowengarten-
strasse zu erginzen, ist interessant. Die kurzfristige
Realisierung des Kulturraumes ist moglich.
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2. Rang, 2. Preis (17 000 Fr.): Walter Imbach,
Luzern

Stidtebaulich definiert das Projekt den Ldwen-
platz durch Eingrenzung mittels Langsbauten ent-
lang Ziirichstrasse und Friedenstrasse: der letztere
als Reiterbau iiber die Lowenstrasse, womit die
Blickachse zum See beeintrichtigt wird. Mit der
einheitlich niedrig gehaltenen Dachsimshéhe
wird, auch bezogen auf die erhaltenen Bauten L&-
wengartenstrasse 1, 3, 5, 7 und 9 ein gut proportio-
nierter neuer, fein gegliederter Stadtraum erzeugt,
in welchem die 6ffentlichen Bauten attraktiv und
die privatgenutzten Bauten mit der angemessenen
Zuriickhaltung eingefiigt werden. Die virtuose ar-
chitekonische Inszenierung wirkt iiberzeugender
als das stidtebauliche Konzept. Das Rundbild defi-
niert eine zentrale Gebidudeform mit architekto-
nisch gewandt angefiigten Raumtrakten, in wel-
cher iiber eine gedeckte Freitreppe erreichbar die
verschiedenen Bereiche des Kulturzentrums und
des Museums grossziigig und mit differenzierten
Raumhghen Platz finden.
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3. Rang, 3. Preis (16 000 Fr.): Kreis, Schaad,
Schaad, Ziirich; Projekt: U. und P. Schaad

Der Projektverfasser zielt auf eine klare stidtebau-
liche Neuordnung des Lowenplatzes. Der gewach-
senen Stadtstruktur des 19.Jahrhunderts im Be-
reich von Lowenstrasse und Alpenstrasse setzt er
einen quergelagerten Platz voran. Das Kulturzen-
trum, aufgeteilt in Panorama und Kunstmuseum,
formuliert als markantes Einzelgebiude einen
neuen stidtebaulich relevanten Ort, der in seiner
vorgeschlagenen architektonischen Komplexitit
unverwechselbar und quartierpriigend ist. Durch
eine architektonisch gestaltete Achse mit Prome-
nade und Arkaden sind auch Léwendenkmal und
Gletschergarten in stddtebaulich iibersichtlicher - u
Weise dem stidtischen Kontext zugeordnet. Die
lockere Wohnbebauung entlang der Denkmalstras-
se ist eine konsequente Weiterfiilhrung dieser
Achse. Das collageartige architektonische Konzept
kann aus der besonderen Bedeutung der Bauaufga-
be begriindet werden, wirkt aber doch in manchen
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4. Rang, 1. Ankauf (15000 Fr.): Remamo
Bionda, Rizzi & Co. SA, M. Rizzi, Minusio;
Mitarbeiter: R. Magginetti

Der Projektverfasser bezieht den gesamten Wett-
bewerbsperimeter in sein Konzept ein und schlagt
eine vom Wettbewerbsprogramm abweichende, je-
doch beachtenswerte bauliche und administrative
Zuordnung der auf dem Areal bestehenden und
neu zu realisierenden Nutzungskategorien vor.
Hauptcharakteristikum ist dabei die Verlegung des
Panoramas an das nordliche Arealende, so dass es
mehr den touristischen Aktivititen Lowendenk-
mal und Gletschergarten zugeordnet ist, mit dem
Kunstmuseum aber dennoch in rdumlicher Ver-
bindung steht. Das Kulturzentrum an der éstlichen
Platzwand wird zu stark von der kommerziellen
Drittnutzung dominiert. Das Kunstmuseum
nimmt mit dem hohen, wenig aussagekriftigen
Baukorper, die nérdliche Platzwand ein. Das
Mauermotiv lings der Ziirichstrasse ist im Gebiu-
deinnern als gestalterisches Thema in Form einer
Erschliessungs- und Ausstellungszone tiiberzeu-
gend aufgenommen, im Ausseren wirkt es zu ab-
weisend.
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5. Rang, 4. Preis (15 000 Fr.): Max Germann
und Bruno Achermann, Altdorf; Mitarbei-
ter: P. Pilotto, P. Aregger

Das Projekt ist geprigt durch die grossziigige Ab-
sicht, mit einer Randbebauung entlang der Ziirich-
strasse den Verkehrsraum von einem grossen zu-
sammenhingenden Griinraum um das Lowen-
denkmal zu trennen. Damit gelingt dem Verfasser,
den Neubau auf Parzelle Nr. 514 formal besser ein-
zubinden. Die Stadtstruktur des 19.Jahrhundert
wird entlang der Friedenstrasse mit Bauten fiir das
Kulturzentrum abgeschlossen, die gleichzeitig auf
architektonisch elegante Art zum Rahmen fiir den
etwas vorgeschobenen Panorama-Rundbau ausge-
bildet sind. Die Raumbediirfnisse des Kulturzen-
trums kdnnen weitgehend oberirdisch erfiillt wer-
den. Die Museumstrakte werden durch das Pano-
ramagebiude iber Gebithr dominiert. Der zweitei-
lige Annex auf Parzelle Nr. 583 wirkt pritentios,
ebenso die zum Tor zum Griinraum ausgebildete
Passage. Das Projekt wird unterstiitzt durch eine
subtile und ansprechende Fassadengliederung und
-gestaltung.
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6. Rang, 5. Preis (7000 Fr.): P. Schweizer,
Darnona; Mitarbeiter: R. Berclaz

Das Projekt zeigt stidtebaulich einerseits einen
fliessenden Ubergang ohne Zisur vom Weyquar-
tier in die Ziirichstrasse, anderseits wird eine Platz-
bildung im Bereich Lowenplatz angestrebt. Das
Museum entwickelt sich auf einen vielleicht etwas
zu stark abgeschirmten Innenbereich. Eine gewisse
Ambivalenz ist spiirbar in den Eingangsverhiltnis-
sen des Museums. Das sorgfiltig durchdachte Pro-
jekt gibt zu wenig Auskunft iiber die Programme
des Kulturzentrums. Realistisch und gut ist die
Konzeption fiir die Nutzung des SUVA-Areals mit
Trennung von Lirm und Ruhezonen sowie dessen
Erschliessung iiber eine Arkade entlang der Zi-
richstrasse. Zu beanstanden ist eine zu hohe Nut-
zung dieses Areals. Die Bauhohe des Wohnberei-
ches sollte besser auf die bestehende Uberbauung
Denkmalstrasse abgestimmt sein. Als ungiinstig
beurteilt wird, dass ein grosser Teil des Museums
unterirdisch angeordnet ist.
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7. Rang, 6. Preis (6000 Fr.): Von Euw, Hau-
ser, Peter + Prim, St. Gallen; Mitarbeiter:
P. Mettler

Die Zielsetzung besteht in einer klaren Gegentiber-
stellung von zwei Stadtteilen. Einerseits wird die
stidtische Blockbebauung des 19. Jahrhunderts mit
zwei vorgelagerten Baublocken ergéinzt, anderseits
wird der Griinraum des Lowendenkmals bis an die
stidtische Uberbauung herangezogen. Damit stellt
der Verfasser einen offenen Stadtteil einem ge-
schlossenen gegeniiber. Den Park selbst gestaltet er
als topografische Verlingerung des Steilhanges
vom Lowendenkmal. Diese Losung bedingt den
Abbruch der Hiuserzeile an der Denkmalstrasse.
Die Abgrenzung des Parks gegeniiber der Ziirich-
strasse mit einer offenen Bauweise erscheint gegen-
{iber der heutigen geschlossenen Bauweise entlang
der Ziirichstrasse problematisch. Die fiir das Mu-
seum vorgeschlagene Losung fithrt dazu, dass zahl-
reiche Museumsriume unterirdisch angeordnet
werden miissen.
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8. Rang, 7. Preis (5000 Fr.): J. Mathis, D.
Comsa, E. Bocherer, Maienfeld

Das Projekt ist geprigt durch die dominante, frei-
stehende Rotonde des Panoramas auf dem Léwen-
platz. Diese Rotonde als blinder Triiger des Bour-
baki-Panoramas erhilt an diesem Ort eine stidte-
baulich zu grosse Bedeutung. Das Museum ist un-
ter der Rotonde sowie unter dem Bereich des
Grundstiickes Nr. 583 vorgesehen. Diese Ldsung
ist architektonisch problematisch (Belichtung) und
sehr nachteilig fiir das Projekt. Der Lowenplatz ist
als Fussgdngerbereich vorgesehen und entwickelt
sich zwischen der dominanten Rotonde, der
Hiuserzeile Denkmal-/Léwengartenstrasse und
der Kopffassade des Neubaues an der Ziirichstras-
se, welche die schrigstehende Fassade der obigen
Hiuserzeile aufnimmt. Er wird tiberspannt durch
die briickenartig gestaltete Fussgéingeriiberfiihrung
zwischen Rotonde und Neubau Ziirichstrasse.
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9. Rang, 8. Preis (4000 Fr.): Daniele Mar-
ques, Bruno Zurkirchen, Luzern

Das Projekt sieht vor, die Lodwenstrasse in einen
grossen, verkehrstechnisch nicht niher interpre-
tierten Platz miinden zu lassen und beschriankt den
architektonischen Eingriff im wesentlichen auf die
6stliche Platzfront, die leicht geschwungen und mit
einer Arkade versehen wird. Das Panorama bleibt
an seinem Standort und wird mit dem neuen Kul-
turzentrum kombiniert. Obwohl die Offnung einer
derart weitldufigen Piazza an dieser Stelle wenig
motiviert erscheint, ist der Versuch, an den stadte-
baulichen Erfahrungen der vierziger und fiinfziger
Jahre anzukniipfen, grundsitzlich von Bedeutung.
Eine solche Lésung kann heute noch aktuell sein,
insbesondere an Orten, wo der Riickgriff auf histo-
rische Kleinmassstiblichkeit nicht zwingend ist.
Leider ist allerdings die architektonische Detailie-
rung des Projektes sehr summarisch.
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2. Ankauf (5000 Fr.): D. Herren + K. Dam-
schen, Bern; Mitarbeiter: J. Griitter, R.
Vogt, L. Perrin, H. Reich
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Das Wettbewerbsresultat soll ebenfalls die
Grundlage einer Bebauungsplan-Revision
sein.

Raumprogramm

Panorama: Auf den Parzellen der Liegen-
schaften Panorama und Auto-Koch soll ein
neues Kulturzentrum erstellt werden. Dieses
Bauvorhaben soll das Panorama, ein Kunst-
museum und ein polyvalentes Kulturzen-
trum umfassen:

- Panorama 1500 m2, Kunstmuseum mit
Sammlung, Wechselausstellung, Biiros
und Werkstitten: 3000 m2, erweiterbar auf
5000 m?

- Kulturzentrum mit Saal fiir 300 Personen,
Galerie mit Kabinett, Trachtenmuseum,
Tonstudio, Installationsraum (Film, Vi-
deo-Projekte), Sekretariat, Dokumenta-
tions- und Informationsstelle, Biiros:
1000 m?, erweiterbar auf 2000 m?

- Gemeinsame Nutzungen: Halle, Kiosk,
Cafeteria, Mehrzwecksaal, didaktischer
Raum, Atelier, Bibliothek, Videothek
usw: 1500 m?

- Kommerzielle Nutzung: Eine kommer-
zielle Nutzung ist erwiinscht (Lager, Bi-
ros, Restaurant, Laden). Sie ist so zu dispo-
nieren, dass sie spiter etappenweise der
Erweiterung des Museums oder des Kul-
turzentrums dienen kann.

Rahmenbedingungen fir das Rundbild:
Grundsitzlich ist ein Neubau vorgesehen,
der Standort ist frei wihlbar, die Erhaltung
der alten Stahlkonstruktion ist wiinschens-
wert, aber nicht zwingend.

Uberbauung SUVA: Hier ist eine Baustruk-
tur zu entwickeln, die auf flexible Art ver-
schiedene Nutzungen zuldsst (Gewerbe, Ver-
kauf, Gastgewerbe, Biiros, ca. 40% Wohn-
raum), Tiefgarage.

Alpineum: Gebdude und Zweckbestimmung
miissen erhalten bleiben.

Lowendenkmal: Es handelt sich um ein
Kunstdenkmal von nationaler Bedeutung.
Die Neuiiberbauung muss auf diese Situa-
tion Riicksicht nehmen.

Gletschergarten: Der Gletschergarten muss
in der heutigen Gestalt erhalten werden.

Bauten Léwengartenstrasse 1, 3,5, 7, 9: Die
Eidg. Kommissionen fiir Denkmalpflege so-
wie fiir Natur- und Heimatschutz empfehlen
die Erhaltung dieser Bauten. Es ist den Teil-
nehmern freigestellt, ob sie die Bauten inte-
grieren oder durch Weglassen eine Neukon-
zeption der Platzgestaltung anstreben.

Bauten Ziirichstrasse 28, 30, 32, 34, 36, 38,
40: Diese Bauten koénnen in die Gestaltung
einbezogen werden.

Léwenplatz: Auf die stidtebaulich gute Ge-
staltung der Anlage wird grosses Gewicht ge-
legt. Erwiinscht ist eine gute fussgéngerbezo-
gene Losung.

Zum Ergebnis

Erwiigungen des Preisrichters
Stidtebauliche Aspekte

Das Gebiet Panorama-Lowenplatz markiert
eine wichtige Ubergangszone in der Stadtto-
pographie. Einerseits findet im Bereich der
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Lowen- und Alpenstrasse die orthogonale
stiddtische Blockbebauung des 19. Jahrhun-
derts ihren Abschluss, anderseits fiihrt der
Lowenplatz zu einer aufgelockerten, klein-
massstiablicheren vorstddtischen Bebauung
ebenfalls des 19. Jahrhunderts. Dieser ge-
wachsenen Stadtstruktur wurde mit den
Neubauten entlang der Ziirichstrasse (Lo-
wencenter, Parkhaus usw.) nicht Rechnung
getragen. Fir die kommende Planung ist
nach einhelliger Auffassung des Preisgerich-
tes von nachfolgenden stddtebaulichen Pra-
missen auszugehen:

- Die orthogonale stddtische Struktur des
19. Jahrhunderts muss im Bereich des
Bourbaki-Panoramas einen klaren und
deutlich spiirbaren Abschluss finden. Da-
bei bleibt offen, ob sich Panorama und
Kulturzentrum als Ende dieser Blockbe-
bauung oder aber bereits als Anfang der
Zirichstrasse eigenen Stadtstruktur aus-
weisen. Wichtig ist, dass die beiden unter-
schiedlichen Strukturen ablesbar erschei-
nen.

- Das Zusammenfiihren von Lowenstrasse
und Alpenstrasse und ihre Weiterfiihrung
in die Ziirichstrasse verlangt nach einem
platzdhnlichen Freiraum. Es gibt ver-
schiedene Moglichkeiten, diesen Frei-
raum zu schaffen. So entweder als Frei-
raum um die Weggabelung Alpenstrasse-
Lowenstrasse, als einen dem Panorama
und Kulturzentrum zugeordneten Vor-
platz oder aber als stadtischen Verkehrs-
und Platzraum auf dem SUVA-Areal.

- Fiir die zukiinftige Gestaltung des Lowen-
platzes ist die Einfithrung der Lowenstras-
se von besonderer Bedeutung. Die Lowen-
strasse ist eine stddtebaulich relevante
Achse, welche die direkte Verbindung
vom Lowenplatz zum See und zur Quai-
promenade herstellt. Eine Abriegelung
dieser Achse erscheint stddtebaulich pro-
blematisch.

- Das Preisgericht vertritt die Meinung,
dass der Lowenplatz und mit ihm das ge-
samte Weyquartier mit einer akzentbil-
denden, offentlichkeitsbezogenen Uber-
bauung aufgewertet und bereichert wer-
den konnte.

Panorama und Kulturzentrum: Der ldeen-
wettbewerb hat gezeigt, dass die im Wett-
bewerbsprogramm vorgegebene Nutzung
der Panoramaliegenschaft durch ein polyva-
lentes Kulturzentrum sinnvoll ist. Das Er-
gebnis zeigt auch, dass eine weitgehend ober-
irdische Anlage des Kunstmuseums mdglich
ist. Denkbar wire auch die Umlagerung auf
die SUVA-Liegenschaft und langfristig eine
Neuplazierung des Panoramas im Bereich
Denkmalstrasse/Gletschergarten.

Fiir eine allfdllige Realisierung eines polyva-
lenten Kulturzentrums auf der Panorama-
oder SUVA-Liegenschaft ist von folgendem
auszugehen: Architekturgestaltend sollen
Kunstmuseum und Kulturzentrum im Vor-
dergrund stehen und nicht das Panorama.
Das schliesst nicht aus, dass eine Rundform
als solche fiir einen Museumsneubau geeig-
net sein kann.

Panorama und Panoramagebdude: Das Pa-
norama ist eine Bildgattung des 19. Jahrhun-
derts. Das Gebdude ist primdr Bildrdger.
Das Preisgericht erachtet es deshalb als un-
angemessen, durch eine Freistellung dem

Panoramagebdude in einem bedeutenden
stidtischen Kontext einen Denkmalwert bei-
zumessen.

Hdusergruppe Denkmalstrasse: Der Wettbe-
werb hat gezeigt, dass es neue Gestaltungs-
moglichkeiten gibt, ohne dass diese Hauser-
zeile abgebrochen werden muss.
Léwendenkmal: Die heutige Situation, in der
das Léwendenkmal zwar vom Verkehrsldrm
abgeschirmt, jedoch durch die bestehende
Bebauung «Hinterhof-Charakter» hat und
vom stidtischen Kontext losgeldst ist, erach-
tet das Preisgericht als unbefriedigend. Zu-
sammen mit einem neuen Kulturzentrum
kommen dem Lowendenkmal und dem
Gletschergarten bei der stadtebaulichen
Neugestaltung des Lowenplatzes leitbildarti-
ge Funktionen zu.

Das Lowendenkmal und sein dazugehdren-
der Griinraum muss starker und eindeutiger
als heute dem stiadtischen Kontext des Lo-
wenplatzes zugeordnet werden. Diese Ein-
gliederung kann durch eine architektonische
Artikulierung der Achse Denkmalstrasse,
durch eine kiirzere Erschliessung des Lowen-
denkmals iiber einen neu zu schaffenden
Platzraum oder durch eine Vergrdsserung
des Griin- und Freiraumes im Bereich der
Denkmal- und Léwengartenstrasse erfolgen.

Verkehr: Das Wettbewerbsergebnis hat kei-
ne giiltigen Alternativen zur heutigen Ver-
kehrskonzeption aufgezeigt.

Empfehlungen des Preisgerichtes

Der Ideenwettbewerb hat nicht nur in archi-
tektonischer und stidtebaulicher Hinsicht,
sondern auch in bezug auf ihre Realisierbar-
keit verschiedenartige Losungen erbracht.
Das Preisgericht empfiehlt dem Auslober,
auch die Frage der Realisierbarkeit in seine
Erwégungen miteinzubeziehen.

Der Ideenwettbewerb hat gezeigt, dass es fiir
die stidtebauliche Entwicklung dieses Quar-
tiers von grosser Wichtigkeit ist, dass die
Stadt durch den Erwerb von Parzellen im
freien Verkauf sich eine angemessene Mit-
sprache sichert. Es zeigt sich, dass neben
kurzfristigen baulichen Massnahmen auch
langfristige stadtebauliche Losungen ermdog-
licht werden sollen.

Das Preisgericht empfiehlt dem Auslober:

- Bebauungsplan und Projektwettbewerb
fiir ein neues Kulturzentrum in eine kom-
binierten Verfahren durchzufiihren. Von
der stidtischen Verwaltung ist in Zusam-
menarbeit mit Quartierplanung und
Quartierverein ein Bebauungsplan in sei-
nen Grundziigen zu entwerfen. Sodann ist
durch die Trégerschaft des Kulturzen-
trums ein Projektwettbewerb auszuschrei-
ben. Aufgrund des Resultates und des aus-
gewihlten Bauprojektes ist der Be-
bauungsplanentwurf allenfalls zu korri-
gieren und zu ergdnzen und dann als Bau-
grundlage aufzustellen.

- Fiir den Bebauungsplan ist die Konzep-
tion aus den fiinf erstrangigen Projekten
zu entwickeln.

- Fiir den Projektwettbewerb (Kulturzen-
trum) empfiehlt das Preisgericht die Aus-
schreibung eines Wettbewerbes auf Einla-
dung. Zu diesem sollen alle Verfasser der
im Ideenwettbewerb Lowenplatz priamier-
ten und angekauften Projekte zugelassen
werden. B. 0.
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