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Projektorganisation

Oberaufsicht
Bundesamt fiir Strassenbau, Bern

Bauherrschaft
Kanton Wallis, Baudepartement
Abt. fiir Nationalstrassen
Projektverfasser
Ingenieurbiiro Schneller, Schmidhalter,
Ritz, Brig

Bauleitung
Abteilung fiir Nationalstrassen, Bauleitung
N9, Biiro Brig

Geologe
E. Fardel, Abt. fiir Nationalstrassen, Sitten

Geotechnische Beratung
Prof. E. Recordon, ISRF, ETH, Lausanne

Vermessung
Vermessungsbiiro K. Zurbriggen, Brig-Glis

Bauausfithrung
ARGE Gstipf: Heller SA, Sitten
Hebag AG, Visp
Gebr. Zengaffinen. Steg

Das Verhalten der verankerten Stiitz-
mauer wihrend der Bauarbeiten ist geo-

technisch von besonderem Interesse.
Bild 10 zeigt die vertikalen und hori-
zontalen Verschiebungen der Mauer-
krone in Funktion des Baufortschrittes.
Die horizontalen Verschiebungen, vom
erwidhnten Triangulationsnetz aus ge-
messen, wurden durch die Inklino-
metermessungen bestitigt. Die vertika-
len Verschiebungen erhielt man aus
einem Prézisionsnivellement.

Die vertikalen Verschiebungen sind
gross, sie erreichen an gewissen Stellen
20 cm. Sie wurden grosstenteils von der
zusitzlichen Belastung verursacht, die
sich als Folge der Aufhebung des Auf-
triebs im Boden wdhrend der Grund-
wasserabsenkung ergab. Die so hervor-
gerufene zusitzliche Belastung erreich-
te eine Grossenordnung von 50 bis 100
kN/m? unmittelbar bergseits der
Mauer und verursachte eine betrachtli-
che Setzung. Ein zweiter Grund ist die
vertikale Komponente der Ankerkraft,
deren mittlere Neigung 22° zur Hori-

zontalen betrdgt. Bei der grossten
Mauerhdhe sind pro Betonriegel 12 An-
ker angeordnet, was einer totalen verti-
kalen Kraft von mehr als 3000 kN pro
Riegel entspricht. Schliesslich entste-
hen auch infolge der Unterfangungs-
bauweise vertikale Verschiebungen.
Die horizontalen Verschiebungen las-
sen sich fast ausschliesslich durch eine
Rotationsbewegung der Ankerkopfe
um die Haftstrecken erkldren. Die Ver-
schiebungen erfolgten vor allem wéh-
rend der Dauer der Bauarbeiten und
endeten praktisch mit der Fertigstel-
lung der verankerten Stlitzmauer.

Adressen der Verfasser: K. Alpiger, dipl. Ing. ETH,
Ingenieurbiiro  Schneller, Schmidhalter, Ritz,
Nordstrasse 16, 3900 Brig; E. Plaschy, A. Schmidt,
ing. dipl. EPFL, Bauleitung N9, Abteilung fiir Na-
tionalstrassen, 3900 Brig: Prof. E. Recordon, ing.
dipl. EPFL, Laboratoire de mécanique des sols,
EPFL Ecublens, 1015 Lausanne; Prof. Dr. P. Ritz,
dipl. ing. ETH, Ahornsteig 6, 6047 Kastanienbaum

Wettbewerbe

Uberbauung des Areals «Am Land»,
Solothurn

Die Einwohnergemeinde der Stadt Solo-
thurn veranstaltet einen Offentlichen Wett-
bewerb fiir die Neunutzung des Areals «Am
Land» in Solothurn. Teilnahmeberechtigt
sind alle Fachleute, die seit dem 1. Januar
1985 Wohn- oder Geschiftssitz in der Stadt
Solothurn haben. Zusitzlich werden drei
auswirtige Architekten zur Teilnahme ein-
geladen. Betreffend Arbeitsgemeinschaften
und Architekturfirmen wird ausdriicklich
auf die Art. 27 und 28 der Ordnung fiir Ar-
chitekturwettbewerbe SIA 152 und auf den
Kommentar zu Art. 27 hingewiesen. Fach-
preisrichtersind H. R. Bader, R. Harder, M.
Hausammann, U. Marbach, W. Stebler. Die
Preissumme fiir vier bis sechs Preise betrigt
50 000 Fr.

An der Teilnahme interessierte Fachleute
haben sich bis zum 25. Oktober unter Nach-
weis der Teilnahmeberechtigung schriftlich
beim Stadtbauamt anzumelden. Das Pro-
gramm wird gratis abgegeben. Die weiteren
Unterlagen kénnen durch die gemeldeten
Teilnehmer ab 21. Oktober gegen Hinterlage
von 300 Fr. bei der Bauamtskanzlei bezogen
werden.

Termine: Arealbegehung am 28. Oktober,
Fragestellung bis 22. November, Abliefe-
rung der Entwiirfe bis 21. Mérz 1986.

Campus de I'Université de Miami

Un Concours international a été lancé ré-
cemment pour le «Nouveau Projet de Cam-
pus de PUniversité de Miami» en Floride,
USA. L'UIA, informée par le communiqué
de Presse de cette université, le 22 aofit 1985,
a immédiatement pris contact avec les orga-
nisateurs en demandant l'envoi du regle-
ment de ce concours a 'UIA. Le secrétariat
général de 'UIA a pris contact par téléphone
et a été informé qu’aucune disposition n'était
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envisagée pour que le réglement de ce
concours soit mis en conformité avec la ré-
glementation internationale UIA/UNES-
CO. Le réglement, tel qu'il a été diffusé, est
en désaccord avec cette réglementation sur,
au moins, les deux points suivants:

1. Jury: la majorité des membres du jury
sera de nationalité américaine.

2. Calendrier:la date limite d’inscription ne
permet pas aux architectes du monde entier
de s’inscrire.

En raison des points cités ci-dessus, I'UIA at-
tire l'attention sur les risques auxquels les
architectes s’exposeraient en participant a ce
concours. Le réglement ne présente pas les
garanties nécessaires a leur participation.
L'UIA informe les architectes de la non-
approbation de ce concours par I'UIA. En
aucun cas I'UTA ne pourra défendre leurs in-
téréts en cas de conflits pendant ou apres le
déroulement de ce concours.

Personlich

Zum Riicktritt von Dr. Ing. W.
Ziemba, Beratender Ingenieur fiir
Haustechnik SIA/ASIC

W. Ziemba erwarb 1943 das Maschineninge-
nieur-Diplom an der ETH Ziirich. Seine Pra-
xis begann in der Firma Escher Wyss, wo er
withrend sieben Jahren im Bereich Luftkom-
pressoren, Kilteanlagen und Dampfturbi-
nen titig war. Parallel dazu arbeitete er an
seiner Dissertation tiber das Trocknen von
Textilien und schloss 1955 mit dem Titel des
Dr. sc. techn. ab. Der 1. Januar 1951 war fir
die weitere Laufbahn von W. Ziemba ent-
scheidend: Er trat dann in das Ingenieurbiiro
Albert Eigenmann in Davos ein. Nach kur-
zer Einfithrungszeit kam er nach Ziirich,
wurde Filialleiter und bald danach Partner
von A. Eigenmann, ab 1958 hiess das Biiro
Ziirich «Dipl. Ing. A. Eigenmann und Dr.
Ing. W. Ziemba». A. Eigenmann interessier-
te sich in erster Linie fiir das Heizungs- und

Sanitidrgebiet, so dass sich W. Ziemba den
damals in rasanter Entwicklung befindli-
chen Klima- und Kilteanlagen annahm.
1969 trat A. Eigenmann aus dem Biiro Zi-
rich aus, und W. Ziemba fiihrte es zundchst
unter seinem eigenen Namen weiter, ent-
schloss sich aber 1978 zur Griindung der
«Dr. W. Ziemba und Ing. A. Hauber AG,»
um die Kontinuitit des Biiros zu wahren.

Dr. W. Ziemba blickt heute als beratender
und projektierender Ingenieur auf eine
35jahrige Titigkeit zuriick. In dieser Zeit-
spanne bearbeitete er mit seinen Mitarbei-
tern Hunderte von Auftrigen, markante Bei-
spiele sind Stadttheater St. Gallen und Lu-
xemburg, Elektroabteilung ETH, Ziirich,
und Bioklimatisches Labor Hamau, Shop-
ping-Center Spreitenbach, Luzern und
Schwyz, Sanitas Kilchberg, Operationstrakte
Stadtspital Mannheim, manche Banken-
und Versicherungsbauten wie Schweiz.
Riickversicherung Ziirich, SBG Flurpark
Ziirich, Reichspostverband ~Amsterdam,
Alianz Hamburg, Zentralbank Irak in Bag-
dad.

Von seinen vielen nebenamtlichen Tatigkei-
ten seien erwdhnt:

- Wihrend 22 Jahren war W. Ziemba tech-
nischer Redaktor der «Schweizerischen
Blitter fiir Heizung und Liiftung» des
VSHL.

— 1968 wurde er an die ETH Ziirich als Do-
zent fiir Klimatechnik berufen und hielt
den Lehrauftrag bis zum Erreichen der
Altersgrenze 1983.

- In SIA-, kantonalen und eidgendssischen
Kommissionen wie auch durch manche
Vortrige gab W. Ziemba sein Wissen und
seine Erfahrungen weiter.

Ende 1984 hat sich W. Ziemba aus der akti-
ven Titigkeit im Ingenieurbliro zuriickgezo-
gen, als Aktionir und technisch Interessier-
ter bleibt die Verbindung aber erhalten. Wir
wiinschen Dr. W. Ziemba in seinem neuen
Lebensabschnitt alles Gute, verbunden mit
einem herzlichen Dank fiir seine Pionier-
titigkeit in unserer Branche. A. Haerter



Rechisfragen

Schweizer Ingenieur und Architekt 42/85

Rechtsfragen

Die neue Bundesgerichtspraxis zum
Architekturvertrag

Das juristische Umfeld im Bereich des Ar-
chitektenvertrages ist in Bewegung geraten.
Das Bundesgericht hat sich mit seinen neue-
ren Entscheiden diesbeziiglich auf einen
Pfad begeben, den es friiher schon einmal
begangen, dann aber wieder aufgebeben hat-
te: Man liess das «Geist-Werk» aus der
héchstrichterlichen Praxis vor 1972 wieder
auferstehen. Die Pline, die ein Architekt zur
Erstellung einer Baute herstellt, sollen den
Charakter eines Werkes i.S. des Werkver-
tragsrechts haben und es sollen dementspre-
chend darauf gewisse werkvertragliche
Grundsitze zur Anwendung kommen. Die
Bauleitungsfunktionen allerdings und der
Architektenvertrag als Gesamtauftrag fiir
Planung und Ausfiihrung sollen nach wie
vor dem Auftragsrecht unterstellt bleiben.

Was bringt diese Praxisinderung dem Archi-
tekten? Wenig, sehr wenig. Deshalb, weil in
den entscheidenden Punkten, in denen das
Werkvertragsrecht vom Auftragsrecht sich
unterscheidet, ausgerechnet die werkver-
traglichen Regelungen, die fiir den Architek-
ten vorteilhaft wiren, nach dem Willen un-
seres hochsten Gerichts nicht zur Anwen-
dung kommen sollen. So soll auch unter An-
wendung werkvertraglicher Grundsitze, das
fir den Auftrag typische, im Werkvertrag in-
dessen nicht existierende, freie und grund-
sdtzlich entschadigungslose Riickstrittsrecht
aufrecht erhalten bleiben. Wegen des beson-
deren Vertrauensverhiltnisses, welches zwi-
schen Bauherr und Architekt bestehe, argu-
mentiert das Bundesgericht. Kdme in diesem
Punkt Werkvertragsrecht zur Anwendung,
gibe es keinen freien Riicktritt. Ein solcher
wiére nur moglich unter voller Schadloshal-
tung des Vertragspartners, wobei auch ent-
gangener Gewinn zu entschiidigen wire.

Einen weiteren, interessanten Aspekt kénn-
te diese Praxisinderung hinsichtlich der Ver-
Jahrungsfristen bieten:

Wenn die Plidne ein Werk darstellen, so doch
sicher nicht ein unbewegliches. Sind sie
mangelhaft, so bestinde eine Verjihrungs-
frist fiir entsprechende Anspriiche aus die-
sem Mangel von nur einem Jahr! Unter der
Herrschaft des Auftragsrechts dagegen kime
fiir reine Planungsfehler, die sich nicht in
einem Mangel des unbeweglichen Werkes
manifestieren, wohl die iibliche zehnjihrige
Verjahrungsfrist zur Anwendung! Entschei-
de dariiber, wie dieser Interessenskonflikt zu
I6sen sei, hat das Bundesgericht - mangels
Gelegenheit - bisher noch nicht gefillt.

Gewisse, u. U. fiir den Architekten empfind-
liche Konsequenzen kénnte die Praxisiinde-
rung auch hinsichtlich Garantien und Er-
folgshaftung bringen. Bekanntlich hat der
Werkersteller fiir die Tauglichkeit seines
Werkes einzustehen und dies unabhiingig
von einem allfilligen Verschulden. Man
denke sich nur den - in der Praxis gar nicht
so seltenen - Fall, dass einem Bauprojekt,
ohne Verschulden des Architekten, die Bau-
bewilligung nicht, oder - noch weitaus hiu-
figer - nur unter einschneidenen Bedingun-
gen erteilt wird. Der Architekt hiitte dafiir,
im ersten Fall, keinerlei Honorar zugut (weil

das Werk zum vorgesehenen Zweck untaug-
lich ist) und im zweiten Fall hitte er die u. U.
aufwendigen Anderungen, die zur Bewilli-
gungserteilung erforderlich sind, auf seine
Kosten vorzunehmen.

Auch zu dieser Problematik fehlen u. W. zur-
zeit noch Bundesgerichtsentscheide.

Die mit dem Verkauf eines Landstiicks oft
verknpiifte Architekturverpflichtung ist seit
eh und je unter der Herrschaft des Auftrags-
rechts vom Bundesgericht als rechtlich un-
wirksam erachtet worden, weil sie das freie
Widerrufsrecht beeintrichtige. Bei Anwen-
dung von Werkvertragsrecht wire sie wohl
zuldssig gewesen, wenn (sieche oben!) das
freie Widerrufsrecht nicht auch hier als an-
wendbar deklariert worden wire.

Eine weitere, aus der Sicht des Architekten
unerwiinschte Konsequenz kénnte die Pra-
xisinderung schliesslich in bezug auf die
sog. Honorarsubmissionen haben. Das Sub-
missionswesen hat seine Wurzel im Werk-
vertragsrecht. Es wére bedauerlich, wenn es
aufgrund der neuen Praxis auch bei Archi-
tekturvertragen an Boden gewinnen wiirde.
Bei Ingenieurvertrigen ist die Einholung
von solchen Honorarofferten leider je lin-
ger je beliebter, obgleich fiir den Ingenieur-
vertrag der Ankniipfungspunkt iiber werk-
vertragliche Grundsitze - mangels eines
entsprechenden Bundesgerichtsurteils - bis
heute noch fehlit: Es gibt - noch - keinen
Entscheid, der das Projekt des Ingenieurs,
das sich nicht allein in Pldnen, sondern vor
allem in Berechnungen manifestiert, als
«Geistwerk» qualifizieren wiirde.

Soweit einige Bemerkungen zum tatsichli-
chen Geschehen. Was aber ist zur Praxisin-
derung aus der Sicht des Architekten grund-
sdtzlich zu sagen? Ist dieser Wechsel vom
Auftrag zum Werkvertrag fiir die Planungs-
phase sachlich zu rechtfertigen? U. E. nicht!
Aus formellen Griinden vorab deshalb
nicht, weil - wie oben erwihnt - die sachlich
relevanten Konsequenzen, die sich aus die-
sem Wechsel ergeben miissten, eben doch
nicht gezogen werden.

Wozu dann also der ganze Aufwand?

Die bisherige, seit 1972 geltende Praxis des
Bundesgerichts hatte sich im grossen und
ganzen bewihrt. Mit der nunmehrigen Pra-
xisdnderung, die liberdies, wie beim Bundes-
gericht diblich, vorerst nur punktuell anhand
weniger konkreter Fille vorgenommen wur-
de, ist die ganze Branche - ohne sachlich
zwingende Griinde - verunsichert worden.

Schliesslich bestehen in sachlicher Hinsicht
zwischen dem Ersteller eines kdrperlichen
Werkes und dem zugehérigen Herstellungs-
vorgang einerseits und dem planenden Ar-
chitekten und dessen herkdmmlichen Art,
sein «Geistwerk» zu erarbeiten, anderseits
ganz wesentliche Unterschiede, die u. E. die
formalrechtliche Gleichstellung der beiden
nicht rechtfertigt. Umso weniger, als - wie
erwihnt - die materiell-rechtlichen Konse-
quenzen daraus nur zum kleinen Teil gezo-
gen werden.

Der Ersteller eines korperlichen Werkes
weiss bei Beginn seiner Arbeit in aller Regel
recht genau und detailliert, was von ihm ver-
langt wird und zu welchem Ende seine Tiitig-
keit fiihren foll. Der planende Architekt

weiss dies nicht, denn es ist gerade die Eigen-
art dieses «Geistwerkes», dass es in stindi-
ger Auseinandersetzung mit den Wiinschen
des Bauherrn und mit deren Umsetzung in
den Projektplan erarbeitet werden muss.

Diese beiden Vorginge sind nicht vergleich-
bar. Das Werk des planenden Architekten ist
erst mit dem Abschluss der Planung defi-
niert (und damit auch erst dann kosten- bzw.
honorarmissig bestimmbar). Das Werk des
Unternehmers dagegen ldsst sich i.d. Regel
schon bei Arbeitsaufnahme grundsitzlich
arbeits- und kostenméssig fixieren.

Aus diesen Griinden vor allem scheint uns
die neue Praxis des Bundesgreichts den Din-
gen (unndtigen) Zwang anzutun. Am Mass-
stab der Baupraxis gemessen und angesichts
der mangelnden Konsequenz in der rechtli-
chen Durchgestaltung dieses neuen «Geist-
werkvertragstypus» wirkt die neue Interpre-
tation aber auch etwas weltfremd.

Wir sind versucht, der neuen Rechtspraxis
keine zehnjihrige Anwendungsdauer zu
prognostizieren!

Dr. jur. W. Fischer

(Ing.-)Honorarsubmissionen -
und kein Ende

Der Wunsch der Bauherren, einen objekti-
ven Preisvergleich fiir eine bestimmte Lei-
stung oder Lieferung zu erhalten, ist legitim.
Dass indessen ein solcher Vergleich nur
dann etwas wert ist, wenn Gleiches Glei-
chem gegeniibergestellt werden kann, ist
eine Binsenwahrheit. Trotzdem werden aber
im blossen Zahlenvergleich sehr oft Dinge
nicht beachtet, die mindestens ebenso ins
Gewicht fallen kénnen, wie die berithmte
«Zahl unter dem Strich». Man denke etwa
an die Qualitat der Leistung, an die Lei-
stungskapazitét, an die Erfahrung im Beruf
oder an den Willen und die Fihigkeit, im In-
teresse des Bauherrn eine optimale und viel-
leicht sogar eine echt kreative Lsung zu fin-
den. Diese letzterwihnten beiden Gesichts-
punkte insbesondere spielen dort eine u. U.
entscheidene Rolle, wo mehr verlangt wird,
als eine seridse, biedere Handwerksarbeit,
die im schweizerischen Baugewerbe - gott-
seidank - noch immer und bei jedem Werk
zwar gefordert werden darf, aber - leider -
auch nicht mehr immer geboten wird.

Wer aber den «Einsatz grauer Materie» er-
wartet, sollte nicht die Preise allein verglei-
chen. Zumal nicht fiir eine Leistung, die ge-
samthaft ein Vielfaches dessen (auch finan-
ziell) erbringen kann, was einige Franken
gedriickten Honorares ergeben.

Dass solche Uberlegungen einem Bauherrn
als Laien nicht unbedingt vertraut sind, ist
nicht erstaunlich. Sie sollten es aber dessen
Berater und Vertreter, als Fachmann, sein.
Wer als fachkundiger Leiter eines Bauvorha-
bens dem Begehren des Bauherrn nach Be-
riicksichtigung der billigsten Offerte unbese-
hen nachgibt, muss sich allenfalls nachher
den Vorwurf gefallen lassen, auf die mogli-
chen negativen Konsequenzen dieses Ver-
haltens nicht gentigend aufmerksam ge-
macht zu haben.
Dr. jur. W. Fischer
Zweierstr. 195
8003 Ziirich
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