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50 Jahre Institut fiir Aerodynamik an

der ETH Ziirich

Gedenkfeier fir Jakob Ackeret

Am 11. Dezember 1982 versammelten sich im Auditorium Maximum der ETH Ziirich Ange-
horige, Freunde, ehemalige Kollegen und Studenten Jakob Ackerets, um des am 26. Mirz
1981 Verstorbenen zu gedenken. Ackeret hatte im Jahre 1932 das Institut fiir Aerodynamik
gegriindet und bis zu seinem Riicktritt im Sommer 1967 geleitet. In den 35 Jahren seiner Ti-
tigkeit an der ETH ist das Institut wesentlich durch seine vielseitigen wissenschaftlichen und
technischen Interessen bestimmt worden. Es lag also nahe, die Gedenkfeier fiir Jakob Acke-
ret mit einem Riickblick auf die Institutsgriindung vor 50 Jahren zu verbinden.

Als erster Redner schilderte Prof. F. Schultz-Grunow von der Technischen Hochschule
Aachen die Personlichkeit Ackerets. Danach beleuchtete Prof. N. Rott, einer der Nachfolger
Ackerets, die historischen Hintergriinde, die Ackeret zur Einfiihrung der Machschen Zahl
gefiihrt haben, einer Bezeichnung, die in dieser Zeitschrift im Oktober 1929 zum ersten Mal

veroffentlicht worden ist.

J. Ackeret: Personliche Erinnerungen
Von Fritz Schultz-Grunow, Aachen

Wir leben in einer Zeit, in der sich vie-
les dndert. Immerfort ist man Wech-
selndem preisgegeben, in viel rascherer
Folge, als man es sich gewohnt war. Das
schldgt nun auch auf das Institut fir
Aerodynamik an der ETH Ziirich
durch, indem es sich unter den Profes-
soren Rottund Thomann einen Umbau
und eine Neuausrichtung - man wird
sagen gefallen lassen muss, wenn man
seiner glanzvollen Vergangenheit ver-
haftet ist -, aber auch gefallen lassen
darf, wenn man sich tatenfroh der Zu-
kunft verschreibt. Man kann beide
Herren nur beglickwiinschen zu die-
sem Neubeginn.

50 Jahre lang haben die Institutsein-
richtungen nun ihren Dienst getan,
ohne gedndert werden zu miissen. Sie
haben zu weittragenden Ergebnissen
verholfen, durch welche die Ziircher
Aerodynamik zu einem Begriff gewor-
den ist.

Die ideenreiche Griindung und die an-
schliessende, fast 40 Jahre dauernde
Priagung des Instituts ist das Werk Ja-
kob Ackerets bzw. J. Ackerets, unter
welcher Signatur ich ihn zeitlebens
kannte.

Zu seinen Ehren wurde jetzt im Aero-
dynamischen Institut eine Erinnerungs-
tafel enthiillt, und seinem Andenken
ist auch diese akademische Stunde ge-
widmet. Ich will von dem, was sonst
dem Vergessen anheimfiéllt, aus der
Vergangenheit hervorholen, um noch
einmal das Besondere an A. nachzuer-
leben, dem viel Geehrten, der in seinen

letzten Lebensjahren Ehrenvorsitzender

der Gesellschaft fiir Angewandte Ma-
thematik und Mechanik (GAMM) war
und damit einen Ehrentitel besass, der
fiir Ludwig Prandtl, den eminenten Be-
grilnder der Aerodynamik und Stro-

mungslehre, geschaffen worden war.
Die eingehende, fachliche Wiirdigung
Ackerets liegt bereits vor.

Ackeret wurde im Jahre 1898 in eine
epochale Zeitenwende hineingeboren.
Damals lebten noch Ludwig Boliz-
mann, Lord Kelvin, van’t Hoff, de La-
val. Mit ihnen wurde ein physikalisch-
technisches Weltbild vollendet, denn
alles Offenstehende war nun beantwor-
tet, es blieb nur die Ausgestaltung iib-
rig.

Aber steht nicht das Vollendete als et-
was Fertiges und daher in sich Ruhen-
des im Gegensatz zu dem seit aller
Ewigkeit geltenden Panta rheides Hera-
klit? So taten sich denn auch tiefgrei-
fende Widerspriiche auf, als man be-
gann, in neue Dimensionen vorzudrin-
gen, namlich in die atomare und in die
kosmische als auch in die Irreversibili-
tit. Umdenken konnte hier nicht hel-
fen, denn die Vollendung war ja er-
reicht. Etwas Neuartiges musste her,
Durchbriiche in neue, noch nicht be-
kannte Gefilde, die gleichwohl das Alte
in den von ihm selbst gesteckten Gren-
zen beliessen. Sie liessen nicht lange auf
sich warten. Das waren 1899 das Wir-
kungsquantum, 1904 die Uberschallstré-
mung und die Grenzschichttheorie, 1905
die spezielle Relativitdtstheorie, 1906
der 3. Hauptsatz der Thermodynamik
und spiter, 1918, die Tragfliigeltheorie.
Das alles mag weit hergeholt erschei-
nen, aber tatsichlich enthalten Acke-
rets Werke zu all dem Aufgezihlten Be-
zlige. Er muss schon als Heranwachsen-
der die geschilderte Situation erfasst ha-
ben. Er musste einen zwangsldufigen
Einfluss auf die technische Entwick-
lung gefolgert haben, es muss ihn die
Frage erregt haben, wie das wohl vor
sich gehen wiirde und wie er sich hier
einschalten konne, denn Wirken, etwas

Aufnahme aus den spdteren Jahren. Man sieht es,
dass sein Blick das Ganze zu erfassen weiss. Ein an-
geborener Humor strahlt aus dem Gesicht. Das ist
wichtig, denn nach Arthur Koestler dussert sich Pro-
duktivitdt in Kunst, Wissenschaft und Humor

Niitzliches vollbringen war seine Devi-
se.

Sein Tod vor zwei Jahren traf schmerz-
lich eine zahlreiche, iiber die Welt ver-
streute Schar fritherer Mitarbeiter und
Schiiler in dem Gedenken an das, was
er ihnen alles mitgegeben hatte. Es ver-
einigte sie das Gefiihl, eine einzigartige
Ausbildung bei ihm genossen zu haben
und eine berufliche und wissenschaftli-
che Ausrichtung erfahren zu haben, die
den spiteren Lebensweg ebneten und
zum Erfolg fiihrten.

Aber auch jene, welche die grossartige
Aera Stodola an der ETH erlebt hatten,
werden personlich Trauer empfunden
haben, denn in Ackerets Schriften
schimmert das Gedankliche und die
seltene Klarheit des Denkens jenes un-
vergesslichen Menschen, Lehrers und
Forschers durch, dessen Schiiler und
Assistent Ackeret gewesen war.

Wihrend Stodola - durchaus verstdand-
lich - in seinen spidten Lebensjahren
pessimistischen Weltbetrachtungen
nachhing, erfiillte Ackeret die Tradi-
tion Stodola wieder mit sprithendem
Leben, sich selbst unbewusst, in geisti-
ger Unabhéngigkeit, nicht als Nachfol-
ger, sondern auf dem verwandten Ge-
biet der Aerodynamik, als sie mit ihm
hier ihren Anfang nahm.

Zum 100. Geburtstag Stodolas erschien
im Jahre 1959 ein Sonderheft der
Schweizerischen Bauzeitung (Heft 20),
das neben dem Nachdruck einer iiber-
schwenglichen Huldigung Albert Ein-
steins auf seinen ehemaligen Lehrer
Stodola zu dessen 70. Geburtstag u. a.
auch einen Aufsatz Ackerets tiber die
Entwicklung des Entropie-Begriffs ent-
hélt. Es ist zweifellos das Beste, was mir
je dariiber in die Hinde kam, aus einer
historischen Sicht geschrieben, die ein
eingehendes Quellenstudium verriit,
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mit einer Gestaltungskraft abgefasst,
die den Eindruck erweckt, Ackeret
habe die Griinder, angefangen mit Car-
not, dann Clapeyron, Robert Mayer,
Joule, Helmholiz, Clausius und Kelvin
leibhaftig erlebt. Mit rasanter Diktion
schldgt er den Leser in seinen Bann, im-
mer witzig und unterhaltend, geht tiber
die technische Thermodynamik hinaus,
fihrt in bestechender Brillanz iiber
Gibbs zu Boltzmann, gibt eine miihelo-
se Herleitung des Stossintegrals, ver-
gisst nicht Ehrenfest und landet
schliesslich in der Quantentheorie, so
weit wie notwendig, um die absolute
Entropie bestimmen zu konnen. Das
war Ackeret, wie ich ihn erlebte. Enga-
giert und mit Verve, die umwerfend
war, konnte er sich pausenlos iiber die
neuesten Errungenschaften in Technik
und Naturwissenschaft auslassen, im-
mer fundiert, mit hochinteressanten
Kommentaren und Ausblicken. Das
war etwas Einmaliges in einer Zeit, als
es noch keinen «Scientific American»
hier gab und auch noch keine Technik-
Beilage der NZZ.

Adolf Busemann, der bedeutende Gas-
dynamiker, der drei Jahre jiinger als
Ackeret war und mit ihm in Géttingen
das Arbeitszimmer teilte, erzidhlte mir
spdter einmal, was er dort durch den
unerschopflichen, wissenschaftlichen
Redefluss Ackerets gelernt habe und
ich konnte nur beipflichten, denn ich
selbst hatte Jahre spéter das gleiche er-
lebt in meiner ersten Industriestellung
mit Ackeret als Chef. Das gab eine un-
geheure Erweiterung des Horizonts, al-
les in der Welt der Technik und der Na-
turwissenschaften schien zum Greifen

Bild Ackerets mit Ludwig Prandil. Die Aufnahme
stammt aus dem Jahr 1924. Prandil war damals
49jihrig. Damals hielt er in Innsbruck seinen be-
rithmten Vortrag mit dem kontroversen Titel «Uber
die Entstehung von Wirbeln in der reibungslosen
Fliissigkeit». Es war die Zeit, da Prandtl die turbu-
lente Grenzschicht entdeckte, den Stolperdraht er-
fand und den turbulenten Mischungsweg formulier-
te, eine sagenhafte Zeit, die Ackeret erleben und
mitgestalten durfte

L
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nahe, man meinte, nur zupacken zu
miissen, um einige der von A. vorausge-
sehenen Entwicklungen zu verwirkli-
chen. Dabei hatte Ackeret nichts Dozie-
rendes, im Gespriach entfaltete er im
Plauderton seine Ansichten und Ein-
blicke in grosse Zusammenhdnge. Das
wirkte immer wie eine Art Erleuch-
tung, aber es war keine fromme Erbau-
ung, sondern es war zupackend und in
einer verpflichtenden Weise férdernd.

Durch Stodola kam A. schon bald,
1921, nach einjahriger Assistentenzeit
zu Prandtl nach Géttingen. Prandtl
nahm gerne tiichtige Auswértige, um,
wie er sagte, seinem Institut frisches
Blut zuzufiihren. Stodola war mit
Prandtl wissenschaftlich befreundet.
Dort fiel A. u. a. die ungemein férdern-
de Aufgabe zu, das Kaiser-Wilhelm-In-
stitut fiir Stromungsforschung (das heu-
tige Max-Planck-Institut fiir Stro-
mungsforschung) zu konzipieren. Es
war damals Prandtl als Ergdnzung zur
Aerodynamischen Versuchsanstalt
(AVA), die iibrigens seit letztem Jahr 75
Jahre besteht, bewilligt worden. Das
gab A. Gelegenheit, seinem lebhaften
Empfinden fiir technische Dinge, das
ithm vom Vaterhaus mitgegeben war,
freien Lauf zu lassen. Das Institut wur-
de 1925 in Betrieb genommen, Ackeret
war sein erster Abteilungsleiter. Den
Zweck des Instituts sah Prandtl nach
seinen eigenen Worten darin, geeigne-
te, durch Versuche gestiitzte Theorien
zu entwickeln, um kiinftige Versuche
entbehrlich zu machen; also nicht im
Bereitstellen experimentellen Zahlen-
materials flir die Industrie, sondern
dies erst dann, wenn die Versuche so
verstanden waren, dass man ein allge-
meines Ergebnis liefern konnte. Das
war damals neu. Auch Ackeret folgte
diesem Grundsatz mit grossem Erfolg.

In Géttingen fiihlte sich Ackeret inter-
essentverwandt mit Albert Betz, der das
aerodynamische Versuchswesen unter
sich hatte und von dem die Luftschrau-
ben- und Propellertheorie stammt, die
Ackeret dann auf Axialgebldse erwei-
terte. Fiirmanche Assistenten war Acke-
ret ein gefiirchteter Debattierer bei den
allwochentlichen  Zusammenkiinften
bei Prandtl. Vielleicht wollte er damit
die Ruhe und Bedichtigkeit, die
Prandtls diskursives Denken ausstrahl-
te, bei den jungen Leuten etwas kom-
pensieren. Ackeret war unbekiimmert
vorwirtstreibend, er machte nicht viel
Federlesens, akzeptierte aber eine glei-
che Behandlung, wenn sie begriindet
war. Das war faires Spiel.

In Gottingen folgte Ackeret mit leiden-
schaftlichem Interesse der Heerstrasse,
die von Prandtl vorangetrieben wurde.
Dort befand sich mancher brave Stras-
senarbeiter, der sich an Prandtl empor-

rankte und so selbst zu Amt und Wiir-
den kam. Aber Ackeret war aus ande-
rem Holz geschnitzt. Er rezipierte nicht
nur, was er sah, horte und las, wozu es
damals in Gottingen auch sonst iiber-
reiche Gelegenheit gab. Es waren keine
leblosen Schemata, die er aufnahm,
vielmehr liess er sich inspirieren mit
einer Begierde nach eigener Verarbei-
tung, den eigenen Interessen geméss.
Das Transformieren in eigene Vorstel-
lungen war spezifisch fiir ihn. Er traute
sich zu, tiber den Rand von Prandtls
Heerstrasse in unbekanntes Land zu
schauen und dort seine eigenen Proble-
me zu suchen. Er war nicht der Typus
des Gelehrten, der in Gottingen in
stockdunkler Nacht auf dem Heimweg
seinen Hausschliissel fallen ldsst, die-
sen aber im Schein der néchsten Later-
ne sucht und, gefragt, warum er dort
suche, wo der Schliissel nicht liegt, die
Antwort gibt, weil es dort hell sei. Acke-
rets unabhédngiges Denken auch dem
iiberméchtigen und giitigen Prandtl ge-
geniiber zeigt seine Bemerkung, es hit-
te keinen Zweck, ein Problem zu bear-
beiten, liber das Prandtl schon nachge-
dacht habe.

Ein Problem zu suchen und zu finden,
das l16sbar ist, ist fiir einen jungen Men-
schen nicht leicht. Es verlangt einen
Uberblick und eine Beurteilung des Be-
stehenden, die sich in der Regel, wenn
tiberhaupt, erst mit den Jahren einstel-
len. Dazu Ackerets Rat, man solle kei-
ne Weltprobleme zu ldsen versuchen,
sondern kleine, niitzliche. Er bezog sich
dabei sogar auf Werner Heisenberg.
Warum auch nicht, denn ein kleines
Problem kann sich hinterher sehr wohl
als ein bedeutendes entpuppen. Dann
will das Problem richtig erkannt sein,
d. h. die theoretische Ldsung muss so
mitgesehen werden, dass die mathema-
tische Behandlung nur noch Ausarbei-
tung ist. Andernfalls wiisste man in der
Tat nicht, woriiber man eigentlich ar-
beitet. Leonardo da Vinci #usserte:
«Erst die Erfahrung, dann die Regel.»

Das ldsst sich erldautern an der Verof-
fentlichung Ackerets, mit der er sein
Ansehen begriindete. Es ging ihm 1925
um den Auftrieb von Profilen mit schar-
fer Vorder- und Hinterkante in Uber-
schallstrémung, ein fundamentales Pro-
blem als Pendant zur bertihmten Kut-
ter-Joukowskischen Formel bei Unter-
schall.

Ackeret war befdhigt, sich zu vergegen-
wirtigen, dass man das Profil durch ein
Polygon ersetzen darf. Das war der
springende Punkt. Jetzt treten an den
Ecken voraussagbare Verdichtungsstos-
se bzw. Prandtl-Meyer-Stromungen
auf. Damit war die Theorie entworfen,
und es bedurfte nur noch der Summie-
rung bzw. im Grenzfall der Integration.
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Aber es heisst doch, man soll kein Kre-
ter sein, weil alle Kreter liigen. Margret
Boveri hat dariliber ein ganzes Buch ge-
schrieben, und es liesse sich auch Goe-
the zitieren. Daher muss ich, wohl oder
iibel, hier einfiigen, dass die intuitive
Denkweise Gefahren in sich birgt,
wenn das Temperament diskursives
Denken iberschldgt. Es kann dann
auch einmal ein Fehler unterlaufen,
insbesondere auf einem neuen, expan-
siven Gebiet wie der Aerodynamik. Sei
es, wie es wolle, die Fachwelt rechnet
mit den Verdiensten auf. So gesehen
wire hier eine Kritik pedantisch und
kleinlich.

Prandtl hatte selbst damit begonnen,
seine Forschungen in Handbucharti-
keln zusammenzufassen. Spéter lber-
liess er dies seinen Mitarbeitern, die da-
mit Fundamente legten. Ein wichtiges
neues Gebiet, das damals einer zusam-
menfassenden Darstellung bedurfte,
war die Gasdynamik. Ackeret war hier
mit seiner Ausbildung in Thermodyna-
mik bei Stodola der Richtige. 1927 er-
schien sein Artikel als Beitrag zum
«Handbuch der Physik». Er ldsst den
historischen Ausgangspunkt, die Di-
senstromung, hinter sich und diskutiert
statt dessen als Einleitung erstmals aus-
flihrlich die grundlegende Differential-
gleichung. Lange Zeit war dieser Bei-
trag der am verstdndlichsten geschrie-
bene. Den Abschluss seiner Gottinger
Tatigkeit bildete im Jahre 1931 der Bei-
trag iiber Kavitation im Handbuch der
Experimentalphysik, also iiber eine Er-
scheinung, die damals die technische
Entwicklung heftig plagte. Ackeret ent-
wickelte hier Analogien zu Verdich-
tungsstossen, wie er sie von Stodola her
kannte.

Mit diesen Leistungen und seinem ma-
schinentechnischen Verstindnis war
Ackeret pridestiniert, im Jahre 1927
bei Escher Wyss in Ziirich die Entwick-
lung der Wasserturbinen zu grossen
Einheiten an die Hand zu nehmen. Da-
neben blieb Zeit, als Privatdozent an
der ETH zu wirken. Ich horte zusam-
men mit meinem lieben Freund Hans
Belart seine erste Vorlesung, denn bei
Stodola hatte ich gemerkt, dass aus Got-
tingen etwas aufregend Neues, ein
neues Verstidndnis kam, das ich unbe-
dingt erfahren wollte. Durch Vermitt-
lung dieses guten Freundes kam ich zu
meinem grossen Gliick im Jahre 1929
mit ihm zusammen in den Mitarbeiter-
stab Ackerets bei Escher Wyss. Ich bin
Hans Belart, der frithzeitig durch eine
tiickische Krankheit aus dem Leben
scheiden musste, deshalb zu immer-
wihrendem Dank verpflichtet.

Ackeret gab sich Miihe mit uns jungen
Leuten, er musste ein verpflichtendes
Interesse fiir uns gespiirt haben. Er

Aufnahme aus der Escher-Wyss-Zeit. Das damals grosste Laufrad einer Kaplan-Turbine (Ryburg-Schwér-
stadt) in der Montagehalle. Erste Reihe (von links nach rechts): Seitz, Gerber, Ackeret, Temperli, Weber;
dariiber: Knecht, Landers; rechts auf dem Laufrad sitzend: ???, Belart, Schultz-Grunow, Amstutz; ganz
oben: de Haller, Egli. Die Oberingenieure trugen damals Hiite beim Gang durch die Werkstatt

suchte uns mit allen Mitteln anzuregen,
wobei seinem Temperament entspre-
chend auch Spine fliegen konnten. Er
war gleichsam die dussere Energiequel-
le mit der unwiderstehlichen Kraft
einer Lokomotive fir die Entwicklung
dissipativer Gehirnstrukturen in unse-
ren Kopfen.

Kurz nachdem ich bei Ackeret meine
Stelle angetreten hatte, ass ich mit ihm
in einem Restaurant an der Bahnhof-
strasse zu Abend. Wie von ungeféhr er-
klirte er mir konforme Abbildung
wie man sie fiir Strémungen gebraucht,
in einer solch plastischen und anschau-
lichen Weise, wie ich sie noch nie erlebt
hatte. Wie Schuppen fiel es mir von den
Augen. Man war erstaunt iiber sich
selbst, wie man etwas verstand, das man
bis dahin als reine Theorie, als Funk-
tionentheorie angesehen hatte.

Prandtl hatte dieses anwendungsbezo-
gene Denken erschlossen, das mir
durch Ackeret erstmals in aller Deut-
lichkeit entgegentrat. Ich war begei-
stert. Ich musste wieder daran denken,
als ich damit viele Jahre spéter schief
iberquerende Briicken berechenbar
machte.

Wir sassen bei Escher Wyss mit Ackeret
im gleichen Biiroraum, wo er von sei-
nem Schreibtisch aus seinem bereits er-
wihnten wissenschaftlichen Redefluss
freien Lauf liess. Oft sprach Ackeret
tber Oberth, er begeisterte sich fiir des-
sen Raumfahrtprojekte damals, als
noch niemand etwas davon hielt, und es
faszinierten ihn Eugen Sdngers Rake-
tenprojekte, die ganz neuartig von der
Plasmaphysik Gebrauch machten, fiir

uns Ingenieure etwas noch nie Gehor-
tes. Staunend horten wir vom Photo-
nenantrieb, das war 1930, wahrend San-
gers diesbeziigliches Buch erst zwei Jah-
re spéter erschien.

Ackeret war ein gestrenger Chef. Ein-
mal kam ein von mir angefertigter Ver-
suchsbericht auf meinen Tisch zuriick-
geflogen. Er sei unertraglich langweilig
geschrieben, horte ich. Gut, so setzte
ich mich abends zu Hause hin und iibte
mich im Schreiben gefélliger techni-
scher Artikel. Sie wurden immerhin als
erste ihrer Art von der NZZ angenom-
men. Sie erschienen damals noch un-
term Strich im Feuilleton. Man musste
zuhoren bei Ackeret, es war unverzicht-
bar fir die eigene Fortentwicklung. Je
barscher es gesagt war, desto einpragsa-
mer war es.

Hie und da schimmerten auch personli-
che Seiten durch. Als Prandtl auf Einla-
dung Stodolas an der ETH weilte, beka-
men wir bei Escher Wyss einen ver-
zweifelten Anruf Stodolas, wo denn
Prandtl sei. Er sei mit Ackeret unter-
wegs, konnten wir nur antworten.
Prandtl liess sich gerne anregend unter-
halten. Ackerets Tierliebe zeigte sich,
als wir liber einen tragischen Ungliicks-
fall sprachen, an seiner Bemerkung,
weshalb Menschen weniger gefdhrlich
als Tiere leben sollten. Sein Naturemp-
finden merkte man dann, wenn er ein
Lichtbild einer romantischen Wasser-
miihle in einer Gebirgsschlucht zeigte,
das er gelegentlich in Vortrigen als de-
ren Beispiel fiir einen tiichtigen Ener-
gieverschwender benutzte. Noch Jahre
danach konnte er sich liber einen Ver-
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,;

Wasserrad im Onsernone-Tal, von Ackeret oft in
seinen Vortrdgen als Beispiel fiir einen tiichtigen
Energieverschwender herangezogen

treter aufregen, der ihm damals in Got-
tingen fiir das neue Institut Elektromo-
toren anbot, ohne die Grundtypen zu
kennen. Technik und Wissenschaft hat-
ten bei Ackeret absoluten Vorrang.

Hier ist noch einzufiigen, dass Ackeret
auch ein guter Kenner von Elektromo-
toren war. Er war es, der bereits in sei-
ner zweiten Verdffentlichung die Ent-
wicklung von Kleinmotoren fiir den
Propellerantrieb von Windkanalmo-
dellflugzeugen einleitete. Er fand, dass
man bei relativ kurzer Versuchsdauer
fiir die notwendigen hohen Drehzahlen
von mindestens 12 000 U/min die Mo-
toren klein genug bauen kann, dass sie
in den Rumpf der Modelle passten. Mit
diesen Motoren war es ihm moglich,
den Auftrieb von quer angestrémten,
rotierenden Zylindern zu messen, die
schon lange auf dem Programm der
Aerodynamischen Versuchsanstalt
Gottingen (AVA) standen, weil man
hier einen zehnmal hoheren Auftrieb
als bei normalen Tragfliigelprofilen er-
hélt. Doch es zeigte sich keine prakti-
sche Anwendbarkeit. Erst Anton Flett-
ner, darauf aufmerksam geworden,
machte die Aufsehen erregende Erfin-
dung des Rotorschiffes. Flettner, ein er-
findungsreicher Mann, war auch der
Griinder der ersten Bausparkasse.

Ackeret erzdhlte nie von seinen eige-
nen Leistungen. Trotzdem hatte er eine
wirkungsvolle Selbstdarstellung. Erge-
benheit war ihm ein Greuel, er ver-
wechselte sie allerdings mitunter mit
Respekt. Er konnte sich behaglich ent-
spannen. Wihrend einer Tagung traf
ich ihn abends zeitunglesend im Foyer
unseres Hotels an. Er hatte die Spalte
«Ungliicksfédlle und Verbrechen» auf-
geschlagen. Er lese sie immer zuerst,
meinte er, sie sel am interessantesten.
Im Innersten muss Ackeret ein dankba-
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rer und hilfreicher Mensch gewesen
sein, denn er war es, der nach Kriegsen-
de die ETH veranlasste, Ludwig
Prandtl, geschwiécht von den Kriegslei-
den, in dusserst grossziigiger Weise zu
einem Erholungsurlaub nach Locarno
einzuladen.

Das Jahr bei Ackeret war fiir mich ein
Leben wert. Er ging dann endgiiltig an
die ETH, und unser Team l&ste sich
schnell auf. Ich ging auf eine Empfeh-
lung Stodolas zu Prandtl, wo ich das bei
Stodola Gelernte und bei Ackeret Er-
fahrene erproben konnte. So hatte ich
das, was Otto Warburg einmal einem
jungen Mann riet, der ihn wegen seiner
Ausbildung frug, namlich dringend en-
gen Kontakt zu den grossen Gelehrten
der Zeit zu suchen. Ich hatte deren drei,
Ackeret nur zwei, denn er musste sich
selbst ausschliessen.

Ackeret griindete sein Institut an der
ETH wohl tiberlegt mit einer sicheren
Einschidtzung kommender Entwicklun-
gen. Er plante so, dass er nicht dem all-
gemeinen Trott verfiel. Zuvorderst bau-
te er den ersten Uberschallkanal mit ge-
schlossenem Kreislauf, der mit seiner
beliebig langen Versuchszeit neue expe-
rimentelle Moglichkeiten erschloss.
Der vielstufige Axialkompressor dieses
Kanals war ebenfalls eine Pionierlei-
stung fiir sich, sie ist eine Eigenschop-
fung von Dr. C. Seippel, BBC. In die-
sem Kanal wurde die mit Rottund Feld-
mann gemeinsam gezeichnete Untersu-
chung iiber bis dahin unbekannte Ver-
dichtungsstosse an Tragfliigeln durch-
geflihrt. Die transsonische Kontroverse,
die daraus entbrannte, ist bis heute
nicht zweifelsfrei abgeschlossen. Der
Gedanke des geschlossenen Kreislaufes
tauchte spiter, 1939, nochmals auf im
Ackeret-Keller-Prozess fiir Gasturbinen.
Ich frug einmal Ackeret, wie sie darauf
gekommen seien. Sehr einfach, meinte
er, man muss die Sache nur sauber ther-
modynamisch durchrechnen.

Ackerets Veroffentlichungen nahm
man in die Hand in Erwartung neuer
Ausblicke. Mit seinem aus maschinen-
technischem Gefiihl kommenden Ge-
spiir fiir das, was in der Luft lag und er-
reichbar war, lag er mit vorne und kam
so in die entscheidenden Gremien, wo
er eipe Stimme hatte, auf die man hor-
te. Uber sein eigentliches Fachgebiet
hinaus dusserte er sich iiber Raketen-
technik und Raumfahrt und steuerte
theoretische Grundlagen bei, auch im
Bereich relativistischer Mechanik. Ein
internationaler Raumfahrtkongress
wurde seinethalber einmal hier in Zii-
rich abgehalten. Zu anderen techni-
schen Projekten 6ffentlichen Interesses
nahm er genauso Stellung, etwa zu
Kernkraft- und anderen Grosskraft-
werken, zu besonderen Notwendigkei-

ten des Flugwesens und des Schiffbaus.
Sein praktischer Sinn fiir das technisch
Erreichbare dusserte sich hier in hochst
origineller und fruchtbarer Weise.

Die selbsterregten aerodynamischen
Schwingungen, die 1941 zum Einsturz
einer Hingebriicke, der Tacoma-Briik-
ke, fiithrten, hatte er vorher, 1934, in
seinem Institut beobachtet und erkléart.
Sie sind ein demonstratives Beispiel in
der Schwingungslehre fiir Selbsterre-
gung geworden.

Ackeret hétte sich nie mit Problemen
befasst, die sich nur phdnomenologisch
bearbeiten lassen, wie etwa Turbulenz-
spektren, es sei denn, dass sie einen
technischen Aspekt enthielten wie etwa
die Grenzschichtabsaugungim Blick auf
die Widerstandsverminderung. Ackeret
war kein Methodiker, tiber seinen Wer-
ken kann man den Wahlspruch anbrin-
gen:

Besseres Verstehen ist besser als bes-
seres Machen

Mit meinem Weggang von Escher Wyss
war meine Verbindung mit Ackeret ab-
gebrochen. Aber nach etwa 30 Jahren
kamen wir uns wieder ndher. Es war,
als er den Ehrendoktor in Karlsruhe er-
hielt. Er freute sich dann iiber meinen
Beitrag zu seinem 60. Geburtstag, wohl
wegen der technischen Aspekte, die er
enthielt. Er besuchte mich in Aachen,
wo ich ihm ein neues Reibungsphdno-
men in Suspensionen vorfiihrte und ihn
meine Erklidrung iiberraschte und ihm
auch gefiel. Er lud mich hieher als
Gastprofessor ein, nachdem er mein
Stosswellenlaboratorium besucht hatte,
das er iibrigens in der Technik-Beilage
der NZZ beschrieb.

Wenn ich nach Ziirich kam, rief ich
Ackeret an. Wir gingen dann essen und
hatten eine frohliche Stunde. Einmal
regnete es in Stromen, als wir das Re-
staurant verliessen. Nur Ackeret hatte
Hut und Schirm. Kurzerhand setzte er
mir seinen bekannten hellgrauen Hom-
burger auf, der mir etwas zu klein war
und daher auf meinem Kopf wackelte,
offnete den Schirm und zog meine Frau
darunter. So gingen wir vergniigt iber
das Bellevue zum nahen Auto.

Gerne denke ich an die Zeiten zuriick,
die ich mit Ackeret verbrachte. Ich wer-
te sie als Erlebnisse. Was ich bei ihm er-
fuhr und lernte, bewihrte sich. Er war
ein grosser Forderer der jlingeren Ge-
neration. Es bleibt die traurige Er-
kenntnis, dass er nicht mehr unter uns
ist.

Adresse des Verfassers: Prof. Dr. F. Schultz-Gru-
now, Institut fiir Allgemeine Mechanik, TH
Aachen, Templergraben 64, D-51 Aachen.
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