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86. Jahrgang Heft 48

HERAUSGEGEBEN VON DER

SCHWEIZERISCHE BAUZEITUNG

VERLAGS-AKTIENGESELLSCHAFT

28. November 1968

DER AKADEMISCHEN TECHNISCHEN VEREINE, ZORICH

Uber den Wandel im waldbaulichen Denken
Von Prof. Dr. Hans Leibundgut, Rektor der ETH, Zirich

Rede am ETH-Tag vom 16. November 1968

Zur Themenwahl

Unser Denken an der Eidgendssischen Technischen Hochschule
bewegt sich der Griindungsabsicht gemiss in den Problemkreisen der
Naturwissenschaften und ihrer sinnvollen Anwendung. Wir stehen
somit zwangsldufig im Mittelpunkt dessen, was wir technische Ent-
wicklung nennen. Diese Entwicklung verschiebt in der Wirtschaft die
Schwergewichte fortwdhrend weiter von der Bodenkultur weg, so
dass einst wichtige Zweige zusehends verkiimmern oder bloss noch
von der Traditionstreue am Leben erhalten werden. Sie mdgen sich,
verehrte Zuhorer, deshalb fragen, ob es nicht geziemender wire, am
ETH-Tag {iiber ein aktuelleres Thema zu reden, als iiber den Wandel
im waldbaulichen Denken. Vielleicht aber werden Sie doch verstind-
nisvoll die Wahl dieses Themas dem am Anfang des letzten Amtsjahres
stehenden Rektor zubilligen und als Einspuren von der Schnellbahn
der technischen Welt in die Nebenstrasse seines Lehrgebietes betrach-
ten. Trotzdem glaube ich, IThnen eine Begriindung schuldig zu sein:

Der Waldbau befasst sich mit den Vorgédngen des Waldlebens und
im Rahmen der forstlichen Technik mit den rationellen Massnahmen
zur Schaffung, Erneuerung, Pflege und Nutzung der Wilder. Aus
zahlreichen Griinden ist er noch wesentlich stirker biologisch gebun-
den als die meisten anderen Zweige der Bodenkultur. Die waldbauliche
Technik besteht daher in erster Linie in der Lenkung von Naturvor-
géngen und weniger in der Verwendung von Werkzeugen und Maschi-
nen. Dieser Umstand bestédrkt den Trugschluss, Fortschritt sei nur mit
Hilfe technischer Mittel und daher im Waldbau wenig moglich. Ein
solches Fehlurteil hat leicht zur Folge, dass oft selbst Forstleuten nur
noch zeitgemadss erscheint, was rasch Geld einbringt, Kosten spart oder
Lérm, Abgase und Abfallstoffe erzeugt. Es wird deshalb die Frage
aufgeworfen, ob der {iiberlieferte Waldbau das Denken der Forst-
ingenieure weiterhin pragen soll oder ob nicht die Wahl einer voll-
stindig neuen Richtung ldngst begriindet wére. Mit dem Ergebnis
dieser Antwort stehen grundsétzliche, also fiir den Wald weittragende
Entscheide in engem Zusammenhang.

Schon in meiner ersten Rektoratsrede iiber die Waldgesinnung
wurde auf die Notwendigkeit solcher Entscheide hingewiesen. Die
zweite Rede liber Waldforschung! bewegte sich in der gleichen Rich-
tung und versuchte darzulegen, dass der Erkenntnisdrang nicht allein
geradlinig nach der Tiefe vorstossen sollte, sondern dass umfassende
Erkenntnis auch Querverbindungen in allen Richtungen voraussetzt.
Am Beispiel der forstlichen Gebirgshilfe wurde schliesslich letztes
Jahr anzudeuten versucht, wie unumginglich fiir jeden wirklichen
Fortschritt in der Nutzanwendung der Technik die Gesamtschau ge-
worden ist. Heute liegt es mir daran, diesen Gedankenkreis zu schlies-
sen.

Eine Betrachtung tiber den Wandel im waldbaulichen Denken
scheint mir dazu besonders geeignet, denn dieses Denken hat sich,
ausgehend von einem einst eng begrenzten, rein materiellen Ziel, immer
ausgeprégter auf einen ganzen Schwarm von Teilzielen wirtschaftlicher,
sozialer und ethischer Art ausgerichtet. Deshalb kann sich das Suchen
nach Wegen zur Erfiillung der waldbaulichen Aufgaben nicht in einer
schmalen Rinne bewegen. Diese Wege sind zudem nach menschlichem
Ermessen ganz aussergewohnlich lang. Wirklichkeits- und gegenwarts-
gebunden hat sich das waldbauliche Denken zurechtzufinden in ge-
schichtlich gewordenen und naturgegebenen Verhiltnissen und um
Entschliisse zu ringen, welche in Vorstellungen iiber eine ferne Zu-
kunft verankert sind. So ist kaum verwunderlich, dass dieses Denken
nicht bloss vom jeweiligen «Zeitgeist» geprigt sein darf. Ebenso stark
wie auf die fortwihrende Ausniitzung der technischen Entwicklung
ist unser Denken auf mutmasslich zukiinftige Gegebenheiten ausge-
richtet. Dadurch kann das waldbauliche Denken vielleicht sogar einen
gewissen Abstand vom «Zeitgeist» erlangen. Dies erlaubt moglicher-
weise auch Einblick in Rdume, welche dem mit zunehmender Beschleu-
nigung zwischen Reklameschildern des Fortschrittes Durchsausenden
leicht verborgen bleiben.

') Siehe diese in der «Schweiz. Bauzeitung» 1967, H. 48, S. 861.
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Solche Uberlegungen lassen mich wagen, Thnen vom Wandel des
waldbaulichen Denkens zu berichten, umsomehr, als der Waldbau
heute an einer Wegescheide steht.

Riickblick

Die waldbauliche Denkart dussert sich besonders deutlich in
einer bestimmten Vorstellung vom Wesen des Waldes. Der Russe
Morosow hat daher schon 1912 in seinem beriihmten Waldbaulehrbuch
zu Recht erkannt: «Alles hingt davon ab, was wir unter einem Wald
verstehen.» Diese Vorstellung hat sich im Laufe der Waldbaugeschichte
tiefgreifend gedndert. Da zudem den Wildern seit jeher zeitlich und
ortlich andere Aufgaben zugedacht waren, bestanden zu allen Zeiten,
wie auch heute, verschiedene waldbauliche Denkweisen nebeneinander.

Zweifellos haben die Romer als erste eine iiberlieferte «Silvicul-
tura» nach Mitteleuropa gebracht. Im Unterschied zum Siiden war
aber damals hier noch tiberreichlich Wald vorhanden. Forstliches Wir-
ken setzt jedoch das Empfinden einer Knappheit von Walderzeug-
nissen und Waldwirkungen voraus. Die Anfinge einer waldbaulichen
Tétigkeit reichen daher in Mitteleuropa nicht weiter als auf das spite
Mittelalter zuriick. Sogar bis anfangs des 18.Jahrhunderts wurden
waldbauliche Fragen stets nur im Zusammenhang mit der Landwirt-
schaft behandelt, so dass bis dahin von einer selbstéindigen waldbau-
lichen Denkart nicht die Rede sein kann. Erst 1713 verfasste Carlowitz
ein eigentliches Lehrbuch des Waldbaues. Der Waldbau ist somit eine
verhdltnisméssig junge Wissenschaft.

Auch in unserem Land bildete der Wald fiir die kulturelle Ent-
wicklung noch im frithen Mittelalter ein Hindernis. Die Aneignung
von Wald erfolgte daher grossenteils ungeregelt. Dabei stand die Ro-
dung im Vordergrund. Nur nebenher spielte der Wald eine Rolle fiir
die Deckung des 6rtlichen Bedarfes an Holz, Waldfriichten, als Weide-
areal und fiir die Imkerei. Eine Sorge um die Walderhaltung zeigte
sich bestenfalls in Siedlungsnihe.

Den Ansitzen zu einer waldbaulichen Denkweise musste die Ord-
nung der Eigentums- und Nutzungsrechte vorausgehen. Als ilteste
solche Waldordnungen sind diejenigen vom Jahre 1294 fiir den Niirn-
berger Reichswald und in der Schweiz die von Hans Waldmann im
Jahre 1488 fiir Ziirich erlassene bekannt. Nicht zuletzt hat diese Wald-
ordnung Hans Waldmann den Kopf gekostet. Obwohl beispielsweise
in der Ebersberger Klosterordnung schon im 13.Jahrhundert fest-
gelegt wurde, dass die Holzzuweisung zu den Aufgaben der Forster
gehore, waren diese doch damals in erster Linie Triger hoheitlicher
und polizeilicher Aufgaben. Auch als anfangs der Neuzeit zunehmen-
der Holzbedarf und fehlende Transportmoglichkeiten zu einem Holz-
mangel fiihrten, beschrinkte sich die Sorge um den Wald auf eine
Abbauregelung. Oberwinterthur darf sich immerhin rithmen, im Jahre
1472 bereits festgelegt zu haben, dass die Genossen alljihrlich berat-
schlagen sollen, «an welchen Orten die Hauung am unschéidlichsten
fiir den Wald vorgenommen werden kénne». Darin dussert sich bereits
eine gewisse waldbauliche Denkweise. Steigender Holzbedarf fiir Berg-
werke, Salinen, Glasschmelzen und fiir die Herstellung von Pottasche
fiihrte vom 16.Jahrhundert an zunehmend auch zur Festsetzung der
Nutzungsmenge. Aber erst mit dem allgemeinen wirtschaftlichen In-
teresse am Wald entwickelte sich die Sorge um seine Erneuerung.

Die Sicherstellung eines fortwidhrenden Waldnutzens, die Forde-
rung einer «Nachhaltigkeit», hat zwar ihre Wurzeln schon im Mittel-
alter. Noch 1757 kennt aber Moser diese Forderung bloss andeutungs-
weise und nur im 6konomischen Sinne. Bis zum Beginn des industriel-
len Zeitalters wurden die Wiilder mit wenig Ausnahmen schonungslos
ausgebeutet. Erst der Einbezug des Waldes in die marktwirtschaftliche
Denkweise und der Wandel der weltanschaulichen und politischen
Auffassungen fiihrten zur allgemeinen Forderung ecines nachhaltigen
Waldnutzens und damit zur Entstehung einer eigentlichen Forstwirt-
schaft. Kennzeichnend fiir diese Zeit ist der Umstand, dass «Kamera-
listen», also juristisch und nationalokonomisch geschulte Beamte, den
stirksten Einfluss auf die Entwicklung des Forstwesens ausiibten. Der
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Wald erhielt mehr und mehr den Charakter eines Unternehmens zur
Holzerzeugung. Holzackerbau nach landwirtschaftlichem Vorbild
wurde zum schulgerechten Waldbau.

Bis zum Beginn des industriellen Zeitalters lassen sich somit drei
Abschnitte unterscheiden: Die Zeit der freien Nutzung, die Zeit der
Abbauordnung und der Ubergang zum grossflichigen Holzanbau und
zu einer eigentlichen Forstwirtschaft.

Die Zeit der jungen Forstwirtschaft ist geprégt durch das Bestre-
ben, im Wald vorerst rdumlich und zeitlich Ordnung zu schaffen. In
Wirtschaftsplinen — mit Giiltigkeitsdauer bis zu hundert Jahren —
wurde der gesamte forstliche Betrieb streng geregelt. In rascher Folge
erscheinen nun zahlreiche Lehrbiicher des Waldbaues, die alle vom
gleichen Gedankengut zeugen: 6konomische und ertragskundliche
Uberlegungen stehen im Vordergrund. Die offentlichen Aufgaben
des Waldes werden dem einzelwirtschaftlichen Gewinnstreben unter-
geordnet. Die iiberlieferte Empirie wird mit geistes- und naturwissen-
schaftlichen Kenntnissen verbunden und zu einem eigentlichen Wis-
sensgebiet geformt. Kennzeichnend fiir die ganze Reihe der sogenann-
ten «forstlichen Klassiker» ist die einheitliche und fiir nahezu ein Jahr-
hundert wegleitende «forstliche Statik». Der Waldbau wird im Grunde
als Spezialfall des Ackerbaues betrachtet, und das einzige Ziel besteht
im Erreichen der hochsten Bodenrente. Rein rechnerisch werden die
rationellen Produktionszeitraume bestimmt und Formeln zur Ermitt-
lung der anzustrebenden Holzvorriate und des zu erwartenden Wald-
ertrages aufgestellt. Die stark betonte Forderung einer Nachhaltig-
keit bezieht sich somit allein auf die Erhaltung eines geordneten Alters-
aufbaues des Waldes und die Sicherstellung eines stets gleichbleiben-
den Holz- oder Geldertrages.

Obwohl sich spiter der bis zur letzten Konsequenz auf hochsten
Massen- und Geldertrag ausgerichtete Forstbetrieb als Irrweg erwies,
leitete er doch einen Fortschritt ein. Verkannt blieb das eigentliche
Wesen des Waldes, und deshalb konnten die erzielten Hochstertrége,
wo sie iiberhaupt je erreicht wurden, nicht dauerhaft sein. Nicht selten
fiihrte der Holzackerbau zum volligen Zusammenbruch des Waldes.
Durch Grossschiddlinge wurde beispielsweise in Deutschland von
1870 bis 1935 eine viermal grossere Waldfliche als in den vorher-
gehenden 70 Jahren zerstort, und die Massenvermehrung von Borken-
kdfern der Jahre 1947/1948 war wohl die katastrophalste Insekten-
plage, welche Europa iiberhaupt je erlebt hat. Waldkrankheiten aller
Art, klimatische Schdden und Ertragsriickgdnge lenkten die Aufmerk-
samkeit der Forstleute zuriick auf Waldgebiete, in denen eine intuitiv
auf die Erhaltung und Pflege der Wilder ausgerichtete Gesinnung die
Jungperiode der fachgerechten Forstwirtschaft zu iiberdauern ver-
mochte.

Wihrend der Waldbau nahezu ein Jahrhundert lang dem eigent-
lichen Lebenshaushalt, der Okologie des Waldes, kaum Beachtung
geschenkt hat, trat gegen Ende des letzten Jahrhunderts in dieser Hin-
sicht ein tiefgreifender Wandel ein. Dieser Wandel bestand vor allem
darin, dass der wirtschaftlichen Betrachtungsweise eine biologische
iibergeordnet wurde. Obwohl einzelne Uberginge dazu schon friiher
zu erkennen sind, setzte doch unverkennbar 1878 der Miinchner
Waldbau-Professor Gayer mit einem grundlegenden Lehrbuch die
Wegmarke. Baumbestand, iibrige Pflanzenwelt, Tierwelt und die
standortlichen Produktionsfaktoren Klima und Boden wurden nun
als kompliziertes Beziehungsgefiige erkannt, und die stindige Gesund-
erhaltung dieses Beziehungsgefiiges bildete fortan ein wesentliches
Ziel der waldbaulichen Titigkeit. Der Waldbau befasste sich somit
nun wirklich mit dem Wald, dem «Waldganzen». Als Voraussetzung
fiir den nachhaltig hochstmoglichen Waldnutzen werden biologische
Grundbedingungen aufgestellt.

Diese Ideen fanden an unserer Hochschule und in unserem Land
auch in der waldbaulichen Praxis einen fruchtbaren Néahrboden. Sie
fithrten schon kurz nach der Jahrhundertwende zu einer Befreiung von
der einseitig wirtschaftlichen Bindung des waldbaulichen Denkens. Mit
dem Verzicht auf das Streben nach kurzfristig hochster Bodenrente
konnte die allgemeine forstliche Zielsetzung auf die Sozialfunktionen
des Waldes ausgeweitet werden, also auf seine Schutzwirkungen, seine
Rolle als Landschaftselement und als Erholungsraum. Diese Entwick-
lung umfasst in Mitteleuropa den ganzen Zeitabschnitt von etwa 1880
bis zum zweiten Weltkrieg. In der Schweiz wurde sie durch die Natur
des Landes und durch den grossen Anteil des offentlichen Waldes
stark begitinstigt.

Neben der Entstehung einer vielseitigen und sich auf die gesamte
Lebensgemeinschaft und deren Lebensraum beziehenden Betrach-
tungsweise ist fiir diese neuere Zeit die Vorstellung vom Wald als
einem «harmonisch» aufgebauten stabilen Bauwerk kennzeichnend.
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Einen iibersteigerten Ausdruck findet diese Vorstellung wiederum in
einer statischen Waldauffassung bei einer Gruppe von Verfechtern des
sogenannten «Dauerwaldes», fiir die der Wald ein «Organismus hohe-
rer Ordnung» darstellt. Wir finden darin eine Parallele zum rein kon-
servierenden Natur- und Landschaftsschutz.

So haben sich im Laufe der Forstwirtschaftsgeschichte die Auf-
fassungen vom Wesen des Waldes zwischen den iiberhaupt denkbaren
dussersten Extremen bewegt: Fiir die einen war und ist der Wald ein
mit nutzbaren Baumen «bestockter Holzboden», fiir andere, in reinen
Naturgefithlen Schwelgende, ein unsterblicher «Dauerorganismus».
Die allgemeine Entwicklung des waldbaulichen Denkens hat vor dem
letzten Weltkrieg irgendwo zwischen diesen dussersten Standpunkten
Halt gemacht. Seither haben sich die Lage der Waldwirtschaft und in
verschiedener Hinsicht auch das waldbauliche Denken erheblich ver-
andert.

Heutiger Stand

Die Bevolkerung hat seit dem letzten Weltkrieg gewaltig zugenom-
men. Verkehrswesen und Welthandel wurden stark ausgebaut, und in
allen wirtschaftlich entwickelten Ldndern macht die Technisierung
rasche Fortschritte. TAglich erscheinen neue Werkstoffe auf dem Markt,
welche mit dem Holz in Wettbewerb treten. Es ist auch nicht zu iiber-
sehen, dass durch den Ausbau des Welthandels sich Gebiete mit forst-
lich unterschiedlichen Entwicklungsstufen immer ndher riicken: Ur-
waldgebiete, Gebiete mit einem raschen und mit modernsten Mitteln
betriebenen Waldabbau, Linder mit einer hochentwickelten Forst-
wirtschaft, solche mit eher riickldaufiger Holznachfrage in einzelnen
Verbrauchssektoren, und solche, in denen ein allgemein steigender
Holzbedarf nur durch Aufforstungen mit raschwachsenden Baumarten
in absehbarer Zeit befriedigt werden kann.

In West- und Mitteleuropa ist das zwangsldufig noch in grossen
Mengen anfallende Brennholz nur wenig begehrt, wihrend der Bedarf
an ganz bestimmten Industrieholzsorten zurzeit sprunghaft zunimmt.
Die schénen einheimischen Edelhdlzer sind fiir den Holzhandel weni-
ger interessant und in ihrer Schlichtheit fiir Mobel und den Innenaus-
bau der gegenwirtigen Mode weniger entsprechend als manche Im-
porthdlzer aus den Tropen. Die Kosten, vor allem die Arbeitslohne
und Sozialleistungen, steigen in den sozial entwickelten Ldndern be-
sonders stark an. Deshalb tritt Holz aus Waldabbau- und Uberschuss-
gebieten immer schérfer in Wettbewerb mit demjenigen aus nachhaltig
und pfleglich bewirtschafteten Wéildern. Ausserst ungiinstig ist die
Lage namentlich fiir die Gebirgsforstwirtschaft geworden. Die Krise,
in welcher sich die Forstwirtschaft gegenwértig befindet, hat unver-
meidlicherweise auch verhidngnisvolle Riickwirkungen auf den Wald-
bau. Sie zwingt uns, das gegenseitige Verhiltnis der aus den biologi-
schen, dkonomischen, sozialen und geistigen Grundlagen abgeleiteten
Komponenten bei der Festsetzung der waldbaulichen Ziele neu zu
{iberdenken. Bei diesem Vorgang treten die folgenden drei Einfluss-
bereiche stark in Erscheinung:

Die meisten Entwicklungslinder sind heute bestrebt, rasch eine
Forstwirtschaft aufzubauen. Probleme der Inventur, Erschliessung,
Ordnung der Waldnutzung und Aufforstung stehen dort im Vorder-
grund, dhnliche Aufgaben also wie in Mitteleuropa um die Wende des
18.Jahrhunderts. Obwohl diese Aufgaben heute mit modernen tech-
nischen Mitteln einfacher geldst werden koénnen, unterscheidet sich
die waldbauliche Denkart kaum von der fiir den Anfang des industriel-
len Zeitalters geschilderten. Einflussreiche internationale und vor-
wiegend im Dienste der Entwicklungslinder stehende Organisationen
fordern eine solche Denkweise, was nicht ohne Gefahr fiir den Fort-
schritt in Lindern mit einer hochentwickelten Forstwirtschaft bleibt.
Diese Gefahr fussert sich in einer allein von den Gesichtspunkten
ciner kostensparenden Holzernte gelenkten Technisierung der Wald-
wirtschaft und wird durch deren Krisenlage noch gesteigert.

Wiihrend in Entwicklungslindern vielfach die Furcht vor Holz-
not das waldbauliche Denken beherrscht, wird es in hochindustriali-
sierten Lindern von der Sorge iiber die sinkenden Waldreinertrige ge-
lihmt. Die gegenwirtige Lage verlangt tatsichlich gebieterisch eine
Steigerung des wirtschaftlichen Wirkungsgrades. Weil sich aber kurz-
fristig weder die Menge, noch die Giite des erzeugten Holzes steigern
lisst, und weil an eine wesentliche Preiserhohung kaum zu denken ist,
wird die Rationalisierung in allererster Linie durch Kostensenkung
zu erreichen versucht. Eine solche Kostensenkung erscheint manchen
nur moglich, wenn neben dem Einsatz von Maschinen bei der Nutzung
des Holzes auch zu einem arbeitsextensiven Waldbau zurtickgekehrt
wird. Wie vor 150 Jahren werden gleichalterige, grossflichig angelegte
Reinbestinde befiirwortet, und weil solche «Holzfabriken» den er-
28. November 1968
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Unser Bild zeigt, ausser dem mit der Amts-
kette geschmiickten Rektor, die am ETH-Tag
1968 ernannten Ehrendoktoren. Von links nach
rechts: Erhard Mettler, Industrieller, Zollikon ZH;
Laudatio: «in Anerkennung seiner schopferischen
Ingenieurtatigkeit bei der Verwirklichung eines
neuartigen Prinzips fiir exakte und rasche Wa-
gungen in Laboratorien, der Entwicklung der
Serienfertigung von Préazisionswaagen und in
Wiirdigung seiner steten Bemiihungen, den hohen
Stand schweizerischer Feinwerktechnik auch in
Zukunft zu erhalten.» Kurt Hess, dipl. Masch.-
Ing. ETH, Prasident und Delegierter des Ver-
waltungsrates der Firma Rieter AG, Winterthur;
Laudatio: «in Anerkennung seiner zielbewussten
Forderung der technischen Entwicklung moder-
ner Spinnereimaschinen und in Wirdigung seiner
erfolgreichen  Bestrebungen, die betriebswirt-
schaftlichen Grundsdtze mit den menschlichen
Belangen der Mitarbeiter zu vereinigen.» Theodor
Laible, dipl. El.-Ing. ETH, Beratender Ingenieur
der Maschinenfabrik Oerlikon; Laudatio: «in An-
erkennung seiner hervorragenden wissenschaft-
lichen Arbeiten auf dem Gebiete der modernen

schinen, die insbesondere die Entwicklung und
die Anwendungen der Synchronmaschinen gros-
ser Leistung gefdrdert haben.» Dr. h.c. Henri

datio: «in Wirdigung seiner Leistungen auf dem
Gebiete des Talsperrenbaues, insbesondere als
schopferischer Gestalter von Bogenstaumauern

mathematischen Theorie der elektrischen Ma- Gicot, Beratender

forderlichen Schutzwirkungen und anderen Sozialfunktionen des
Waldes nur sehr beschrinkt gerecht zu werden vermogen, erfolgt der
Vorschlag, Ausscheidung von Wirtschaftswildern, Schutzwildern und
Erholungswildern vorzunehmen. Dabei wird aber allzu leicht iiber-
sehen, dass in dichtbesiedelten Landern, und vor allem im Gebirge,
sich die verschiedenen Funktionen des Waldes gewdhnlich nicht ein-
mal nach Schwergewichten trennen lassen. Im Gebirge beispielsweise,
wo der Wald am offensichtlichsten Schutzwirkungen ausiibt, ist die
Bevolkerung auch am stdrksten auf seinen wirtschaftlichen Nutzen
angewiesen. Und in den am dichtesten besiedelten Gebieten, wo
Erholungswald am meisten benétigt wird, wiirden die fruchtbaren
Boden, das giinstige Klima und das Geldnde einen mechanisierten
Holzanbau am ehesten erlauben. So verlieren Begriindungen, die unter
einseitigem Gesichtswinkel bestechend wirken mogen, zumeist ihre
Uberzeugungskraft, sobald wir uns mit dem gesamten Problem-
kreis befassen.

Schliesslich ist aber nicht zu verkennen, dass das waldbauliche
Denken doch am stdrksten durch einige, seit dem letzten Weltkrieg in
besonders rascher Entwicklung begriffene Zweige der Naturwissen-
schaften beeinflusst wird. Die Eidgendssische Technische Hochschule
hat zu dieser Entwicklung erheblich beigetragen, namentlich auf den
Gebieten der Bodenkunde, Pflanzensoziologie und Waldkunde. Die
Urwaldforschung ist zu einem iiberaus bedeutenden und heute an
zahlreichen Instituten vieler Lander begangenen Weg zur Gewinnung
neuer Erkenntnisse tiber hoch entwickelte Lebensgemeinschaften ge-
worden. Die vor allem auf die Ergriindung der Gesetzméssigkeiten im
Gefiige und in der natiirlichen Entwicklung der Waldgesellschaften
ausgerichtete Urwaldforschung hat die Vorstellung vom Wesen dieser
Lebensgemeinschaften erheblich beeinflusst. Der Wald, einst als
«Holzacker» und schliesslich als statisches Naturgebilde betrachtet,
wird zunehmend in seinem komplexen und dynamischen Charakter
erkannt. Die darauf beruhende neue Betrachtungsweise hat ebenso
starke Auswirkungen auf die Waldbautechnik wie auf die Zielsetzung.

Das heutige Denken unterscheidet sich vom {iberlieferten vor
allem dadurch, dass der Wald nicht mehr als mehr oder weniger in
einem bestimmten biologischen Gleichgewicht und sich daher in einem
Dauerzustand befindendes, «harmonisch aufgebautes Bauwerk» auf-
gefasst wird, sondern als ein sich fortwihrend wandelndes, in seiner
Gesamtheit verdnderndes und in einem bestimmten Zeitpunkt und an
einem bestimmten Ort daher einmaliges Okosystem von Waldboden,
Waldinnenklima und Lebewelt. Wald kann daher auch nicht in fort-
gesetzter Wiederholung aller Vorginge an- und abgebaut werden. Die
waldbauliche Titigkeit erstreckt sich vielmehr auf die Pflege des ge-
samten Beziehungsgefiiges und auf die ununterbrochene Lenkung aller
Lebensabldufe, im Bestreben, dauernd und auf rationelle Weise den
verlangten Waldnutzen bestmoglich sicherzustellen. Das einst nur auf
die Holznutzung bezogene Nachhaltigkeitsprinzip wird insbesondere
auch ausgedehnt auf die Funktionstiichtigkeit des Beziehungsgefiiges
und dessen Gesamtwirkung. Ein wesentliches Mittel zur Befolgung
dieses Prinzips und zur rationellen Erhohung des Gesamtnutzens er-
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kennen wir in der Festigung biologischer Beziehungskomplexe, ins-
besondere des Widerstandes gegen Krankheiten und storende Ein-
fliisse aller Art.

Es wurde bereits erwihnt, dass sich diese Betrachtungsweise auch
auf die Zielsetzung auswirke. Neben den auf den eigentlichen Binnen-
raum des Waldes beschrinkten Aufgaben, wie etwa die nachhaltig
moglichst hohe und wertvolle Holzerzeugung, hat der Wald zuneh-
mend auch ausserhalb seines Lebensraumes biologische Funktionen
auszuiiben, und als Element der Kulturlandschaft in einem weiten
Ausmass zur Wohlfahrt der Menschen beizutragen. Diese Zielsetzung
hat mit einer romantischen «Riickkehr zur Natur» nichts zu tun und
beruht allein auf der Einsicht, wonach die Wohlfahrt neben der Er-
fiilllung von Wirtschaftsaufgaben vor allem auch die Ldsung von
Kulturaufgaben voraussetzt. Zu diesen zéhlt nicht zuletzt die Er-
haltung oder Wiederherstellung eines in jeder Hinsicht gesunden Le-
bensraumes des Menschen.

Ich spreche der als reine Unternehmung zur Holzerzeugung auf-
gefassten Forstwirtschaft die Berechtigung nicht grundsdtzlich ab.
Ebenso wenig befiirworte ich allgemein die zugegeben mir néher lie-
gende und eben dargestellte Betrachtungsweise. Denn die Besiedlungs-
dichte, die Waldflache pro Einwohner, die Natur des Landes und wohl
auch der Volkscharakter spielen fiir die forstliche Zielsetzung eine
entscheidende Rolle. Es ist deshalb durchaus verstdndlich, dass bei-
spielsweise in Schweden mit einer im Vergleich zur Schweiz zwanzig-
fachen Waldfliche pro Einwohner, einer etwa zehnmal kleineren Be-
siedlungsdichte, grossenteils kiihlerem und vor allem auch nieder-
schlagsarmeren Klima, einer viel kleineren Anzahl wirtschaftlich in-
teressanterer Baumarten und zumeist einer einfacheren Gelandegestalt
das waldbauliche Denken wesentlich anders ist als in der Schweiz.
Gerade weil solche Unterschiede vom einseitigen Spezialisten leicht
tibersehen werden, erweckt es den Anschein, dass wir heute wald-
baulich an einem Scheideweg stehen: Ein Weg scheint zuriickzufiihren
zum Holzanbau mit modernen Mitteln, wobei sich die biologischen
Risiken aber nicht vermindert haben, denn die natiirlichen Voraus-
setzungen sind unveréindert stets die gleichen geblieben. Geidndert ha-
ben sich seit dem letzten Jahrhundert nur die technischen und wirt-
schaftlichen Voraussetzungen. Vorgezeichnet durch eine lange Er-
fahrung und begriindet durch die Ergebnisse naturwissenschaftlicher
Forschung, vor allem aber auch eingeordnet in eine Gesamtschau,
fiihrt der andere und nach meiner Uberzeugung fiir unser Land einzig
richtige Weg zu einem als Kulturaufgabe empfundenen Waldbau.

Dieser Weg ist keinesfalls neu, denn seit langer Zeit erfiillt der
Wald auch Wohlfahrtsaufgaben. Urspriinglich wurde aber nur be-
stimmten Wildern ein ortlicher «Objektschutz» zugewiesen. Spiiter
wurde die Schutzaufgabe vor allem mit Riicksicht auf den Wasser-
haushalt auf ganze Landesteile ausgedehnt. Schon seit Jahrzehnten
aber erfiillt jeder Wald irgendwelche Schutzaufgaben: Solche des
Landschaftsschutzes, des Naturschutzes, des Schutzes von Luft und
Wasser, des Schutzes vor schidlichen Immissionen der Fabriken, des
Schutzes vor Staub und Larm usw. Das Ausmass der technischen Ent-
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wicklung, die starke Bevolkerungszunahme, auch tiefgreifende Ande-
rungen in unserem ganzen Lebensraum verlangen jedoch zukiinftig
eine noch viel umfassendere und in den Rahmen der Landesplanung
eingeordnete forstpolitische Zielsetzung.

In unserem Mittelland leben heute zweimal soviele Menschen wie
vor fiinfzig Jahren. Der Anteil der Unselbstdandigerwerbenden an der
Gesamtbevolkerung ist gewaltig gestiegen. Unser einstiges Agrarland
ist zu einem Industriestaat geworden, und das Bauern- und Hirtenvolk
zu einem Heer von Angestellten und Arbeitern. Trotz Arbeitszeitver-
kiirzung und technischer Hilfsmittel ist die Arbeit heute grossenteils
anstrengender und ermiidender als frither. Die allgemeine Verbesse-
rung der Wohn- und Arbeitsbedingungen vermag die Verschlechterung
unseres ganzen Lebensraumes kaum auszugleichen. Trotz der Kunst
der Architekten und deren Bemiihen zur Schaffung von Griinflichen
leben immer mehr Menschen in Stein- und Asphaltwiisten. Dabei hat
die vollige Veranderung der ganzen Lebensweise unsere tiefste mensch-
liche Natur kaum verédndert. Sie hat sie vielleicht ins Unbewusste ver-
drangt. Wie der «Mensch im Eisen» des Kesselschmieds und Dichters
Heinrich Lersch wahnsinnswild nach Erde, Mensch und Licht heult,
rufen Sehnsucht nach Natur und das Bediirfnis nach einem gesunden
Lebensraum immer deutlicher in ungezéhlten Menschen. Unser Le-
bensgefiihl verlangt in dieser oder jener Form «Naturempfinden».
Lebensmittel und Rohstoffe aller Art, auch Holz, konnen wir notigen-
falls einfithren oder durch andere Stoffe ersetzen. Nicht einfiihrbar
und nicht austauschbar ist dagegen eine gesunde Umwelt. In dieser
Umwelt bilden die Waldeinfliisse die stdrkste biologische Komponente.
In der Industrielandschaft erhédlt der Wald daher neben seinen un-
mittelbaren Funktionen die wichtige Aufgabe des biologischen Aus-
gleichs. Er ist somit nicht mehr allein Stitte forstwirtschaftlichen Han-
delns, sondern ein Mittel zur Erfiillung landeskultureller Aufgaben.

Das waldbauliche Denken zeichnete sich schon bisher durch die
angestrebte Synthese wirtschaftlicher, biologischer und soziologischer
Teilziele aus. Zukiinftig wird es sich aber noch vermehrt mit den Fra-
gen des Lebenshaushaltes ganzer Landschaften zu befassen haben. Der
deutsche Forstpolitiker Dieterich hat schon 1954, wohl aus dhnlichen
Uberlegungen heraus, den Begriff «Nachhaltigkeit» als «Forderung
nach regelmissigem Eingang gleich hoher Nutzungen und Geldertra-
gen bei unbedingt gleichzeitiger Wahrung von Gesundheit und ge-
meinniitziger Leistungsfahigkeit des Waldes» umschrieben.

Soziales und kulturelles Verantwortungsbewusstsein werden so-
mit zwangsldufig zur mittreibenden geistigen Kraft des Waldbaues.
Diese Grundeinstellung verlangt ein langfristiges und unterbrochen
planendes Vorausdenken, ist doch nicht zu tibersehen, dass alle Be-
diirfnisse einem zeitlichen Wandel und gleichzeitig einer Umwertung
unterworfen sind. Der Waldbauer wird deshalb sorgenerfiillt, wenn
heute unter dem Drucke steigender Kosten und sinkenden Waldertra-
gen da und dort unter vollig unhaltbaren Voraussetzungen wieder die
Wege des Holzackerbaues eingeschlagen werden, oder wenn Mass-
nahmen zur Kostensenkung ausschliesslich unter dem Gesichtswinkel
einer Verbilligung der Holzernte erfolgen. Gewiss, eine solche Denk-
art mag zeitgemdss, realistisch und sogar «fortschrittlich» erscheinen
wenigstens solange, als eine sorgfiltige Analyse sdamtlicher gegen-
wirtiger und mutmasslich zukiinftiger Waldbaugrundlagen fehlt.
Eine solche Analyse fiihrt nur in seltenen Fillen zu so einfachen Lo-
sungen, wie etwa dem vollmechanisierten Holzanbau oder der blossen
Uberwachung rein natiirlichen Geschehens in Schutz- und Erholungs-
wildern. Historische Betrachtungen, Naturerkenntnisse, das Studium
der soziologischen Grundlagen menschlicher Wohlfahrt und wirt-
schaftlicher Realismus bestimmen in jedem Einzelfall und in ihrer
Gesamtheit das waldbauliche Denken und Handeln.

Ein solches Denken lédsst sich immer weniger durch einen engen
Fachbereich begrenzen. Zweifellos bringt dies eine gewisse Gefahr mit
sich, den festen Grund und Boden naturwissenschaftlicher oder wirt-
schaftlicher Denkweise unter den Fiissen zu verlieren. Im vollen Be-
wusstsein dieser Gefahr mochte ich dennoch wagen, abschliessend den
Boden meines engeren Fachgebietes etwas zu verlassen.

Schlusswort

Das soeben dargelegte waldbauliche Denken wurde von Natur-
und Sozialwissenschaften stirker beeinflusst als von der Technik. Ich
sihe jedoch keine Gefahr darin, wenn zukiinftig die technische Ent-
wicklung den Waldbau noch stirker beeinflussen wiirde als bisher,
vorausgesetzt, dass es uns gelingt, trotz der vermehrten Anwendung
technischer Erleichterungen die integrale Zielsetzung des Waldbaues
nicht einzuengen. Wir miissen Wege finden, welche uns erlauben, die
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technische Entwicklung mit dem allgemeinen Wohlfahrtsstreben in
Einklang zu bringen. Die Notwendigkeit, diesen Einklang herzustellen,
diirfte iiberhaupt eines der wesentlichen Zukunftsprobleme im ge-
samten menschlichen Lebensraum darstellen. Bisher ging mit der tech-
nischen Entwicklung in manchen Bereichen eine Gefihrdung alles
Lebendigen, wozu auch der Mensch gehort, einher.

Diese Feststellung bezieht sich nicht bloss auf Abwisser, Luft-
verschmutzung, Verseuchung unseres Lebensraumes mit Giftstoffen
oder auf Lirm, sondern noch viel mehr auf den Verlust an innerer
Ruhe und Lebensfreude als Folge der Vermassung. Diese Gefahren
werden durch umgéngliche indirekte Auswirkungen der Technisierung
noch gesteigert, wie etwa durch das progressive Anwachsen des Ver-
waltungsapparates und die zunehmende Verstrickung des Einzelnen in
einem Netz unentwirrbarer Abhdngigkeiten. Solche Folgen werden
zwar deutlich erkannt und immer wieder erwéhnt, aber im Grunde
beschéftigen sie uns im allgemeinen doch ebensowenig ernsthaft wie
die schweren biologischen Stérungen in unserem Lebensraum. Unsere
Bemiihungen und Zielsetzungen liegen mit grossem Schwergewicht
im wirtschaftlich aussichtsreich erscheinenden technischen Bereich.
Wir leben in einer ausgesprochen gewinnorientierten Gesellschaft, in
der sich der Einzelne bloss nebenbei und zumeist nur soweit es nicht
mit personlichen Einschrankungen verbunden ist, auch Sorgen um die
Losung der wichtigen biologischen und soziologischen Probleme
macht. Deshalb sind wir im allgemeinen recht wenig beunruhigt dar-
iiber, dass uns die technische und wirtschaftliche Entwicklung zu-
nehmend Gefahren im biologischen Bereich gegeniiberstellt.

Ich mochte nicht in die Panikstimmung einiger Autoren verfallen,
welche sich bereits am Rande eines Abgrundes wihnen. Dennoch
wiachst meine Besorgnis iiber die spérliche Einsicht, dass auch wir
Menschen unausweichbar in einem biologischen Beziehungsgefiige
leben. Von der Gesunderhaltung dieses Gefiiges ist unser zukiinftiges
Schicksal in hohem Masse abhidngig. Ich erachte es deshalb als un-
richtig, wenn die Landschaftsgestaltung lediglich als dsthetisches oder
natur- und heimatschiitzerisches Problem aufgefasst wird. Landschafts-
pflege sollte vor allem Lebensraumgestaltung und deshalb eine 6kolo-
gische Aufgabe darstellen. Der fruchtlose Kampf zwischen Land-
schaftsschutz und Technik geht heute oft auf beiden Seiten von fal-
schen Grundlagen aus: Hier vom Bemiihen um blosse «Aspektkon-
servierung», dort allein vom Streben nach kostensparenden Lésungen.
Was wir aber suchen, ist echter «Fortschritt», also eine dauerhafte Ver-
besserung der gesamten, auch der quantitativ nicht erfassbaren Le-
bensbedingungen. Dazu erscheint unerlédsslich, in unserem Denken
und vor allem in unserem Handeln die Schranken zwischen Technik,
Bodenkultur, Naturschutz und Landschaftsschutz niederzulegen. Je
starker die Industrielandschaft auf das land- und forstwirtschaftlich
beniitzte Geldnde einwirkt, um so unumginglicher wird es, ganze
Kulturlandschaftseinheiten gesamthaft und, wie bereits hervorgehoben
wurde, besonders okologisch zu analysieren. Denn nur eine solche
Analyse wird uns aufdecken, wie die Kulturlandschaft zu gestalten
ist, dass unsere Gesundheit nicht Schaden leidet. «Gesund» kann auf
die Dauer nicht der Mensch allein sein, sondern nur das ganze Be-
ziehungsgefiige.

Landschaftspflege ist somit in einem weit umfassenden Sinne mit
Waldpflege vergleichbar und stellt weder eine rein biologische, noch
eine rein technische Aufgabe dar. Die heute noch hdufig im Vorder-
grund stehende aspektmaéssige Gestaltung des Landschaftsbildes darf
hochstens als beildufige, wenn auch nicht unwichtige Aufgabe be-
trachtet werden. Als Landschaftspfleger bendtigen wir somit nicht in
erster Linie «Landschaftsarchitekten» oder «Landschaftsgirtner»,
sondern speziell ausgebildete Fachleute mit einer breiten, wohlabge-
wogenen biologischen, 6konomischen, soziologischen und technischen
Ausbildung. Die Schaffung und fortwihrende Neugestaltung einer
gesunden Kulturlandschaft diirfte nur moglich sein, wenn der fiir den
Waldbau dargelegte Nachhaltigkeitsbegriff auf unseren gesamten
Lebensraum ausgedehnt und in der {iberwiegenden Mehrheit des Vol-
kes zur Selbstverstdandlichkeit wird.

Es handelt sich bei der zukiinftigen Planung und Gestaltung un-
seres Lebensraumes um wichtige kulturelle Fragen, welche nicht allein
auf der Ebene wirtschaftlicher Interessen und daher nicht im Wett-
bewerb der verschiedenen Wirtschaftszweige beantwortet werden diir-
fen. Vielmehr ist das Erkennen des Gemeinsamen und damit auch der
Zusammenhdnge von Technik, Wirtschaft, Umwelt und Wohlfahrt
der Menschen notwendig. Denn entscheidend fiir die Wohlfahrt diirfte
letzten Endes immer wieder sein, ob wir unser Verhiltnis zur Natur
fortwihrend so zu gestalten vermogen, dass die uns gewihrte tech-
nische Machtentfaltung nie zum eigenen Nachteil wird.
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Wenn ich auf die Notwendigkeit eines weitgesteckten Zieles hin-
weise, und dabei die 6kologischen Gesichtspunkte stark betone, dann
bin ich mir der praktischen Schwierigkeiten, schon von meinem Berufe
her, durchaus bewusst. Ferne Zielsetzungen schliessen die Gefahr in
sich, dass langfristige Prognosen mangels konkreter Zukunftsvorstel-
lungen auf einer reinen Extrapolation des gegenwirtigen Trends be-
ruhen. In mancher Hinsicht mag eine solche Prognose auch begriindet
sein. So besteht kaum ein Zweifel, dass auch in Zukunft der Konkur-
renzkampf auf allen Gebieten eine Grundlage unseres Wirtschafts-
wachstums bleiben wird, was zur Ausschopfung aller durch die tech-
nische Entwicklung gegebenen Moglichkeiten zwingt. Verhidngnisvoll
wire aber der Irrtum, Fortschritt beruhe nur auf diesen. Vielmehr bin
ich liberzeugt, dass die technische Entwicklung von einer geistigen be-
gleitet sein muss, wenn sie der allgemeinen materiellen und kulturellen
Wohlfahrt, also dem echten Fortschritt, dienen soll. Um die Technik
zur Kulturleistung werden zu lassen, braucht es den Zusatz des Geistes.
Vor allem deshalb, weil der Anschauungsraum des Wissenschafters
durch die unumgéngliche Spezialisierung immer enger, wenn auch in-
tensiver erforscht wird, erweist es sich zunehmend als unumginglich,
alles daran zu setzen, dass der Geist nicht bloss das Fachgebiet um-
spannt. Die erforderliche Erfassung des ganzen Sachverhaltes geht nur
aus geistigem Bemiihen hervor. Dies muss namentlich den Studieren-
den nicht nur immer wieder gesagt, sondern vor allem bewiesen werden.
Ein solcher Hinweis erscheint mir vor allem deshalb nicht iiberfliissig,
weil auch in der Wissenschaft ein riicksichtsloser Individualismus die
unerldssliche geistige Verkniipfung der Zusammenhinge zu einem
logischen System aller Lebensbeziehungen erheblich erschwert. Wie
sich im Waldbau das Denken beispielhaft zunehmend ganzen Bezie-
hungsgefiigen zuwendet, scheint eine solche Entwicklung auch in allen
anderen Bereichen, welche irgend etwas mit dem Leben, auch unserem
Leben, zu tun haben, dringend geworden zu sein.

Wir leben heute in einer Zeit des Auseinanderlebens und der ver-
meintlichen gegenseitigen Beziehungslosigkeit. Dies dussert sich in
mangelnder Riicksicht des Einzelnen auf seine Verantwortung fiir un-
seren ganzen Lebensraum. Seine geringe Sorge um gesunde Luft, ge-
sundes Wasser, unverdorbene Landschaft und Schutz der Natur, so-
lange diese Sorge persdnliche Interessen beeintrichtigen konnte und
nicht gesetzlich vorgeschrieben ist, diirfte kennzeichnend sein. Die
weit verbreitete Denkart zeigt sich nicht zuletzt darin, dass iiberall dort,
wo bei der Ausniitzung der durch technische Entwicklungen entstan-
denen Moglichkeiten und Vorteile eine Riicksicht auf Lebensraum
und Mitmenschen unumgénglich ist, sogleich ein Entschiddigungs-
anspruch abgeleitet wird, auch dann, wenn die vorteilhafte technische
Entwicklung in keiner Weise auf dem persdnlichen Verdienst und
einer personlichen Leistung des vermeintlich «Geschidigten» beruht.

Wer sich ernsthaft mit Problemen des Lebensunterhaltes der Land-
schaft befasst, muss zur Uberzeugung gelangen, dass die technische
Entwicklung ein Anwachsen des sozialen Verantwortungsgefiihls drin-
gend erfordert. Wir konnen uns der Tatsache nicht verschliessen — und

50 Jahre Stiftung Rubel

zwar nicht bloss aus wirtschaftlicher und politischer Klugheit —, dass
die ganze bewohnbare Welt mehr und mehr zu einer unteilbaren Le-
bensgemeinschaft zusammenwichst. Solche Perspektiven mégen noch
als sozialromantische Utopien erscheinen, und man mag weiterhin,
wie es Lenin in anderem Zusammenhang vorausgesagt hat, ebenso am
Wettlauf um den Verkauf der uns zugedachten Stricke teilnehmen.
Aber gerade an der Stiftungsfeier einer Technischen Hochschule
scheint es mir doch angebracht, auf diesen Wettlauf hinzuweisen.

Es bleibt trotz dieses Hinweises ganz unbestritten, dass wir durch
unsere Arbeit zu einem héchstmoglichen Beitrag an die technische
Entwicklung verpflichtet sind. Nicht geringer aber ist gerade deshalb
unsere Verpflichtung, auch die Notwendigkeit einer neuen Denkweise
in einer industrialisierten Welt hervorzuheben, einer Denkweise,
welche die fatale Verwechslung der Begriffe «personliche Freiheit»
und «materieller Eigennutz» allmihlich erkennt.

Vor allem Sie, liebe Studierende, sollen nicht bloss gute Fachleute
werden, sondern auch verantwortungsbewusste Triger einer neuen
Denkweise. Aus diesem Grunde méchte ich die Einfithrung eines von
hohem Verantwortungsbewusstsein getragenen Soziologieunterrichtes
an der Eidgendssischen Technischen Hochschule dringend wiinschen.
Aus den gleichen Uberlegungen erscheint mir auch die Herstellung
der Querverbindungen, bis in die Bereiche des Natur- und Geistes-
wissenschaftlichen, fiir alle Fachabteilungen unerlésslich. Bei der Aus-
bildung von Landesplanern wurde bereits ein solcher verheissungsvoller
Anfang gewagt.

Liebe Studierende,

ich habe festgestellt, dass wir im waldbaulichen Denken an einer Wege-
scheide stehen. Auch Sie stehen an einem solchen Scheideweg, Tag fiir
Tag, und verspiiren dies deutlich. Nur will mir scheinen, dass die Weg-
weiser noch allzuoft auf Nebenwege zeigen, und dass deshalb Ihre
guten Krifte unniitz vergeudet werden. Ich weiss und verstehe, dass
sich die Jugend angespornt fiihlt. neue Wege zu erschliessen. Rasche
technische Entwicklungen und Unsicherheiten iiber unsere Zukunft
maogen ein solches Dréingen steigern. Thr Wunsch nach neuen, eigenen
Wegen ist durchaus erfreulich und hochsten Einsatz wert, wenn die
Wege aufwiirts fithren und wenn der Antrieb von hohen Idealen aus-
geht, nicht bloss, wie mir manchmal scheint, von billigem Geltungs-
trieb und von Zufriedenheit iiber erfolgreich nachgeahmte Unzufrie-
denheit. Wer die Miihe nicht scheut, echten Fortschritt zu suchen und
durch eigenen Beitrag zu fordern — nicht nur zu fordern —, wird bald er-
kennen, dass nur stille Wege aufwirts fiihren. Auf der breiten Strasse
revolutiondrer Wandlungen erfolgt, wie die letzten dreissig Jahre leh-
ren, schliesslich immer wieder bloss die verabscheuungswiirdige
Niederwalzung freiheitlichen Denkens und der Menschenwiirde.

Ein fortschrittlicher Wandel im Denken fiihrt immer wieder weg
von der Tretmiihle des Gewohnten und Nachgeahmten zu hoherer
Erkenntnis. Meine Ausfiihrungen suchen deshalb nicht Zustimmung,
sondern vielleicht da und dort auch einen Wandel im Denken.
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Ansprache von Prof. Dr. A. Frey-Wyssling, GEP, gehalten am 24. Okt. 1968 im Auditorium Il der ETH

Ich habe die Ehre, Sie im Namen des Kuratoriums des Geo-
botanischen Institutes an der ETH zur Griindungsfeier der Stif-
tung Riibel willkommen zu heissen. Vor 50 Jahren, am 7. No-
vember 1918, hat Professor Dr. Eduard Riibel, damals Privat-
dozent fiir Geobotanik an der ETH, sein Herbarium, seine geo-
botanische Bibliothek und seine fiir dkologische Untersuchungen
bestimmten Instrumente in einer gemeinniitzigen Stiftung der Wis-
senschaft zur Verfiigung gestellt, Bei der notariellen Beurkundung
dieser grossziigigen Spende zeichneten die vor einem halben Jahr-
hundert massgebenden Ziircher Naturwissenschafter Prof. Carl
Schroter und Prof, Albert Heim als Zeugen. In den Stiftungsrat
wurde neben Prof. Schroter und Dr. Heinrich Brockmann Frau
Anna Riibel-Blass berufen. Es ist mir eine ganz besondere Freude,
heute Frau Prof. Riibel hier begriissen zu diirfen und ihr im Na-
men dieses Gremiums, dem sie bis im April dieses Jahres an-
gehorte, fiir ihre 50jahrige hingebende Titigkeit in unserem Kura-
torium sehr herzlich zu danken.

Vorerst spielte sich die Titigkeit der neugegriindeten Stiftung
im Privathause von Prof. Riibel an der Ziirichbergstrasse ab. Sie
bestand in den vielseitigen geobotanischen Studien des Stifters,
der Arbeit des Assistenten und Konservators Braun-Blanquet und
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dem Geobotanischen Kolloquium, das kiirzlich ebenfalls sein 50-
jahriges Jubildum gefeiert hat. Die Teilnehmer des Kolloquiums
versammelten sich wihrend des Wintersemesters allwochentlich
im Studierzimmer von Prof. Riibel. Da sich bald Mitarbeiter und
immer mehr Giste einstellten, welche die Mittel der Stiftung
niitzten, wurde zur Schaffung eines eigenen Gebiudes geschritten,
dessen Baufonds die Schwestern Helene und Cécile Riibel stif-
teten. 1929 konnte das neue Geobotanische Institut eingeweiht
werden. Als Direktoren der auf diese Weise geschaffenen Insti-
tution amteten 1929-1931 Heinrich Brockmann, 1931-1958
Werner Liidi und 1958-1966 Heinz Ellenberg, der im Herbst 1966
von Elias Landolt abgelost wurde.

1958 schenkte Prof. Riibel, welcher inzwischen 82 Jahre alt
geworden war, seine Stiftung der Eidg. Technischen Hochschule.
Unter Mitwirkung von Schulratsprisident Pallmann wurde eine
neue Stiftungsurkunde verfasst und das Geobotanische Institut
Riibel in «Geobotanisches Institut an der ETH, Stiftung Riibel»
umbenannt. Prof. Pallmann war bis zu seinem Tode im Jahre
1965 Prisident des neuen Stiftungsrates.

Unter Leitung der erwiihnten Direktoren ist das Institut nicht
nur eine Stitte pflanzensoziologischer, dkologischer und floren-
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