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Abb. 3. SLM-Kleindampfmaschine

eines Hilfsarbeiters. Unter den heutigen abnormalen Verhilt-
nissen gewinnt man gegeniiber dem Dieselmotor-Betrieb nahezu
einen Hilfsarbeitertaglohn und gegeniiber dem Lokomobil-Betrieb
mit Speisewasser-Vorwidrmung reichlich einen solchen Taglohn.
Ausserdem wird ja heute der Betriebstoff fiir den Verbrennungs-
motor immer schwerer und vielleicht fiir solche Zwecke gar
nicht mehr erhiltlich. Es ist also von Bedeutung, dass eine
konstruktiv durchgearbeitete und praktisch erprobte, die Er-
zeugung der mechanischen Energie und der erforderlichen Wirme
umfassende Losung fiir den Betrieb solcher Anlagen vorliegt,
bei der der vorteilhafteste erhiltliche Brennstoff verwendet und
gegeniiber bisherigen Anlagen in bedeutend besserer Weise aus-
geniitzt werden kann. In manchen Gegenden, besonders in den
Alpen, wird sich die Verwendung von Holz als am vorteilhaf-
testen erweisen, da es oft in der N&dhe zur Verfiigung steht.
Die Vermeidung der Nachfuhr des Brennstoffes auf weite Di-
stanz und iiber grosse Hohendifferenzen ist dabei auch von Belang.
Von anderer Seite ist aus dem Bestreben heraus, eine
moglichst leichte Gesamtanlage zu bekommen, der Vorschlag
gemacht worden, durch ein Gebldse Luft zu fordern, in der
fliissiger Brennstoff verbrannt und wobei in die heissen Gase
zu verdampfendes Wasser eingespritzt wird. Der Verfasser
kam dazu, von der Erstellung einer solchen Anlage abzu-
raten. Die aus der Mischvorrichtung entweichenden Rauch.-
gase blieben wasserdampfgesdttigt und bei der in Betracht
kommenden Temperatur wiirde die Dampfaufnahmetéhigkeit
der Gase verhiltnisméssig sehr gross sein. Damit entstiin-
den bedeutende Warmeverluste, die, wie die Rechnung zeigt,
erheblich grésser ausfallen konnen, als die Gesamtverluste
einer entsprechenden Dampfkesselanlage. Der Wirmeiiber-
gang vom Dampf-Gas-Gemisch an das zu beheizende Material
wire mit grosster Wahrscheinlichkeit erheblich schlechter,
als bei Einfithrung von Dampf allein. Die Folge wire eine

entsprechende Verminderung der Leistungsfihigkeit des Mi-

schers. Die entweichenden heissen und wasserdampfgeséttigten
Rauchgase wiirden voraussichtlich auch feinste Materialbe-
standteile mitreissen und es wéren lédstige, in Hinsicht auf
allfdllige Produkte unvollstédndiger Verbrennung (CO!) viel-
leicht sogar unzuldssige Arbeitsverhidltnisse fiir das Bedie-
nungspersonal zu erwarten. Ferner wiren auch Korrosionen
in der Mischtrommel und in den Zuleitungen durch die Ver-
brennungsprodukte in Anwesenheit von Wasser zu befiirchten.
Ausserdem bliebe ja (solange Stromanschluss nicht in Frage
kommt), immer noch der Dieselmotor fiir den mechanischen
Antrieb erforderlich, und dazu kdme noch der Antrieb des

Luftgeblédses.

Die Leistungsfdhigkeit von Kessel und Maschine wurden in
einem Probebetrieb im Werke der Schweizerischen Lokomotiv-
und Maschinenfabrik Winterthur gepriift, wobei Uebereinstim-
mung mit den vertraglichen Bedingungen festgestellt wurde.

Im praktischen Betrieb zeigte es sich, dass die erforderliche
Antriebleistung schon bei einem Kesseldruck von 15 atii er-
reicht wird. Es wirken sich die Sicherheitszuschlige, die bei der
Ansetzung der Motorleistung und des fiir die Ueberwindung der
Widerstédnde im Mischer erforderlichen Dampfdruckes, also des
Gegendruckes der Maschine, gemacht worden waren, voll und
ganz aus. Man wird fiir eine Neuanlage diese Vorteile in der
Richtung ausniitzen, dass der Kessel fiir einen niedrigeren
Maximaldruck bemessen wird. Dadurch wird er leichter und
unter gleichen Preisbedingungen natiirlich auch billiger.

Abb. 4. Heissmischer mit SLM-Kleindampfmaschine (D) und Dampfkessel, flir Salviam-Strassenbelige

Das Gewicht der Dampfmaschine samt Schwungrad und
Riemenscheibe betrdgt 790 kg. Der stehende Hochdruckkessel
samt allem ZubehOr wiegt 1900 kg, das Fahrzeug samt Brenn-
stoff- und Speisewasserbehilter 800 kg, das Gewicht des ganzen
Kesselwagens zuziiglich Maschine ist also 3490 kg. Die friiher
verwendete Dampflokomobile wiegt 7000 kg, es wird also 3510 kg
Transportgewicht erspart. Dazu kommt fiir zukiinftige Anlagen
noch ein Gewinn von etwa 115 kg wegen der Moglichkeit, den
Kessel fiir niedrigeren Druck auslegen zu konnen. — In Abb. 4
erkennt man den neuen, kurzen, zweirddrigen Kesselwagen. Er
lauft auf Pneu; an Ort und Stelle werden die Pneu durch ab-
senkbare feste Stiitzen entlastet.

Sowohl der Dampfkessel, als auch die Dampfmaschine erwei-
sen sich als voll und ganz betriebstiichtig und robust. Gegeniiber
dem Dieselmotor sind auch die leichte, von der Aussentemperatur
unabhéngige Inbetriebsetzung und der Fortfall der Wasserkiihlung
hervorzuheben. Beziiglich der Konstruktion der Dampfmaschine
ist noch nachzutragen, dass sie durch einfachste Massnahmen
etwa erforderlichen Verdnderungen des Admissions- oder des
Gegendruckes und des Dampfdurchsatzes angepasst werden kann.
Das geschaffene Maschinenmodell ist daher in einem sehr weiten
Bereich verwendbar.

Die hier beschriebene Anlage, deren totaler Brennstoffver-
brauch flir Heizung und Maschinenleistung nur etwa 50°/, des
Verbrauches einer bisher verwendeten gewodhnlichen Lokomobile
betrdgt, diirfte ausschlaggebend dazu beitragen, es zu ermog-
lichen, trotz der heute herrschenden abnormalen Verhéltnisse
die Arbeiten auf dem Gebiete des hochwertigen und an sich
wirtschaftlichen Heissmisch-Strassenbelages fortzusetzen und
damit den sonst entstehenden Ausfall wertvoller Arbeitsméglich-
keiten zu vermeiden. Der Firma Gebriider Krdmer, als der Auf-
traggeberin und der Schweiz. Lokomotiv- und Maschinenfabrik
Winterthur als der Herstellerin der wesentlichen Bestandteile
der Anlage gebiihren fiir die bewiesene Initiative und fiir die
sorgfédltige Ausfiihrung Anerkennung.

Zur Revision der Wettbewerb-Grundsitze

Veranlasst durch die vielen Anregungen, die der S.I.A.-
«Geiser-Wettbewerb» 1939 {iber die Revision der Wettbewerb-
Grundsédtze vom 1. November 1908 gezeitigt hattel), ist eine
Revisionskommission bestellt worden, die in den letzten Monaten
einen beziiglichen Entwurf einer Neufassung ausgearbeitet hat.
Dieser hétte an der letzten D-V vom 14. Dezember 1940 in Bern
behandelt werden sollen, doch hat die Zeit dazu nicht mehr
gereicht. So bietet sich Gelegenheit, einzelne der wenigen vor-
geschlagenen Neuerungen in Musse zu diskutieren und auf ihre
Berechtigung zu priifen. Wir beginnen mit dem Vorschlag
H. Bernoulli, der an der letzten Hauptversammlung des B. S. A.
sehr beifillig aufgenommen worden ist. Wir geben Bernoulli dazu
das Wort iiber folgenden Gedanken:

Die Frage, ob denn nicht Jeder zu seiner Arbeit stehen sollte,
mit vollem Namen? Ob denn nicht — nachdem die Jury ge-
sprochen — jenes geheimnisvolle, halb verdrossene, halb spiele-
rische Getue aufgegeben werden sollte, jene Anonymitdt der
Nichtprdmiierten ?

) Vergl. Bd. 114, S. 2567, 294, 315; Bd. 115, S. 30, 85, 89 und 102.
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Wenn ein Wettbewerb entschieden ist und sogar die Tages-
blatter es iiber sich gebracht haben, eine kleine Anzahl von
Architekten mit Namen zu nennen (in einem Winkel der Lokal-
nachrichten sind die paar von der Jury auserwihlten dem Publi-
kum namhaft gemacht worden), da beginnt dann eine Aus-
stellung eigener Art: bis auf die Laureati verharrt die ganze
Menge in Stillschweigen. Fiinfzig, achtzig, hundert Autoren bie-
ten ihre Beitrédge zu der brennenden Frage des Tages, dem Neu-
bau des Rathauses, der Anlage eines Stadions, der Neufassung
der ganzen Stadt; und fiinfundvierzig von den fiinfzig, vierund-
siebzig von den achtzig, zweiundneunzig von den hundert bedek-
ken ihr Gesicht mit den Hinden, sie wollen nicht bekannt wer-
den. Hat gestern noch ein Motto, schelmisch oder selbstbewusst,
einen Zipfel der Anonymitédt geliiftet, so wird heute das Leben
durch eine diirre Zahl gedeckt. Nur selten durchbricht einer diese
merkwiirdige, gespensterhafte Haltung und heftet lichelnd seine
Karte unter die bisher stumme Arbeit, gibt zum Werk die
Unterschrift.

Aber, wie gesagt, das ist nicht iiblich. Man kénnte sogar
behaupten, «es stort».

Weshalb stort so was? Weshalb ist es nicht iiblich? Wes-
halb soll die Riesenarbeit eines Wettbewerbsprojektes — der
Autor hat vielleicht mit diesem Kraftaufwand sein Letztes
gegeben und wendet sich nun der Versicherungsbranche zu —,
weshalb soll all die Arbeit, die nach kurzen vierzehn Tagen ja
sowieso ins Nichts versinken wird, soll diese Arbeit nicht wenig-
stens wiahrend der Ausstellung gewiirdigt werden kénnen? Denn
der Name — dariiber sind wir uns doch wohl alle einig —, der
Name gehort zum Werk. Er ist ein Bestandteil des Werkes.
Ohne Name und Unterschrift hat das Werk etwas Unsicheres,
Unbestimmtes; es verliert an Interesse, es wird zum Abstraktum.
Wenn ein Impresario auf die Idee verfiele, in den Programmen
«seiner» Konzerte die Namen der Komponisten zu unterdriicken
— wiirde je ein Mensch solch ein Konzert besuchen? Und ist
es denn zufillig oder gar «unwiirdig», dass der Galeriebesucher
dngstlich und beflissen in seinem Katalog bldttert, um zum
Werk auch den Namen des Autors zu finden? Und gilt das nicht
in erhohtem Mass hier, wo es sich ja nicht um Werke handelt,
die man #Husserstenfalls ja auch «an sich» geniessen kann, son-
dern nur um Pldne, um Skizzen zu Werken?

Der Name ist doch ein Programm, ein Masstab; zum min-
desten heftet sich da und dort ein bestimmtes Interesse an den
Namen. Der Name ist wichtig, bei lebenden Autoren doppelt
wichtig, denn nun treten noch Méglichkeiten auf, — vielleicht
schwache Moglichkeiten nur, zugegeben —, dass ein Menschen-
dasein eine Wendung nimmt, einen Aufschwung erlebt; dass
sich der Name in ein Gedéchtnis einprigt — zuféllig — und nach
Jahren vielleicht irgendwie zu einer Begegnung fiihrt, zu einem
Erlebnis wird.

Dieses schamhafte Verschweigen der Namen der «Durch-
gefallenen», jahrzehntelang geiibt, hat seine Wirkung nicht
verfehlt. Seine Wirkung auf die Teilnehmer selbst. Wahr und
wahrhaftig — wir halten uns fiir «durchgefallen», wenn der
Spruch der Jury neben uns vorbeigegangen. Solch ein «Durch-
fall» ist eine peinliche Sache. Nur verstohlen vertraut der un-
gliickliche Autor den Intimsten an, wo seine Arbeit hidngt. Und
dabei hat sich doch seine Ueberzeugung, seine Auffassung von
dem zur Diskussion stehenden Problem nicht geédndert — im
Gegenteil: just heute, heute mehr denn je, ist er {iiberzeugt,
dass er auf dem rechten Wege war. Gerade jetzt, wo Arbeit
neben Arbeit steht. Wo ja «jedes Kind sehen kann» usw.

Aber dann gibt es Kollegen, wenn die nicht «herausgekom-
men» sind, so schamen sie sich wirklich. Sie wiirden niemals
einwilligen, dass nun an dem «verunfallten» Projekt ihr Name
prangte, niemals, um keinen Preis. Ja, es soll sogar Leute geben,
die nur mit sduerlichem Gesicht einen zweiten oder gar dritten
oder vierten Preis entgegennehmen; von einem «lausigen» An-
kauf gar nicht zu reden. (Seit Jahrzehnten wagt es deshalb
kein Preisrichter mehr, eine Ehrenmeldung auszusprechen, die
iibrigens, um dem Unsinn die Krone aufzusetzen, ja ebenfalls
anonym sein miisste.)

Wir sind natiirlich nicht so. Wir halten es immer fiir
ehrenhaft und anstédndig, wenn der Mann zu seiner Arbeit steht.
Wenn es fiir dltere Kollegen — zugegeben — etwas Peinliches
haben mag, das mit der Namennennung auch bei Durchfall —,
fiir die jiingeren ist das durchaus nicht der Fall.

Da kommen nun g anz subtile Geister, die geben zu beden-
ken, dass die nachtridgliche Nennung der Namen der Nicht-
préamiierten, namentlich wenn es Namen sind von einem gewissen
Klang, fiir die Jury und fiir den Auslober sehr unerfreulich
sein kann: das sehe fast so aus wie die Aufforderung zu einer

nochmaligen Ueberpriifung des Urteils, wie ein Protest. Und
befiirchten Diskussionen und Reklamationen und unendliche Ver-
wicklungen.

Wir sind nicht so priide. Wir halten diese «neue Mode»
sogar fiir gesund — gerade hinsichtlich der Jury. Wir erwarten
von einer solchen obligatorischen Namennennung, dass die
Jury ihrer Arbeit eine erhdhte Aufmerksamkeit schenkt. Sie
wire ja in wirklicher Verlegenheit, wenn hinter den Pri-
miierten nun wirklich berithmte Namen auftreten wiirden und
sich deren Projekte bei ndherem Hinsehen — das ist es! —
als ganz merkwliirdig interessant und «preiswiirdig» herausstellen
sollten.

Ein Vorschlag also, ein ernsthafter Vorschlag, es mochten
nach der Verdffentlichung der Preisgerichtsurteile in der
iiblichen Ausstellung der Wettbewerbsprojekte alle Arbeiten
mit dem Namen des Autors ausgezeichnet werden, alle, als
Obligatorium.

Braucht es da besondere «Vorkehren»? Braucht es da tief-
sinnige Betrachtungen und weitschichtige Besprechungen «im
Schoss» soundso vieler Kommissionen?

Wir glauben es nicht. Wir halten dafiir, dass es geniigt,
wenn bei der nédchstbesten Gelegenheit, das heisst bei der Vor-
besprechung irgendeines Wettbewerbsprogramms ein Preisrichter
die Frage aufwirft: «Wollen wir ?» Und wenn dann der juristisch
gebildete Behordevertreter im Dossier fritherer Wettbewerbe her-
umblédttert und absolut keinen Prézedenzfall finden kann und
nun beginnt, «Bedenken zu hegen», so braucht besagter Preis-
richter nur ein paar verniinftige Fragen zu stellen — und der
erste Versuch kommt zustande.

Ein Versuch. Wir wissen es nicht, ob nun die wirklich
grossen Kollegen einem «solchen» Wettbhewerb die Teilnahme
versagen — wir wissen es nicht. Aber wir glauben es nicht.
Gewiss, die Kollegen sind iiberrascht, wenn zwischen den An-
drohungen fiir den Fall, dass Perspektiven geliefert werden, und
den Verlockungen fiir den Fall, dass man das Rechte trifft, die
merkwiirdige Bestimmung sich findet, dass nach dem Spruch
der Jury alle Kuverts gedffnet werden und dass alle Entwlirfe,
die guten wie die bosen, mit dem Verfassernamen gezeichnet
werden. Es wird ja nicht alles in unbedenklicher Zustimmung
aufleuchten. Das Gute bricht sich ja bekanntlich nicht von selbst
Bahn. Aber ein Versuch — ein Versuch ist zu wagen.

Und wohin wird der Versuch fithren? Es ist vielleicht gut,
ihn am rein Menschlichen zu messen. Da scheint er uns natiir-
lich. Er scheint uns verniinftig, und die bisherige Praxis kommt
uns unnatiirlich vor und unverstédndlich, um nicht zu sagen un-
verniinftig. Das war vielleicht nicht immer so. Aber heute —
so will uns scheinen — ist diese Praxis hart geworden und un-
natiirlich.

Bieten wir der Jugend eine Chance!

Hans Bernoulli.

Zur allgemeinen Forminderungstheorie

der verankerten Hangebriicke
Von Prof. Dr. F. STUSSI, E.T.H., Ziirich

4. Verinderliches Trigheitsmoment (Schluss von Seite 4)

Zur Berechnung der Biegungslinien von Trégern mit ver-
danderlichem Trigheitsmoment werden in der Baustatik gewdhn-
lich die reduzierten Feldweiten

o = B B
m — m J,"
anstelle einer Reduktion der Momente eingefiihrt. Man nimmt
dabei fiir jedes Feld ein konstantes mittleres Trigheitsmoment
an. Dieses Vorgehen besitzt den Vorteil, dass fiir die ein-
gefiihrte Verteilung der Steifigkeit und fiir polygonale Moment-
flichen die Durchbregungen genau erhalten werden, wéhrend
sich bei Einfilhrung reduzierter Momente und Anwendung
der Trapezformel Fehler ergeben konnen, die an sich klein
sind, die aber etwa bei Kontrollen auf Grund des Reziprozitéts-
gesetzes sich als Diffe-
renzen unangenehm be-
merkbar machen konnen.
Wir rechnen deshalb auch
hier mit den reduzierten
Feldweiten.

Fiirverdnderliche Feld-
weiten und mit den Lén-

genbezeichnungen der -
Abb. 6 lauten unsere )
Grundgleichungen Abb. 6
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