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INHALT: Ueber das Rinnsal-Project oberhalb Gaissau zur
Sicherung des untern Rheinthales von G. H. Legler, Linth-Ingenieur. —
Mittheilungen aus dem Laboratorium fiir theoretische Maschinenlehre
am eidgendssischen Polytechnikum von A. Fliegner, Professor der theo-
retischen Maschinenlehre am eidg. Polytechnikum in Zirich. — Miscel-
lanea: Technische Hochschule zu Berlin. Gesellschaft ehemaliger Stu-
dirender der technischen Hochschule zu Darmstadt., Seilbahn in Lissabon.
Neuer Centralweichenstell-Apparat. Hohenverhiltnisse der Europa um-

schliessenden Meere. Automatische Bremsen. Ueber die Normativbe-
stimmungen fir Vertrige zwischen Techniker und Auftraggeber. Ueber
den Sicherheitspuffer von Heydrich. Unterrichtscurse iiber Verkehrs-
wesen in Stuttgart. Technische Hochschule zu Hannover. Polytechnische
Schule zu Paris. Dom in Worms. Canal-Tunnel. Deutsches Reichstagshaus
zu Berlin. Strassenbahnen an der tessinischen Grenze. Permanentes Aus-
stellungsgebiude in Berlin. — Preisausschreiben. —  Concurrenzen:
Central-Commission der Gewerbemuseen Ziirich und Winterthur.

Ueber das Rinnsal-Project oberhalb Gaissau

zur Sicherung des untern Reinthales
von G. H. Legler, Linth-Ingenieur.

Herr Professor Karl Pestalozzi hat in dieser Bauzeitung
Nr. 18, 19 und 20 einige ,Bemerkungen lber das Project
betreffend Ausleitung eines Theils der Rheinhochwasser durch
das Rinnsal bei Gaissau in den Bodensee® veroffentlicht,
welche nachstehende Berichtigungen erfordern, wobei wir
uns nur auf einige Hauptpunkte beschrdnken.

Herr P. sagt Seite 104: ,Ein Durchstich im Nieder-
.rieth miisste zwischen Steinddmmen ziemlich weit in den
.Bodensee hinausgefiihrt werden. Diese Form der Aus-
Jleitung entspriche einer Verlangerung und so wiirde der
,Gewinn, welchen der Niederriethdurchstich bietet, der ohne-
Jhin nicht bedeutend ist, vermindert® — sowie auf Seite

115: ,Es miissten die Seeddmme, welche zum Gelingen
.eines Niederrieth-Durchstichs unbedingt nothwendig sind,
,auch dann ausgefiihrt werden, wenn man sich darauf be-
.schrinken wollte, nur einen Theil der Hochwasser auf
,diesem Wege abzuleiten. -

Von welchem Theoretiker diese Idee stammt, die eine
Hauptrolle in den Durchstichfragen der Rheincorrection
spielt, ist gleichgiiltig; genug, dass sie besteht und von den
Laien gliubig aufgenommen wird. Man hat vermuthlich
die Seedimme bei der Juragewdssercorrection als Muster
genommen, wo bei den Canilen zwischen je zwei Seen
Steindimme sehr weit bis zur Seetiefe hinaus gefiihrt worden
sind. Das Wasser in diesen Canilen fliesst aber nicht immer
in gleicher Richtung aus, sondern das Niveau der Seen kann
gleich stehen, sodass kein Abfluss ist; ja sogar es kann der
unterste oder Bielersee ansehnlich hoher steigen, sodass von
ihm aus das Wasser in Neuenburger- und aus diesem in
Murtensee abfliesst. Hier ist es daher nothwendig geworden,
die Ein- und Ausmiindungen der Verbindungscanile gegen
Versandung durch den Wellengang der Seen moglichst zu
sichern, daher die Verldngerungsddamme iiber den Strand
hinaus bis zu einer geniigenden Seetiefe.

Beim Rhein liegen die Ausflussverhiltnisse anders. Dieser
kriftige Strom wird bei gut construirtem Durchstich bis an
den See, — etwa #hnlich der stattgefundenen Ausleitung der
Glarnerlinth in den Wallensee, — durch die lockern See-
gervlle oder durch seine nicht sehr schweren Geschiebe, die
allmilig auf mittlere Seehéhe nach allen Seiten Depots bil-
den werden, — stets mit leichter Miihe auf der kiirzesten
Linie dem See zu sich Bahn brechen und seinen Triebsand
und Schlamm weit hinaus dem Wellengang des Sees tiber-
liefern, welcher dieses leichtere Material nach der Seetiefe und
den Ufern entlang weiter fiihren wird auch ohne solche kilo-
meterlangen Ausleitungsddmme. Da die Depots aus grébern
Geschieben im Rhein in der Nihe des Eselsschwanzes, wie
wir spiter sehen werden, sehr gering sind, so kann es
hundert Jahre wihren, bis sich an der Ausmiindung des
Rheines gréssere Landanlagen aus groberem Kies gebildet
haben, die eine Verlingerung des geschlossenen Rheinlaufes
wiinschbar machen kénnten, wobei diese Anlagen nutzbar
gemacht und gesichert wiirden, nachdem bis dahin der
kiirzere Lauf und das stirkere Gefill des Rheins reichlich fir
die Obere Rheincorrection ausgenutzt werden konnte. Auf je
kiirzere Strecke man den hohen Rheinstand in See ausfliessen
lassen kann, desto besser fiir grossere Senkung desselben und
fiir die Rheinanwohner, und bei der Rheincorrection handelt
es sich ja hauptsichlich um Erniedrigung der IHochwasser;
— mittlere und kleine Wasserstinde bringen keine Gefahr.

Man stelle sich nun, als Gegensatz, eine Verlingerung
des geschlossenen Rheinlaufes mittelst zweier parallelen

Steindimmen, etwa einen Kilometer weit in den See hinaus,
bis zu einer grossern Wassertiefe vor Augen, so ist es klar,
dass auch bei grosserer Seetiefe in kurzer Zeit eine Kies-
bank bis zur Mindung des Schlauches aufsteigen und die
gleiche Deltabildung eintreten wird, die wir vorhin be-
trachtet haben, nur um einen Kilometer weiter im See
draussen und bei durch diese Verlingerung geschwéchterem
Rheinstrom. Hinter den Verlidngerungsdimmen bildet sich
dann ein wiister sumpfiger Zustand, die Steindimme miissen
gegen die Angriffe des Wellenschlages und hoher Rhein-
stinde vertheidigt werden, was continuirlich grosse Kosten
verursacht, wenn man Seitenausbriiche vermeiden will.
Schliesslich wird man dieses Kampfes mide werden und
um hinter den Dimmen einen festen Riicken zu erhalten,
den Rhein seitwirts ausfliessen zu lassen. Somit widre man
alsdann soweit gekommen, wie am Anfang, nur unter un-
giinstigern Verhiltnissen und nach enormen unniitzen Opfern
an Arbeit und Geld.

Auf S. 104 sagt Herr P. des Weitern, die Sohlenver-
tiefung im Rhein fir den Niederriethdurchstich betrage
0,68 m und sagt weiter unten: ,Die unbedecutende Senkung
.der Flusssohle, welche die Ableitung durch das Nieder-
,rieth zur Folge hitte, wiirde diesen Bau nicht rechtfertigen,
,selbst dann mnicht, wenn Zusicherungen gegeben wiirden,
.dass er nur als Provisorium zu betrachten sei.“ — Auch
diese Behauptung, welche eigentlich die Hauptursache bildet,
warum Herr P. so sehr gegen das Niederrieth eingenommen
ist, und worauf derselbe wiederholt in seinem Bericht zu-
rickkommt, bedarf einer wesentlichen Berichtigung. Die
Vertiefung der Flusssohle richtet sich zundchst nach dem
Material, aus welchem sie besteht; wire die Sohle felsig,
so kann sie sich gar nicht vertiefen, bei compactem Lehm-
oder Torfboden ist die Austiefung schwierig, besteht sie
aber nur aus Triebsand, wie dies im Niederrieth wahrschein-
lich der Fall ist, so richtet sich die Tiefe der neuen Fluss-
sohle nach dem Gefill und Bedarf fir die Hochwasser.

Aus dem Lingenprofil des Herrn Rheiningenieurs Wey
in seinem Rinnsalbericht von 1883 ergibt sich auf der Strecke
vom Eselsschwanz bis zum Bodensee oder von Nr. 113 - 530
bis Nr. 123 —+ 1020 d. h. auf einer Ldnge von 7500
f. d. Hochwasser v. 1879 = 7,12m — 3.30m = 3,82m Gefill
55 » . 1880 = 6.20m — 2,51 m = 3,60m

Gegenwirtig hatte das Hochwasser (z. B. das von 1879)
in der Strecke von oberhalb des Eselsschwanzes bis nach
Rheineck, d. h. von No. 1114180 bis No. 117 + 360,
lang 4 300 m, ein Abflussgefill = 8§ m — 5,50 m = 2,50 M.
Hievon ist abzuziehen die Stauung durch die Doppelkriimmung
des Eselsschwanzes, die Herr Wey auf 0,63 m nach Pegel-
beobachtungen beziffert, so erhilt man als Normalgefill
fiir geraden Auslauf 2,50 m — 0,63 m = 1,87 m = 0,433 0/00
fiir obige Linge von 4 300 m bei Hochwassern. Der Nieder-
riethdurchstich wiirde den Rheinlauf unter No. 113 530
auf 2 500 m Linge abkirzen und bei hohem Wasserstand
als Abflussgefill 2 500 . 0,435 = 1,0875m oderrund = 1,09 m

bediirfen. Es wiirde sich somit bei No. 113530 der
Hochwasserstand
von 1879 senken um 3,82 m — 1,09 = 2,73 /1, und
, 1880 5 » 3,060 m— 1,09 = 2,60 .

Fiir einen 1868ger Rheinstand wiirde die Senkung
der Wasserhéhe am Iselsschwanz noch grosser. IHerr P.
gibt auf S. 109 an, dass ein solches Hochwasser bei ge-
schlossenem Rheinlauf 2z m hoher stehen wiirde, als das-
jenige von 1879, also ca. auf 5,82 m ilber dem Bodensee.
Um dieser griossern Wassermenge Rechnung zu tragen, er-
hoéhen wir das Ausleitungsgefill im Niederrieth um die
Hilfte, was jedenfalls nicht zu wenig ist, und erhalten als-
dann 1,09 -+ 0,55 = 1,64 m Ausflussfall, sowie eine Senkung
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