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Erfindungsschutz.

In Nr. 88 des Winterthurer ,Landbote“ vom 13. d. M. findet
sich eine Petition an die h. Bundesversammlung veroffentlicht, welche
nach der Versicherung des betreffenden Einsenders mit ,fast ver-
schwindender Ausnahme® von siimmtlichen ,chemischen Industriellen®
der Schweiz gebilligt und unterzeichnet worden ist.

Die Bingabe bemiiht sich davzuthun, dass ein Gesetz fiir den
Schutz der Erfindungen fir die chemische Industrie nicht wiin-
schenswerth sei, indem derselben aus einem solchen keine Vortheile,
sondern hichstens ungiinstige Nachwirkungen erwachsen wiirden.

Die ,gewichtigen Argumente, welche in’s Feld gefiibrt werden,
um den Beweis hiefiic zu leisten, lassen sich wie folgt zusammen-
fassen :

Einem Patentgesetz konne iiberhaupt keine anderer Werth bei-
gelegt werden, als der ecines Schulzes fur die Erfinder!), dagegen
habe ein solches keinen giinstigen Einfluss auf den industriellen
Fortschritt. Die ,eigenniitzige® Anregung der Patentgesetzgebung
werde durch die ,geistige Geniigsamkeit des Monopols“ d. h. durch
die Enthaltung vieler — besonders der wissenschaftlichen — Kviifte
gegeniiber patentirten Gegenstinden paralysirt. Der wahre Erfinder
sei oft schwer auszumitteln. Wer einer Erfindung den Schluss-
stein aufsetze und dadurch zum Patente gelange, ziehe aus allen
Vorarbeiten einen ungebiihelichen Vortheil.  Der Erfinder miisse er-
hebliche Taxen und Spesen fiir seine Erfindung auslegen und  die-
selbe in peremptorischer Irist zur Ausfilhrung bringen. Nur in
Ausnahmsfillen sei er Fabricant oder Capitalist, wesshalb er sich,
um diese Gebiihren bezahlen oder allfélligen Processen die Stirne
bieten zu konnen, y,einem grossen Fabricanten in die Arme
werfen miisse“ (wie rithrend!), sofern er nicht vorziehe, auf das
Patent zu verzichten.?) Durch den Patentschutz werde die Geheimniss-
krimerei nicht beseitigh. Da nach verschiedenen Patentgesetzen
nur Herstellungsverfahren, nicht aber Producte, patentirbar sind, so
sei es unmoglich, am fertigen Productle zu constatiren, nach wel-
chem Verfahren dasselbe hergestellt worden sei. In Folge dessen
sei es moglich, dass ein Fabricant, der ein Product nach einem
eigenen, nicht patentirten, weil schon ,theoretisch publicirten Ver-
fahren herstelle, von cinem Concurrenten, der zur Herstellung des-
selben Productes cin anderes Verfahren patentirt habe, durch lang-
wierige Processe verfolgt werden kionne. Setze man nun den Fall,
dass zur Herstellung eines gewissen Korpers nur ein einziges Ver-
fahren existire, so habe der Patentnehmer auf dieses Verfahren eine
ungeheure Macht in seinen Hinden (Beispiel : Patent fiir kiinstliches
Alizarin); werde ein solcher Fall auch noch auf die Nahrungsmittel
ausgedehnt, so wiren die Folgen fiir die industriellen und landwirth-
schaftlichen Kreise hochst verderbliche. Desshalb mige man alle
Verhiiltnisse sorgfiltig priifen, ehe man zum Erlass eines Patentschutz-
gesetzes schreite, das einem bedeutenden Theil der schweizerischen
Industrie keinen Nutzen, wohl aber schr viel Nachtheil bringen
wiirde.

Das sind im Wesentlichen die Argumente, auf welche sich die
Petition stiitzt. Dieselben Jassen sich ohne weiteres in zwei Gruppen
trenmen.  In der einen Gruppe finden sich diejenigen Griinde ver-
einigt, welche einzig vom Standpunkt der chemischen Industrie aus
die Erlassung cines Patentschutzgesetzes fiir nachtheilig erkliren, in
der andern wird jedoch ganz allgemein gegen die Niitzlichkeit des
Erfindungsschutzes argumentirt.

Uns scheint, die Herren Vertreter der chemischen Industrie hiitten
besser daran gethan, wenn sie sich in ihrer Beweisfiihrung aus-
schliesslich auf die Griinde der ersten Categorie gestiitzt hiitten,

1) Es wird auch gar nichts Anderes verlangt.
2) Bei 80 Fr, Priifungskosten und einer Jahrestaxe von 30 resp.20 Fr,?

anstatt aus der Riistkammer der Patentgegner aller Zeiten und
Lénder die alten verrosteten Speere hervorzuholen, mit welchen man
heutzutage keinen erfolgreichen Krieg mehr fithren kann. Genau
die gleichen Griinde sind schon friither von allen Patentgegnern und
in der Schweiz schon vor 20 Jahren speciell von den HIL. Professoren
Bolley und Kronauer geltend gemacht worden. Im Ausland sind
diese und #hnliche Befiirchtungen lingst durch die Erfahrung wider-
legt; in der Schweiz belustigt man sich, wie es scheint, noch damit,
den alten Rossinante neuerdings zu satteln und zum Kampf gegen
die Windmiihlen anzuspornen. Dadurch gewinnt aber die Petition
den Anschein, als wolle sie sich iiberhaupt gegen den Schutz der Fir-
findungen und gegen Alles was damit zusammenhingt (Literar.
Eigenthum, Urheberrecht an Werken der Kunst, Muster- und Modell-
schutz, Patentschutz fiir Erzeugnisse der Maschinen- und Ubren-
industrie ete.) wenden, was sie doch kaum bezwecken will, denn
es wire hochst unbillig, wenn wegen einiger Uebelstinde, die sich
bei der Patentirung chemischer Verfahren zeigen konnen, alle andern
Industrien auf den lingst ersehnten Erfindungschutz verzichten sollten.

Was die letzterwihnten Uebelstinde anbetrifft, so sind wir
weit entfernt, denselben alle Berechtigung abzusprechen. Wir glauben
in unserer Zeitschrift schon wiederholt die Andeutung gemacht zu
haben, dass bei der Aufstellung eines schweizerischen Patentgesetzes
der chemischen Industrie ein ganz besonderer Standpunkt gewahrt
bleiben miisse. Die geriigten Uebelstinde bestehen namentlich bei
der deutschen Patentgesetzgebung, an welche sich der am 15. Juli 1877

von Herrn Bundesrath Droz verdffentlichte Entwurf bekanntlich
anlehnt. Es ist aber gar nicht gesagt, dass bei einer schweizerischen

Patentgesetzgebung gerade dieser Entwurf unverindert angenommen
werden soll.  Von Herrn Droz selbst ist schon mehrfach in unzwei-
deutiger Weise hervorgehoben worden, dass eine schweizerische
Gesetzgebung iiber diese Materie noch bedeutender Studien und
umfassender Frhebungen bei den Vertretern der schweizerischen
Industrien bediirfiig sei. Dann ist es die richtige Zeit fir die
Herren Chemiker, ihren Standpunkt mit allem Nachdruck zu wahren,
und wir hegen auch die volle Ueberzeugung, dass den Bediirfnissen
der chemischen Industrie von Seiten unserer Bundesbehdrden volle
Beriicksichtigung geboten werde.

Jetzt aber (wo durch den Beschluss des Nationalrathes dem
Erlass eines schweizerischen Patentgesetzes endlich nach mehr als
30 Jahre langem Kampfe eine Aussicht erdffnet wird und wo es sich
nur noch um die Zustimmuug des Stinderathes handelt, um die Sache
zu befriedigendem Abschluss zu fiihren) wegen einiger geringfiigiger
und spiter leicht zu beriicksichtigender Sonderinteressen die Ueber-
einstimmung der beiden Riithe zu gefihrden, den Erisapfel in die
Berathungen hineinzuwerfen und die Hoffnungen und Wiinsche der
iibrigen schweizerischen Industrien zu durchkreuzen, scheint uns
wenig collegialischen Sinn und wenig Aufopferungsfihigkeit fiir das
allgemeine Wohl zu verrathen.

Construction der Einsenkung einfacher Balken-
Fachwerke.

Von Herrn Professor L. Tetmajer in Zirich.
(Mit einer Tafel.)

Zur Ermittelung der Einsenkung frei gelagerter, beliebig geformt
und belasteter Balkentriiger, beniitzt man gewdthulich die von Prof.
Mohr angegebene Methode der Construction der elastischen Linie.
Die Ergebnisse derselben stimmen mit denjenigen der unmittelbaren
Messung bei vollwandigen , mehrfach gegitterten oder genieteten
Balkenfachwerken recht gut iiberein. Weniger befriedigend diirfte
sich die erwartete Uebereinstimmung der Theorie und Messung bei
solchen Balkenfachwerken erweisen, bei denen die Vernachlissigung
der Tiillungsglieder nicht unbedingt zulissig ist oder die Knoten,
nach americanischer Bauart, Beweglichkeit besitzen.

Zweck dieser Zeilen ist nun, in Anschluss an die thatsichliche
Wirkungsweise genannter Balkenfachwerke, eine einfache Con-
struction der clastischen Deformation anzugeben, die in wiinschbarer
Genauigkeit das Maass der Lageniinderung der einzelnen Fach-
werktheile liefert.

In der zweiten Auflage seiner graphischen Statik entwickelt
Prof. Culmann die Grundgleichungen der elastischen Deformation
einer Construction.
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