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DIE EISENBAHN. 7
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Arlbergbahn.

Der bisherige Leiter des Osterreichischen Eisenbahnwesens,
Herr v. Nordling, hat bekanntlich Meinungsdifferenzen, welche
sich zwischen ihm und einer Enquéte-Commission iiber die Arl-
bergbahn ergaben, zum Anlass genommen, sich vom Staatsdienste
zuriickzuziehen. Diesem Umstande ist die Veroffentlichung einer
Broschiire*®) zu verdanken, die zwar vor allem eine Rechtfertigung
ihres Autors vor der gesammten Osterreichischen Eisenbahn-
technikerschaft zum Ziele hat, hiebei aber in vielfacher Hinsicht
auch fiir den Nichtosterreicher und besonders fiir unsere Leser
von bedeutendem Interesse sein diirfte.
~ Auf die Bedeutung der Arlbergiiberschienung in mercantiler
Hinsicht einzutreten, konnen wir der Tagespresse iiberlassen
und uns ausschliesslich der {echnischen Seite des Schriftchens
zuwenden. Wir finden darin vorerst eine Reihe von Angaben
iiber das Arlberg-Project, wie es gegenwirtig festgestellt ist
und seiner — wir hoffen es lebhaft — baldigen Inangriffnahme
entgegensieht. Das Lingenprofil des angenommenen Tracé’s,
mit der von W.v. Nordling vorgeschlagenen Modification, geben
wir auf Seite 8. Wir erwithnen daher hier nur kurz, dass
dieser Alpeniibergang von Bludenz in Vorarlberg bis zum Tunnel-
eingang 26 310 m., dann einen Tunnel von 10270 m. und von
der Tunnelmiindung bis Landeck im Tyrol 27 600 m., daher im
Ganzen eine Lingenentwicklung von 64 980 m. beansprucht. Die
westliche Rampe ist, mit geringer Ausnahme, in der Steigung
von 309/00, der Tunnel in der westlichen Hilfte mit 15 9/oo
Steigung, in der dstlichen Hilfte mit einem Gegengefille von
1,5%00 und die stliche Abfahrtsrampe mit Gefillen von im
Maximum 250/00 projectirt. Die Stationen, 12 an der Zahl,
liegen, den Steigungsverhiltnissen entsprechend, auf der West-
seite 4 bis 5 km. auseinander, wihrend auf der Ostseite der Ab-
stand bis zu 6 km. betrdgt. Die Ausfiithrung ist bis auf den
Tunnel, der zweigeleisig, 8,20 m. weit, 6,20 m. hoch, mit 43 ¢m.
Querschnitt, vorgesehen ist, fiir nur ein Geleise berechnet. Den
Haupttunnel glaubt man, gestiitzt auf die jiingsten Resultate beim
Gotthard, in 6 Jahren vollenden zu konnen, wihrend die Er-
stellung der Zufahrtslinien nur 3 Jahre Zeit beanspruchen wird.
Als Baukosten sind veranschlagt :

Fiir den Tunnel 10270 m. & fl. 1 580.
Fiir die Zufahrten 54 330 m. a fl. 216.

Zusammen 64 700 m. & ﬂ_ 433.
Hiezu die Strecke:
Landeck-Innsbruck 72 000 m. & fl.  105. 56 = fl. 7600 000

Bludenz-Innsbruck136 600 m. & fl. 260 610 = fl. 35 600 000

Die von W.v.Nordling verfochtene Alternative wiirde an den
Steigungsverhiltnissen der beiden Zufahrtsrampen nichts dndern,
sondern nur durch eine weitere Entwicklung von, auf beiden
Seiten zusammengenommen, 5 400m.,an der Tunnellinge 3 270m.
ersparen und zudem die Anlage des Tunnels in einem nach
beiden Seiten hin gleichmissigen, sanften Gefille ermdglichen.
Durch diese Variante wiirde der Culminationspunkt des Tracé's
von 1310,20 m. Seehdhe beim tieferen Tunnel auf 1388,74 m. iiber
Meer gebracht. Durch die Verkiirzung des Tunnels auf 7000 m.
schitzt Hr. v. Nordling an den Baukosten fl. 6 000 000 ersparen
zu konnen und zudem die Bauzeit von 6 auf 4!/2 Jahre herab-
zumindern. Dass er bei seiner Berechnung fiir sein Tracé den
Tunnel eingeleisig rechnet, wihrend er denselben in der Bau-
summe der untern Linie zweigeleisig beldsst, findet seine Be-
rechtigung in der von der Enquéte verlangten Leistungsfihigkeit

— — fl. 16 216 000
90 = fl. 11 784 000

44 = fl. 28 000 000

*) Die Alternativ-Trassen der Arlbergbahn von W.v. Nordling.
1879. Verlag von R.v. Waldheim.

Wien,

der Arlbergbahn, welche einen Verkehr von jihrlich 415 000 ¢.
soll bewiltigen kénnen. Nimmt man an, dass von diesem Quantum
7590 in der Richtung von Ost nach West transitiren und dass, da
die neue Linie ganz besonders dem Export von ungarischem Ge-
treide dienen soli, dhnlich wie auf der ungarischen Theissbahn der
Verkehr von 600/0 auf 14090 des Normalen in den einzelnen
Jabreszeiten schwanke, so findet man, dass der in einem Tage
zu bewiltigende Verkehr auf 1780¢. anwachsen kann. Daher
miissen bei Annahme von 216 ¢. Nutzlast per Zug in jeder Rich-
tung téglich 8,2 Lastziige und mit den Personenziigen rund
12 Ziige befordert werden. Noch grosser sind die Anspriiche,
welche von militirischer Seite an die Linie gestellt werden. Es
ergibt sich somit, in Folge der Linge und Steigungsverhiltnisse
im Tunnel bei Ausfithrung des untern Tracé’s, die Nothwendig-
keit, einen grossen Theil der Ziige im Haupttunnel sich kreuzen
zu lassen. Dieses ist der stiirkste Punkt der Argumentation der
Broschiire. Wir konnen uns hier jedoch nicht enthalten, zu
fragen, warum der Verfasser nicht mit Consequenz seine mit
viel Geschick vertretenen Behauptungen von der Unnéthigkeit
der fiir den Arlberg verlangten Leistungsfihiglkeit von 415 000 ¢.
und von den mannigfachen Vorziigen der gréssern Billigkeit und
der leichtern Ventilation bei eingeleisigen Tunnels gegen zwei-
geleisige, auch auf das Project seiner Gegner angewendet und
in dessen Kostenberechnung einbezogen hat? Wire dieses ge-
schehen, so hitte durch Annahme eines eingeleisigen Tunnels
auch beim untern Tracé die Summe der, bei der obern Alter-
native nachgewiesenen, Ersparnisse am Baukapital bedeutend
abgenommen. Der Zeitgewinn von 1!/2 Baujahren fiele auch
dann noch schwer genug in die Waagschaale bei einer Ver-
kehrslinie, die je eher geriistet sein sollte, eine sich darbietende
giinstige Exportconjunctur in vollem Maasse auszuniitzen.

Es sei uns hier gestattet, unserer Verwunderung dariiber
Ausdruck zu geben, dass man zur Schitzung der Verkehrs-
mengen, welche dem Arlberg zufliessen diirften, immer wieder
von dem Verkehr des Brenners und des Mont-Cenis ausgeht.
Welche Berechtigung hat es, lediglich aus einer Achnlichkeit
der Lingenprofile auf die gleiche Hohe dcs zu erwartenden Ver-
kehrs zu schliessen ? Warum nimmt man nicht die Pusterthal-
bahn und die Giselabahn, deren natiirliche Fortsetzung der Arl-
berg bildet, zur Grundlage der Schitzung?

Doch wenden wir uns von dem polemischen Inhalt der
Schrift wieder den positiven Vorschligen, welehe der Verfasser
bringt, zu. Er spricht da vor Allem seine Ansicht aus, dass im
Allgemeinen und in der Regel eingeleisige Tunnels bei unseren
Eisenbahnbauten geniigen, und dass die, auch in Oesterreich,
zwar mit stichhaltigen Griinden nie vertheidigte, dennoch aber
immer gedankenlos festgehaltene Formel, dass Tunnels immer
zweigeleisig angelegt werden sollten, eine schwere Versiindigung
an dem Volkswohlstande involvire, indem grosse Summen auf
ganz unniitze Weise brach gelegt werden. So weist er nach,
dass in Oesterreich auf eingeleisigen Bahnen ungefihr 12 000 m.
zweigeleisige Tunnel ausgefiihrt wurden, die theilweise schon
seit 20 Jahren mit nur einem Geleise befahren werden. Schiitzt
man die Baudifferenz von ein- und zweispurigen Tunnels nur
auf ein Drittel, so wiiren bei den Zinsen, welche die betreffenden
Bahnen zu zahlen gewohnt sind, heute schon, durch die Er-
sparniss an der verausgabten Bausumme, die Kosten der Erstel-
lung eines zweiten Parallel-Tunnels gedeckt, withrend die Bahn
voraussichtlich noch viele Jahre nicht, wenn iiberhaupt je, dazu
gelangen wird, eines zweiten Schienenstranges zu bediirfen. Im
Gegensatze zu diesen Verhiltnissen, sind in Frankreich auf ver-
schiedenen Bahnen von zusammen 13250 Kilom. Linge, 203 ein-
geleisige Tunnels in einer Giesammtlinge von 71608 /. im Be-

trieb. Der lidngste dieser Tunnels misst 2549 m. bei einer
lichten Weite von 4,60 und einer lichten Scheitelhohe

von 5,20 m.

Am cingehendsten befasstsich Hr. v. Nordling mit der Tunnel-
liftung. Die Hoffnungen, mit welchen man sich seiner Zeit trug,
dass bei der grossen Tunnels, durch die Verschiedenheit der atmo-
sphiirischen Verhiltnisse an den beiden Oeffnungen bedingt, sich
eine selbstthiitige Ventilation einstellen werde, sind lingst dahin,
und man ist auf diesem Gebiete noch im Stadium des Projec-
tirens. Beim Mont-Cenis-Tunnel functioniren noch die Ein-
richtungen fort, welche beim Bau zur Verwendung kamen. Es
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