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Die Jahre 1723 und 1724 — Im Belagerungszustand
Zunehmende Probleme mit der zivilen Verwaltung

Den Obrigkeitstreuen im Dorf stand eine lange Durststrecke bevor, denn es hatte
eine Periode auffallender behordlicher Zuriickhaltung gegeniiber den Aufstin-
dischen begonnen.”” Nicht nur der mangelnde Schutz vor den Druckversuchen
der revoltierenden Dorfgenossen setzte ihnen zu, auch das lokale Gericht mit der
Legalisierung der Kéufe, Verkidufe, Schuldverschreibungen, Erbteilungen, Unter-
haltsvereinbarungen usw. konnte nicht mehr ordentlich tagen. In normalen Zeiten
war die Amtstitigkeit des Dorfgerichts dusserst rege gewesen, wie man sich bei der
Durchsicht der im Gemeindearchiv liegenden zahlreichen Akten leicht iiberzeugen
kann. Gemiss Amterbiichlein war das Gericht letztmals im Beisein Landvogt
Gossweilers am 6. Januar 1716 offiziell bestellt und im folgenden Jahr neu besté-
tigt worden.”'® Von den gewihlten fiinf Geschworenen und sieben Richtern blieben
neben dem Untervogt nur Zacharias Gysel «im Hartel», Caspar Gysel «Vogts sel.
Sohn» und Sebastian Hedinger Metzger obrigkeitstreu.”!” Ihrer beschrinkten Zahl
wegen konnten sie nichts anderes vornehmen «als etliche Kauffertigungen und das
nur darum, damit sich nachgehend [...] keine Streitigkeit erheben mochte».”'® Bis
zum Jahr 1725, als die Obrigkeit die Kontrolle iiber die zivile Verwaltung in die
Hinde nahm, wurde der Notbetrieb durch das lddierte Gericht aufrechterhalten,
gelegentlich auch unter Beizug von «Ungehorsamen». Wie immer die Zeitgenossen
das anfingliche Schwanken und die anschliessende vorbehaltlose Obrigkeitstreue
des Untervogts Hans Gysel beurteilen mochten, es war anzuerkennen, dass er sich
durch alle Krisen hindurch um die Aufrechterhaltung der Rechtsordnung in zivilen
Angelegenheiten bemiihte. Die einzige die ganze Zeit iiber vollstindig gefiihrte
Rechnung betraf das Kirchengut, wofiir der Untervogt anstelle des abtriinnigen
Kirchenpflegers Adrian Habliitzel verantwortlich zeichnete.””” Die iibrigen ge-
meindeeigenen Vermogenswerte hatten die Aufstindischen an sich gezogen und
die Buchhaltung dabei vernachléssigt.

715 Es ist nicht auszuschliessen, dass der kurz vor seinem Abschluss stehende Kauf des Hochgerichts
iiber den Reiat von Osterreich fiir die Zuriickhaltung bestimmend war. Damit wire zu diesem
Zeitpunkt eine Querverbindung zum Wilchinger Handel doch vorhanden gewesen, wenn auch
nur indirekt. Auch im Reiathandel spielt die Frage der Souverinitit mit. Schaffhausen musste ein
Interesse daran haben, als vertragstreu zu gelten. Die Ubernahme des Hochgerichts mit Ausschluss
von Biisingen kam am 10. 3. 1723 zustande und kostete die Stadt die betrdchtliche Summe von
215000 Gulden (vgl. Wipf 1973, S. 37).

716 Landvogteiarchiv im Gemeindearchiv Neunkirch, Mappe Erneuerung der Amter 1574/1420/1748,
Amterbiichlein der Herrschaft Neunkirch.

717 Zum Gericht gehorten auch der Landvogt, ferner der Landschreiber. In gewissen Fillen scheint
auch der Pfarrer dabei gewesen zu sein, vgl. GA Wilchingen, IV. A. 9., Martini 1722.

718 GA Wilchingen, IV. A. 4. 3., Pfandprotokolle 1716-1743.

719 GA Wilchingen, Rechnungsprotokoll der Kirche St. Othmar 1705-1736.
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Seite aus der Gemeinderechnung («Bauamt») der Jahre 1722 und 1723 mit Ein-
trdgen von Reiseauslagen, Postgeldern, Kleidervergiitungen, Umtrieben im Exil
etc. (GA Wilchingen, IV. A. 3. 1., Rechnung des Bauamts 1707-1742)
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Die Unordnung im Finanzhaushalt der Gemeinde spiegelte sich in der Rechnung des
Bauamts.” Fiir die Jahre 1722 und 1723 fehlen die Eintrage, «weil sie nicht speci-
ficiert und der Georg Kiilling Gall Jerlin das Meiste damals eingenommen». Auch
in der folgenden Zeit griffen die Aufstdndischen frei in die Schatulle der Gemeinde.
Baumeister Hans Hedinger, der es um diese Zeit noch mit den «Widerwértigen»
hielt, 1728 aber huldigte, legte fiir 1724 eine Rechnung vor, die eine deutliche Spra-
che redet: «4 fl Clewi Ritzmann fiir Kleider nach Wien bezahlt», «40 krz. Schérer
und Conrad Zimmermann 1 Gang nach Tiengen», «2 fl 23 krz. nach Wien bezahlt»,
«22 krz. fiir Postgeld nach Wien», «26 fl dem Gall Jerlin und Géibelimacher nach
Wien», «2 fl 57 krz Hans Walch Schmied u. Clewi Ritzmann nach Stuttgart», «21
krz. verzehrt, als man den Schuhmacher weggenommen» etc.

Diese Abrechnung vermittelt auch einen Einblick in die verschlungenen Wege des
Wilchinger Giiterschmuggels und weiterer auswirtiger Verbindungen: «5 fl 18 krz.
dem Schropfer Jerli fiir Fuhrlohn nach Aach», «10 fl 17 krz. Frucht nach Eglisau
gefiihrt auch per Zoll», «3 fl 30 krz. Buckschmied und Bader nach Aach», «47 krz.
1 Gang als man die Frucht zu Tiengen arrestiert», «45 krz. mit dem Vogt von Weis-
weil verzehrt, als er Biirg versprochen» etc.

Widerstand ohne Tobiassenjagg

Nach dem Bericht iiber die harte Auseinandersetzung vom 28. November des Vor-
jahres auf der Gemeindeschiitte verschwindet Tobiassenjaggs Name aus den Akten.
Wir erfahren weniges noch aus spétern Jahren von seiner Witwe Verena Meier.”*! Sie
gehorte zu den Nachkommen des Tobias Meier, was den Zunamen des Ehemanns
erklért. Jener Eintrag im Wilchinger Sterberegister des Jahres 1723, «9. Juli, Jakob
Gysel, 40 J. 7 Mt.», bezieht sich mit hoher Wahrscheinlichkeit auf den Bauernfiihrer,
wenn auch angesichts der Zeitgenossen gleichen Namens ein gewisser Vorbehalt
angebracht ist.””2 Den aus der Schicht vornehmer Stadtbiirger stammenden Pfarr-
herren war wenig an der Identitdt der lindlichen Untertanen gelegen, so dass sie
in den meisten Fillen auf eine prizisere Personenbezeichnung verzichteten, gar in
einem Fall wie hier, wo man fiir einen «Verstockten» durch Hervorhebung besondere
Aufmerksamkeit signalisiert hatte.

Uber die Todesursache kdnnen wir nur spekulieren. Sein stiirmisch dominantes
Wesen, welches sich gelegentlich auch mit der Faust Geltung verschafft hatte,
seine Allprisenz, nicht zuletzt die andauernde Nervenanspannung aus der latenten
Bedrohung durch die patrouillierenden Jéiger, all dies wird seine Krifte aufgezehrt
haben. Ob der Feuerkopf nicht auch von heimlichen Zweifeln an der Richtigkeit

720 GA Wilchingen, IV. A. 3. 1., Rechnung des Bauamts 1707-1742.
721 STASH,RP7.9.1729.
722 Gemeindekanzlei Wilchingen, Kirchenbuch, Bd. 3, 1654-1824.
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seiner Entscheide geplagt worden war, wussten nicht einmal seine engsten Freunde.
Die Nachwelt kann diesem Mann den Respekt keinesfalls versagen. Ihm war eine
kompromisslose Geradlinigkeit eigen, von der er, genau wie der Schlaatemerhans,
selbst bei massivster Einschiichterung nicht abwich. Die Ausstrahlung seiner Fiih-
rernatur auf die Dorfgenossen verdankte er zu einem guten Teil der ihm eigenen
Schlauheit, wie er sie beim Gefiangnisausbruch hochst eindriicklich zur Schau
gestellt hatte. In Wien war der Bauerndiplomat unerschrocken, mit aufgeklartem
Selbstbewusstsein aufgetreten, wurde nicht in den Vorzimmern abgespeist, sondern
von hochdekorierten Beamten und selbst vom Reichsfiirsten von Schwarzenberg
als Gesprachspartner akzeptiert. Trotz aller Fahigkeiten fehlten ihm Erfahrung und
Einsicht, im rechten Moment das politisch Machbare anzusteuern. Anderseits war
aus dem unbeweglichen Respektiergebaren der Gnadigen Herren der Stadt kaum
je ein glaubwiirdiges Zeichen von Geneigtheit herauszulesen. Das konnte fiir seine
Trotzhaltung mitbestimmend gewesen sein.

Ungeduld unter den Ziinften

Der schon Jahre anhaltende Konflikt, das vergebliche Warten auf wirkungsvolles
und zielsicheres Handeln der Regierung befremdete die Zunftherren in ihren Stuben.
Im Rahmen der jahrlich oder in lingeren Abschnitten eingereichten «Zunftdeside-
rien» stellten etwa die Fischer den Geheimriten in der iiblich gewundenen Form
«das bittliche Ansuchen, dass dieselben entlich die miihe geben mochten, mit zehe
verdrossenem Fleiss das so langwierige und hochst betriibliche Wilchinger geschéfft
in Richtigkeit zu setzen». Die gleiche Zunft hatte auch in Erfahrung gebracht, «dass
die bis dahin gehaltenen Sessionen des Geheimen Rats eine grosse Summe Gelts
pretendieret», weshalb man wiinschte, diese Institution abzuschaffen und alle Ge-
schifte im Grossen und Kleinen Rat behandeln zu lassen.”” Dieser Wunsch blieb
unerfiillt. Stattdessen lautete die Antwort, «<man habe die Sache liegen lassen», zum
Ersten, «weil andere wichtige Geschifte», zum Zweiten, «weil unsere Gnidigen
Herren und Obern gesehen haben, dass sie mit Gewalt bei den Ungehorsamen nichts
erreichen».””* «Andere wichtige Geschifte» hitten den Geheimrat jedoch nicht von
der Beschiftigung mit der Wilchinger Frage entbunden. Was die Bemerkung iiber
die Nutzlosigkeit von Gewalt anbetraf, so redeten die Gniadigen Herren nicht in ihrer
eigenen Sprache, gedachten sie doch nach wie vor, den Gehorsam der Bauern mit
scharfen Mitteln zu erzwingen.

Im Friihjahr 1724 rumorte es unter den Ziinftern allerdings betrachtlich, kursierten
doch allerhand Geriichte iiber Unsummen von bezahlten Geldern im Zusammenhang
mit dem Kauf des Hochgerichts iiber den Reiat. Einige empfanden den Kaufpreis als

723 STASH, Ziinfte 38/2336, 23. 5. 1724, Fischer.
724 STASH, RP24.5.1724.
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unverstdndlich hoch und schlecht ausgehandelt, andere munkelten iiber betridchtliche
Spesengelder und heimlich bezahlte Abfindungssummen, unter anderen an den uns
inzwischen bekannten Schramm.

Die Gnédigen Herren hatten das eine und andere von ihrer Geheimniskramerei
preiszugeben, bis in der Stadt endlich wieder Ruhe einkehrte.

Die Jagd auf Gallijerli und Gdbelimacher

Die Wilchinger setzten ihren Kampf ohne Tobiassenjagg entschlossen fort. Von
einem Abbrockeln des Widerstands war nichts zu spiiren. Die neue Fiihrungsgruppe
bestand nach Einschitzung des Landvogts aus dem wendigen Hans Gysel Gébeli-
macher, Georg Gysel Schuhmacher, dem als Familientyrann bekannt gewordenen
Conrad Zimmermann Stubencortli (Stubenconrad) und Georg Kiilling Gallijerli.”®
Diese Formation entsprach einem Momentbild und war gelegentlichen Anderungen
unterworfen. Man sammelte eifrig Geld, um die Reisen zur kaiserlichen Kommis-
sion zu finanzieren, und beanspruchte weiterhin die Einnahmen aus den Gemein-
degiitern.”” Im Herbst reisten erneut zwei Wilchinger nach Wien, einer der beiden
war der Gébelimacher.”

Der Geheimrat, um nicht ganz untitig zu sein, beauftragte im Mérz 1724 den Land-
vogt, einige von den «Widerspenstigen» zu verhaften, «Gallijerli ohne langen Anstand
innert zwei bis drei Tagen ab seinen Giitern oder wann es nicht méglich, in der Nacht
aus dem Dorf» zu holen, wenn méglich auch «den Gébelimacher im Zinggen» mitzu-
fithren. Pfau solle so viel Mannschaft zur Verfiigung stehen, wie er anfordere.” Doch
eine gute Woche spiter meldete der Landvogt, der Uberfallplan lasse sich nicht so
einfach umsetzen, auch sei Gabelimacher in Wien. Die Huldigungsverweigerer waren
wachsam und bereit, ihre Anfiihrer mit allen Mitteln zu schiitzen. «Es waren einige
Begginger zweimal des Nachts commandiert worden [...] aber es war des Militérs zu
wenig, und der Wachtmeister, welcher dasselbe kommandierte, hatte nicht Herz ge-
nug gehabt, also dass selbiges Mal sie unverrichteter Sache wieder heim mussten.»””
Man darf annehmen, dass die Wilchinger rechtzeitig von einem Stadtbiirger gewarnt
wurden, denn der Geheimrat hatte seinen Fangauftrag vom Grossen und Kleinen Rat
absegnen lassen.””® Die behordliche Nadelstichtaktik musste ihren Zweck verfehlen.
Sie versteifte den Abwehrwillen, anstatt ihn zu lihmen.

Ein zweites Mal sollte ihm Gallijerli nicht entwischen, schwor sich der Landvogt.
Es wurde ihm zugetragen, dass der Laienprediger sich mit seiner Frau nach Baden

725 STASH, Chroniken C 1/138, 10. 10. 1723.

726 Ebd.

727 STASH, Gemeinden: Wilchingen BB, Sch. 12/4, Nr. 4, 2. 12. 1723.
728 STASH, Gemeinden: Wilchingen BB, Sch. 13/1, Nr. 1, 4. 3. 1724.
729 GA Wilchingen, IV. B. 26. 1., S. 25.

730 STASH, Gemeinden: Wilchingen BB, Sch. 13/1, Nr. 1, 4. 3. 1724.
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begeben habe und in drei Tagen wieder zuriickkehre. Es ist moglich, dass Kiilling um
seiner Gebresten willen das heilende Wasser aufsuchte. Im Mérz 1720 war er «sehr
krank» gewesen.”®! Doch es waren Notzeiten, und eine solche Reise war mit Kosten
verbunden. Er muss noch eine andere Absicht gehabt haben, als nur in der Wanne zu
sitzen. Auch Tobiassenjagg und Ackerjerli waren nach dem eidgenossischen Vermitt-
lungsversuch nach Baden gereist.”*> Doch jeder Versuch, iiber einen eidgentssischen
Badegast die damalige Gespriachsverweigerung zu korrigieren, blieb erfolglos.

Pfau schmeichelte sich, eine raffiniert ausgedachte Falle gestellt zu haben, in welche
der Heimkehrer mit Sicherheit hineingeraten wiirde. Ein Begleiter des Spitalmeisters
sollte in Kaiserstuhl auf Gallijerli warten, sich als Ziirichbieter ausgeben, sich zu ihm
gesellen, ihn aber beim Uberschreiten der Schaffhauser Grenze sofort anhalten. Der
Spitalmeister seinerseits beobachtete die Reisenden von weitem und signalisierte
als Meldelédufer die bevorstehende Ankunft. Darauf bezog der Landvogt personlich,
zusammen mit acht Bewaffneten aus Osterfingen kommend, Deckung in einem
Wildchen nahe der Grenze bei Weisweil. Indessen hatte eine Frau den Weggang
der Mannschaft aus Osterfingen beobachtet und die Wilchinger alarmiert. Sogleich
erschienen «bis 20 Mann mit Hauen und anderem Gewehr» und stellten sich an die
Weisweiler Strasse bei der Grenze. Ackerjerli sass zu Pferde und bewegte sich ah-
nungslos gegen das besagte Wildchen. Bevor die Jiger dazu kamen, ihn zu packen,
lief eine andere Frau ihm nach und warnte ihn, «es seien Leute in diesem Wildli und
sei keine rechte Sach», wonach Ackerjerli im Galopp iiber die Grenze ritt und sich in
Sicherheit brachte. «Die Sach ist jetzt verraten, und auf diese Weise ist nichts mehr
zu tun», endete Pfau seinen Manoverbericht.”

Dieser Meldung ist in der Quellensammlung ein Zettel angeheftet, worauf der Stu-
benwirt Georg Habliitzel mit ungelenker, teilweise nicht mehr lesbarer Schrift dem
Landvogt nahelegt, seine Konsumation zu bezahlen und nicht der Gemeinde zu
belasten. Die Schuld belaufe sich auf 30 Gulden, und {iberdies habe der Landvogt
«in unser gemeind sachen nichts zu gebeuten, noch zu verbieten».

Wiederum waren es zwei Frauen gewesen, die dem persdnlich im Busch kauernden
Landvogt — er beschreibt den Uberrumpelungsversuch ausdriicklich als Teilneh-
mer —das Spiel verdorben hatten. Die Nachricht, dass Pfau weder im offenen Vorge-
hen noch mit spektakulédren Wegelagerermethoden eines einfachen Bauern habhaft
zu werden vermochte, diirfte sich rasch verbreitet und fiir heimlichen Spott unter
dem Landvolk gesorgt haben.

Doch war die Jagd nach Gallijerli erst aufgeschoben. Sie nahm noch einmal groteske
Ziige an. Der Zutriager des Landvogts — im Verdacht stand Ursels Hansjakob — mel-
dete, dass Gallijerli unterhalb des Neuhaus zu Acker fahre, doch am Abend fertig
sein wiirde. Da gerade Biirgermeister von Pfister und Séckelmeister Murbach in

731 GA Wilchingen, II. A. 99., Nr. 90, 2. 3. 1720.
732 STASH, Chroniken C 1/138, 17. 6. 1721.
733 STASH, Gemeinden: Wilchingen BB, Sch. 13/1, Nr. 3, 30. 4. 1724.
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Neunkirch weilten, hielt man zu dritt Rat, fand dann aber schliesslich, «die Sache
nicht allein iibernehmen zu wollen», sogleich einen Expressreiter nach Schaffhau-
sen zu schicken und die iibrigen Geheimen entscheiden zu lassen.”* Damit war der
giinstige Moment verpasst. Die drei Herren in Neunkirch hatten vielleicht einen
Wilchinger Wachtrupp bei Gallijerli vermutet, was ihr Zégern immerhin erkléren
konnte. Es ist stark zu vermuten, dass man ohne das Einverstindnis Statthalter
Wepfers, des zukiinftigen Biirgermeisters, weil er im Geheimrat das Sagen hatte,
nichts unternehmen wollte.

Gallijerli begab sich im Herbst 1724 erneut nach Baden, kehrte anscheinend aber
schon am folgenden Tag zuriick. Zwanzig Wilchinger holten ihn in Weisweil ab,
versehen «mit Hauen und mit Kérsten». An der Spitze schritt, mit einem Spiess
bewaffnet, Clewi Riieger Weibelklaui. Sie erklérten, ein strenges Wachtregiment zu
halten und «den ersten, welcher sich vornehmen werde, etwa bei Nacht etwas zu
unterstehen oder ihnen verdéchtig vorkéme, niederzuschiessen». Sie seien entschlos-
sen, Gewalt mit Gewalt zu beantworten.” Ihren Prediger und Ratgeber bewachten
sie nun bei Tag und Nacht und besuchten seine Sonntagsandachten nicht mehr im
Storchennest, sondern in der gerdumigeren Schulstube iiber der Gemeindestube.”¢
Uber einen besonders gewalttitigen Versuch, Gallijerlis habhaft zu werden, berichtet
Kurt Bichtold. Dreissig Begginger unter dem Kommando von Stadtleutnant Schel-
ling erhielten vom Rat den Befehl, ihn auch dann zu verhaften, wenn es nétig sei, mit
Waffengewalt gegen die Wilchinger vorzugehen. Man habe das Haus umstellt, die
Haustiire eingeschlagen, den Prediger aus der Kammer geholt, die Treppe hinunter-
geschleift und auf ein Pferd gebunden. Unterdessen seien die Wilchinger herbeige-
eilt, hiatten angegriffen, aber statt die Begginger den Gallijerli getroffen, so dass er
vom Pferd gefallen und wieder dem Haus zu gekrochen sei. Vor der Ubermacht der
Wilchinger zog sich das Uberfallkommando zuriick. Leutnant Schilling entschuldig-
te sich vor dem Rat, er habe zwar den Schiessbefehl gegeben, aber die Gewehre der
Begginger seien nass geworden, so dass sie unbrauchbar geworden seien.”’

Der Geheimrat hatte es ebenfalls auf Gidbelimacher abgesehen. Dieser kehrte Ende
April 1724 von Wien zuriick, wurde aufs Rathaus berufen und erschien dort anschei-
nend ohne Furcht. Seine Briefe wurden ihm abgenommen und verlesen, worauf man
das weitere Vorgehen dem Geheimrat «zur Deliberation» iiberliess. Gébelimacher
wurde gefangen genommen, aber nach kiirzester Zeit wieder entlassen, so dass er
unversehrt ins Dorf zuriickkehren konnte.”® Der Fall gab den Ziinftern Ritsel auf.
Diesmal waren die Schmiede «begierig zu vernehmen, warum man den die vergan-
gene Woche eincarcerierten Gébelihans von Wilchingen so stillschweigend wieder

734 STASH, Gemeinden: Wilchingen BB, Sch. 13/1, Nr. 5, 14. 9. 1724.

735 STASH, Gemeinden: Wilchingen BB, Sch. 13/1, Nr. 13, 27. 11. 1724.

736 STASH, Gemeinden: Wilchingen BB, Sch. 13/1, Nr. 11, 31. 10. 1724, sowie STASH, RP 22. 11.
1723.

737 Bichtold, K. 1988, S. 173 f.

738 STASH, Chroniken C 1/138, 28. 4. 1724.
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los gelassen».” Der Geheimrat antwortete, «dass sie dieses Wilchinger Geschéft
mit moglicher Vorsicht behandeln und genugsame Ursache zur Loslassung gehabt
haben, wobei sie berichten, was man bei Hans Gysel gefunden».’*

Den eigentlichen Grund fiir die Freilassung des Wilchinger Abgeordneten erfahrt
man nicht aus den Quellen, auch steht nichts iiber den Inhalt der Briefe. Die Figur
dieses sich iiberall durchschlangelnden Bauern, der mehrmals Gefangnisluft atmete,
aber immer wieder frei kam, der huldigte, aber seinen Treueschwur gleich wieder
brach, gibt einige Ritsel auf. War er aus Sicht der Behorde eine zu wenig wichtige
Figur innerhalb des Widerstands, anders als Pfau signalisiert hatte, so dass man ihn
ohne weiteres wieder freilassen konnte? Gab es andere Griinde fiir die Schonung des
abtriinnigen Untertanen? Eine mogliche Antwort gibt uns ein spéteres Ratsprotokoll.
Demnach befanden sich um 1724 noch andere Schaffhauser in der Kaiserstadt, iiber
die mehr zu erfahren die Gniadigen Herren interessiert waren, handelte es sich doch
um Unzufriedene, die sich um ihre vermeintlichen Rechte geprellt sahen und beim
Reich um Rechtsschutz nachsuchten. Um den Preis seiner Freilassung diirfte Gi-
belimacher Auskunft gegeben haben iiber Anbiederungsversuche zweier verfemter
Stadtschaffhauser, nimlich des Eisenschmieds Matthdus Schalch und des ehema-
ligen Landvogts Benedikt Gossweiler.”*! Gébelimacher kann den beiden ebenso
gut begegnet sein wie der in den Herbstmonaten in Wien vorsprechende Clewi
Ritzmann, iiber den berichtet wird, dass er das Angebot der beiden, «gemeinsame
Partie» zu machen, abgelehnt habe.”*

Ein Wirtshausbesuch mit bosen Folgen

Im Dorf ereigneten sich neue bedenkliche Vorfille. Zu wiederholten Malen kam es
zu schweren Beschimpfungen des Untervogts, den man weiterhin als Siindenbock
fiir den leidigen Prozess und als «abtriinnigen Ketzer» abstempelte.”*® Ein andermal
klagte Stubenursels Sohn Hansjakob, der sein Land zu bebauen hatte, ihm seien
zweihundert Garben vom Acker gestohlen worden.” Man stritt auch um die Holzzu-
teilungen und um die Ertrage aus den Gemeindegiitern.”* Die Huldigungsverweige-

739 STASH, Ziinfte 38/2336, 30. 4. 1724.

740 STASH, Chroniken C 1/138, 2. 5. 1724.

741 STASH, RP 14. 11. 1729. Matthdus Schalch hatte eine Eisenschmiede in Laufen, hatte falliert,
war dann nach Wien gefliichtet, wo er angab, die Eisenwerke seien ein Reichslehen, Schaffhausen
dafiir nicht zustidndig (vgl. Stadtbibliothek Schaffhausen, Msc. D 70 [= Scaph. 147], Abschnitt
XIV). Schalch beklagte sich gegeniiber dem Wilchinger Ritzmann, Schaffhausen habe ihn unge-
rechterweise mit 12000 Gulden gebiisst. Uber den anscheinend ebenfalls nach Wien gereisten alt
Landvogt Gossweiler vgl. Nachschrift.

742 STASH, RP 14. 11. 1729.

743 STASH, Chroniken C 1/138, 1. 10. 1723.

744 STASH,RP21.7.1723.

745 STASH, RP 16. 6. und 19. 9. 1723, sowie STASH, Chroniken C 1/138, 1. 10. 1723.
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rer hielten eine Gemeindeversammlung zur Neubestimmung der Amter ab, ohne die
Gehuldigten einzuladen.”® Immerhin rafften sich die Parteien zwischendurch dazu
auf, sich gemeinsam gegen die Abhaltung von Musterungen und Exerzieriibungen
auf der Bettenwiese zu wehren, da «der Flecken in einem erbarmungswiirdigen
Zustand» sei und jeder Landschaden zusétzliche Not bringe.™’

Die Gefahr neuer Uberfille durch die Jiger bewirkte, dass die Wilchinger nicht nur
ihren Prediger scharf bewachten, sondern ums ganze Dorf ein strenges Wachtregime
aufzogen.”® Der Hallauer Conrad Meier war sich der explosiven Stimmung kaum
bewusst, als er am Stephanstag (26. Dezember) 1724 ins alarmbereite Dorf kam,
allein, weil keiner seiner Kumpanen ihn begleiten wollte. Er habe einige Gulden
Schulden einzuziehen, schiitzte er vor, begab sich aber gleich zum Stubenwirt
Georg Habliitzel, zechte «mit einigen Handwerkburschen» bis nachts elf Uhr und
verlor allméhlich die Kontrolle iiber sein Mundwerk. Er mochte den Aufstdandischen
noch nach dem Maul geredet haben, als er riet, sie sollten ihre Sache nach Ziirich
bringen, denn die Ziircher seien die Meister iiber die Schaffhauser. Bei zuneh-
mender Trinkfreudigkeit aber muss er den Einheimischen lédstig geworden sein.
Clewi Ritzmann, ebenfalls ein nach Wien Reisender und noch nicht lange von dort
zuriickgekehrt, begleitete den auf seinen Beinen unsicher gewordenen Meier ein
Stiick weit auf seinem Heimweg. Oben am Zinggen wollte der Hallauer beim Beck
nochmals einkehren und Ritzmann eine Mass Wein zahlen. Dieser lehnte ab und
mahnte ihn, jetzt nach Hause zu gehen, worauf sich ein lauter Disput entspann. Die
beiden Wichter auf dem Kirchhiigel, unter ihnen Conrad Riieger «Thiiter», hdrten
den Lirm, eilten mit Flinte und Bajonett herbei und stellten sich vor Meier hin. Statt
ihren Rat zu befolgen, das Dorf sogleich zu verlassen, wurde dieser handgreiflich.
In dem entstehenden Tumult versuchte Ritzmann vergeblich zu schlichten, aber als
Meier schliesslich einen Bajonettstich in den Fuss und einen weitern in die Backe
abkriegte, trollte er sich mit lauten Verwiinschungen von dannen. Plotzlich verlor
der Thiiter vollends die Nerven und anstatt den Hallauer ziehen zu lassen, rannte
er ihm nach. Im Zweikampf erwies sich Meier als der stéirkere und brachte den
Wilchinger in Not. Jetzt musste Ritzmann zu Hilfe eilen. Riieger versetzte Meier
nochmals einen Stich. Ob es stimmt, dass er «das Bajonett durch die Achseln in den
hohlen Leib stiess», wie Landschreiber Schmid schreibt, oder ob er «nur» in den
Arm stach, so oder so, die Verletzungen waren lebensgefahrlich. Meier schleppte
sich zum «Zinggenbeck», wo Georg Habliitzel Schropferjerli ihm Verbidnde anlegte.
Der herbeigerufene Unterhallauer Barbier versorgte ihn ebenfalls, doch waren seine
Verletzungen so schwer, dass er nach einigen Stunden starb.”® Seit dem Ausbruch
des Konflikts war er der dritte Auswirtige, der durch Wilchinger Schuld sein Leben
verlor.
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Der Thiiter, iiber seine eigene Unbeherrschtheit und Kurzschlusshandlung und ange-
sichts der Folgen aufs tiefste erschrocken, floh nicht, irrte im Dorf umher, hoffte Rat
beim Pfarrer zu finden, doch der Landvogt, der «mit Begleitern, aber ohne bewehrte
Mannschaft, um keinen bruit zu machen», anscheinend schon in der Nihe war, fiihrte
ihn mit sich und brachte ihn nach Schaffhausen. Er wurde als der Hauptschuldige
am 24. Januar 1725 durch das Schwert hingerichtet.” Clewi Ritzmann und sein Ge-
fahrte Georg Kiilling waren geflohen. Letzterer wurde nicht beschuldigt, doch nach
Ritzmann wurde intensiv gefahndet. Im Mirz ging er den Jigern ins Netz, wurde
gebunden nach Schaffhausen gebracht. «Der an den Fiissen sehr iibel conditionierte
Wilchinger ist in dem Hexenstiibli gefangen, soll auf einfache Weise verarztet wer-
den, aber vorldufig im Hexenstiibli bleiben.»”' In diesem obskuren Verlies hatte
er bis im Dezember auf seinen Prozess zu warten. Es hiess jetzt, er habe Meier am
Boden festgehalten, so dass Riieger zustechen konnte, habe den Schwerverletzten
dann am Boden liegen gelassen und sei schliesslich auf Befehl nicht vor dem Rat
erschienen. Man liess ihn mit Ruten auspeitschen, verbannte ihn «auf ewig» aus
Stadt und Land und liess ihn Urfehd schworen.”?

Das Urteil gegen Ritzmann ldsst mehr als nur Zweifel an seiner Rechtmassigkeit
zu. Nur zu genau passte es in das Konzept der Obrigkeit, sich der Rédelsfiihrer zu
bemichtigen und sich ihrer unter dem Vorwand irgendeines begangenen Verbrechens
zu entledigen. Ritzmann hatte fiir die Aufstéindischen wichtige Verhandlungsauftrige
iibernommen, war mehrmals mit andern nach Tiengen und Wien gereist, letztmals im
Spéatsommer 1724.7 Er galt somit fiir den Geheimrat als einer der fithrenden Kopfe
des Widerstands. Die schweren Beschuldigungen gegen ihn, fast ein Jahr nach dem
tragischen Zwischenfall erhoben, stimmten in keiner Weise mit den Zeugenaussa-
gen unmittelbar nach der Tat iiberein. Nur zehn Tage nach jenem verhéngnisvollen
Stephanstag hatte der 62-jahrige Hallauer Sickelmeister Hans Georg Neukomm, der
noch mit dem sterbenden Meier reden konnte, Ritzmann nicht nur entlastet, sondern
von ihm «den besten Bericht» gegeben. Er sei es, der nach Meiers letzten Worten
zuverldssige Auskiinfte iiber den Hergang des Streits erteilen konne.”>* Pfau hatte
bei seinen Untersuchungen damals festgestellt, dass Ritzmann von Riieger ebenfalls
einen Stich bekommen habe, weil dieser bose gewesen sei iiber den Begleiter des
Hallauers.”* Der Ermittlungsbericht vom Tatort lautete also durchwegs giinstig fiir
Ritzmann. Dass der stiadtische Rat Justizwillkiir ausgeiibt hatte, liegt auf der Hand.
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Ritzmanns tragischer Fehler bestand darin, dass er sich nicht rechtzeitig von der
hitzigen Auseinandersetzung abgesetzt hatte und sich seiner Exponiertheit zu we-
nig bewusst war. Hilfe gegen das Falschurteil konnte er von keiner Seite erwarten,
der Rat gab dem Schuldspruch durch die zweifelhafte Anklage den Anschein von
Legalitit. Der Verstossene tauchte unter grosster Lebensgefahr von Zeit zu Zeit auf
Wilchinger Boden auf und starb am 25. Januar 1732. «Dieser ward nach hochobrig-
keitlichem Befehl als henkermissig unehrlich ohne Klang und Kirchgang néchst an
der Mauer im Winkel gegen dem Pfarrhaus auf dem Kirchhof begraben», lautet der
Eintrag im Sterberegister.”*

Vermittlung Englands?

In den Akten des Jahres 1724 rund um die Wilchinger Unruhen taucht erstmals der
Name von General Saint-Saphorin auf, dem Gesandten des Konigs von England
am Wiener Hof.””” Den Schaffhausern hatte er in der Auseinandersetzung um die
Gebiete in der Grafschaft Nellenburg Vermittlerdienste geleistet und war ihnen
darum kein Unbekannter. Thn auch in der Wilchinger Sache zu konsultieren, hatte
Bern, wie wir wissen, den Schaffhausern bereits anldsslich der Kontaktnahmen mit
den evangelischen Orten empfohlen.”® Die Patrizier von der Aarestadt konnten am
ehesten den Zugang zu ihm vermitteln, denn der Adlige stammte aus einer vorneh-
men calvinistischen Familie der bernischen Waadt. Seine glianzende Karriere hatte er
indessen ausserhalb der Heimat gemacht. Als einer der zu seiner Zeit fahigsten Di-
plomaten Europas vertrat er nicht nur die Interessen des englischen Konigs, sondern
nahm auch Auftrage verschiedener Fiirstenhduser wahr, so dass man ihn mit gutem
Recht als europdischen Diplomaten bezeichnen konnte. Ob Saint-Saphorins enge
Vertrautheit mit dem Wiener Hofleben und seine Verbindung zu massgebenden Per-
sonlichkeiten den Schaffhausern in diesem Fall viel niitzen konnten, war zunédchst
fraglich, herrschte doch eine ausgesprochen frostige Atmosphédre zwischen dem
streng hugenottischen Diplomaten und dem Reichsvizekanzler und hohen Kleriker
Schonborn.” Bei Letzterem liefen im Wilchinger Geschift die Fiden zusammen, so
dass Saint-Saphorin kaum auf direktem Weg Einfluss nehmen konnte. Seine Antwort
entsprach tatsdchlich wenig den Wiinschen der heimischen Stadtviter. Das Geschaft
werde deshalb so lange aufgehalten, schrieb er, weil Schaffhausen die Oberhoheit
des Kaisers nicht anerkenne, man solle sich doch dazu bequemen.”® Seine Ansicht
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liess er sich von einem Rechtsgelehrten bestétigen, der daran erinnerte, dass Schaff-
hausen die hohe Gerichtsbarkeit erst nach dem Westfilischen Frieden erworben habe
und damit keinen Anspruch auf Souverinitit iiber das Dorf beanspruchen kdnne.
Saint-Saphorin schitzte jedoch die Gewichtung des Wilchinger Streits durch den
Kaiserhof als nicht sehr hoch ein und glaubte, hier die Bereitschaft zu einer raschen
Erledigung festzustellen. Darum erachtete er es als schwer verstandlich, dass der
stadtische Magistrat die Gravamina nicht langst mit aller Férmlichkeit behandelt
hatte, anstatt wie jetzt unnachgiebig die Huldigung im Voraus zu verlangen. Eine zur
Ablehnung der Beschwerden fithrende Argumentation wére leicht zu finden gewesen
und hitte dem Reichshofrat geniigt, die Bauern endgiiltig abzuweisen.’"

In diesem Brief {ibernahm Saint-Saphorin die Einschédtzung des Reichshofrats und
Schwarzenbergs, wie sie von dort bereits vier Jahre zuvor zur Anerkennung der
Schwurformel und zur Huldigungsaufforderung gefiihrt hatte. Schaffhausen hatte
aber, um den Souverinititsanspruch iiber Wilchingen zu erzwingen, die Zeit inzwi-
schen verstreichen lassen in der Zuversicht, dass frither oder spiter das Reich oder
zuvor noch die Wilchinger den Widerstand aufgeben wiirden. Auch jetzt gingen die
Geheimen in der Munotstadt nicht auf den Wink des Diplomaten ein, nahmen aber
mit grosser Befriedigung Kenntnis von jener andern Ausserung, wonach man in
Wien nur ein marginales Interesse am Handel zeige.

Noch hatte sich an den Regierungsfronten nichts geéndert. Die Korrespondenz
belegt einen stindigen Kreislauf. Beschwerte sich die kaiserliche Kommission iiber
Druckmassnahmen gegen die Wilchinger, iiber Gefangennahmen, die Verweigerung
des Rekursrechts und Unklarheiten rund um das Huldigungszeremoniell, so konterte
Schaffhausen mit der Klage iiber die Widerspenstigkeit und Schwurverweigerung
der Aufstiandischen, zeigte sich befremdet iiber die fortdauernde Asylgewihrung
und iiber das Misstrauen gegeniiber der verlangten Eidesformel. Das Karussell an-
zutreiben war Sache der Wilchinger, indem sie das widerspriichliche Verhalten ihrer
Obrigkeit anprangerten und der Kommission ihre Klagen hartnackig vortrugen.

Das Jahr 1725 — Die Wende kiindigt sich an

Neue Uberflle der Jiger

Um Neujahr, nach dem tragischen Tod des Hallauers Conrad Meier, befand sich
das Dorf in einem Schockzustand. Landvogt Pfau jagte nach den geflohenen Clewi
Ritzmann und Georg Kiilling, wihrend der Thiiter im Geféngnis auf sein Todesurteil
wartete. Nach wie vor plante der Geheimrat Uberfille, um der sogenannten Rédels-
fiihrer habhaft zu werden und den Widerstand zu schwiichen.
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