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2. Teil

Armutsrisiken, Lebensverhiltnisse der Unterschichten und
Mentalitit






Preissteigerungen und Katastrophen, wie etwa der Brand der Ebenauerschen
Baumwollspinnerei Ende 1845, verschirften zeitweise oder auch bleibend die Situa-
tion der Unterschichten und machten vorher schon versteckt vorhandene Armut sicht-
bar.

Viele verdienten gerade soviel, wie notig war, um die unmittelbarsten Lebensbediirfnisse
zu befriedigen. In «Zeiten der Noth und bey besondern Ungliiksfillen» war ihre
Existenzbasis zu schmal, um Wechselfille der wirtschaftlichen Lage und des individu-
ellen Lebens unbeschadet zu iiberstehen.!

Das musste allerdings nicht sogleich in die totale Verarmung und Abhiingigkeit vom
stadtischen Armenwesen fithren. Gemessen an der Zahl der Unterschichtangehorigen
waren es relativ wenige, die in vollstindige und dauernde Armut absanken. Weit
grosser war die Zahl der potentiellen Armen, die nicht direkt von Almosen abhéngig
waren, sich aber dennoch stindig am Rand des Existenzminimums bewegten. Bei
Erwerbsausfillen und unvorhergesehenen Ereignissen sanken sie schnell in Bediirftigkeit
ab, auch wenn diese von zeitlich begrenzter Natur war. Die Unterschichten kiimpften
ums tigliche physische Uberleben, in dauernder Angst, vollstindig und bleibend zu
verarmen. Dabei spielte nicht nur das physische Existenzminimum eine Rolle, sondern
die sozio-kulturelle Lebensgestaltung und das Selbstverstiandnis waren gleichermassen
davon betroffen.?

Es gab dussere Anlisse wirtschaftlicher, rechtlicher und politischer Natur, welche die
Armut verursachten und verschirften. Gleichzeitig waren auch innerhalb der Situation

1 1. RHG 1816/17, S. 13. Nach dem Brand der Spinnerei Ende Dezember 1845 stand von einem Tag
auf den andern eine grosse Zahl Arbeiter und Arbeiterinnen auf der Strasse, PHG, 11. 9. 1845;
28./29./30. RHG 1843/46; StP 12. 1. 1846, 19. 1. 1846, 13. 2. 1846. Das Problem der tiefen und nicht
geniigenden Lohne und der Unterbeschiftigung ist in den Quellen vielfach bezeugt, PHG;
CII11.12/0(1829/45), (1835 ff.), CII 11.12/2; «wenn zwar iiberall Erwerbsmittel sich finden, deren
Ertrag aber nur sehr karg zugemessen ist», 1. RHG 1816/17, S. 9.

2 Obschon das quantitative Ausmass der Armut nicht empirisch genau gemessen werden kann,
bezeugen zahlreiche zeitgenossische Dokumente, dass eine grosse Mehrheit stindig auf dem
Subsistenzminimum und in dauernder Diirftigkeit lebte, was auch fiir andere Regionen und Stidte in
diesem Zeitraum festgestellt wurde. Vgl. U. Frevert, Krankheit, S. 122; C. Kiither, Menschen,
S. 101; C. Lis/H. Soly, Poverty, S. 173.
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der Unterschichten Faktoren mit gleicher Folge wirksam. Diese exogenen und endogenen
Momente bedingten und verstérkten sich gegenseitig. Damit entstand ein Teufelskreis
der Armut, aus dem es unter den in der ersten Hilfte des 19. Jahrhunderts gegebenen
sozio-okonomischen Bedingungen fiir die meisten Betroffenen keinen Ausweg gab.
Die Armut zeugte sich aus sich selbst heraus weiter fort.

Im folgenden soll nach diesen Faktoren, den wunden Stellen im Haushalt der Unter-
schichten, gefragt werden. Das Quellenmaterial zu diesem Problembereich ist reich-
haltig. Vor allem die Protokolle des Comités der Hiilfsgesellschaft liefern detailreiche
Informationen iiber Haushalte und Personen, die in den Akten der staatlichen und
stadtischen Armenfiirsorge nicht vorkommen, nur iiber kurze Zeit unterstiitzt wurden
und von denen auf den grossen Rest der Unterschichten, die nicht aktenkundig gewor-
den sind, geschlossen werden kann.

1.1 Lebenslage und Krankheit

Krankheit war fiir Angehorige der Unterschichten eine ebenso hidufige wie folgen-
reiche Erscheinung. In der ersten Hélfte des 19. Jahrhunderts wurde «arm u. krank» in
den Quellen oft synonym gebraucht. Arme waren krank und Kranke waren zugleich
arm.® So waren die sieben im Jahr 1833 im Kirchspiel Herblingen unterstiitzten Per-
sonen einerseits alle Frauen, anderseits waren, von einer abgesehen, alle auf irgendeine
Art und Weise mit Krankheiten belastet. Sie waren: «arm, sehr krianklich» — «blutarm
u. elend» — «krinklich u. arm» — «elend u. arm» — «blodsinnig, ledig» — und nur eine
war einfach «sehr arm».*

Die Qualitidt der Wohnsituation und der Erndhrung waren dabei entscheidende Mo-
mente. Armut, verbunden mit Unter- und Fehlerndhrung sowie einer ungesunden
Wohnlage, begiinstigte den Ausbruch infektitser und chronischer Krankheiten und
filhrte ganz allgemein zu einer geschwichten Konstitution und verminderter physi-
scher Leistungsfihigkeit. Da Krankheiten fast immer eine zeitweilige oder gar linger
anhaltende Arbeitsunfdhigkeit mit entsprechendem Verdienstausfall nach sich zogen,
fehlten auch die Mittel, Ernédhrung und Wohnsituation zu verbessern, wodurch ein
Genesungsprozess verhindert oder zumindest hinausgezdgert wurde.

In einer Zeit der erst einsetzenden Medikalisierung der Armut und dem géinzlichen
Fehlen von Volksgesundheitsprogrammen war Krankheit mit ihren Ursachen und
Folgen eine alltigliche Begleiterin der Unterschichten.

3 PHG, 23. 6. 1820.

4 CII11.12/0 (1829/45), 1833.

5 Der Zusammenhang von Wohnsituation, Erndhrung und Krankheit ist in der Literatur wiederholt
aufgearbeitet worden, vgl. U. Frevert, Krankheit, S. 84; G. Schildt, Tagelohner, S. 225 ff.
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Abb. 2: «Stinkende Armut», Bleistiftzeichnung von Johann Martin Beck, um 1830 (Museum zu
Allerheiligen).

1.1.1 Wohnsituation

Die zeitgenossischen Besucher der Stadt Schaffhausen beschrinkten sich auf die
Besichtigung von Schiffldnde, Vordergasse, Fronwagplatz, Herrenacker, Vorstadt und
Munot. Nach der Aufzihlung dieser Ortlichkeiten schloss beispielsweise Zehnder
1852 seine Beschreibung der Stadt: «So wiren die hauptsichlichsten Punkte hervor-
gehoben, welche in Schaffhausen der Beachtung werth sind.»® Die von den Armen
bewohnten Quartiere (vgl. Teil 1, Kap. 4.3) waren keine Sehenswiirdigkeiten und
wurden gemieden. Beschreibungen der Wohnsituation in diesen Gegenden fehlen fiir
die erste Hilfte des 19. Jahrhunderts ganz. Die Inserate im Schaffhauser Wochenblatt
bieten keinen Ersatz, da es bei diesen naturgemiss darum ging, die Vorziige der
Mietobjekte anzupreisen. So heisst es zum Beispiel, «auszuleihen seye»: «Zwey mit
aller Komoditit versehene Herbergen, nebst einem untern Stiiblein im Haus zur Arch
in der Repfergass, wovon der Augenschein das Mehrere zeigen wird.»’ Dieser ist uns
leider verwehrt. Die meisten der erwihnten Inserate betreffen die Unterschichtquartiere
und zeugen von einer offenbar hidufig wechselnden Mieterschatt.

6 F.Zehender, Beschreibung, S. 47.
7 Schaffhauser Wochenblatt, Nr. 24, 1806.
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Wie aufgrund des Bevdélkerungsverzeichnisses von 1850 festgestellt werden kann,
lebten in der Webergasse in einem Haus durchschnittlich 10,6 Personen, in der
Unterstadt mit Fischer- und Laufergissli 9,6, in der Vorstadt 8,2 und in der Vorder-
gasse wohnten je Haus 7,9 Personen.® Es zeigen sich hier auf den ersten Blick keine
gravierenden Unterschiede. Dabei ist allerdings zu beachten, dass einerseits in den
reichen Hiusern der Vordergasse und der Vorstadt die Dienstboten die obersten
Stockwerke relativ dichtgedringt bewohnten, was in diesen Quartieren die Bewohner-
zahl pro Haus hoch erscheinen lidsst. Anderseits waren und sind in den Unterschicht-
quartieren Webergasse und Unterstadt die Hiuser kleiner, woraus sich hier eine in Tat
und Wahrheit weit grossere Wohndichte ableiten ldsst.

So schrieb J. J. Freuler 1848 in seiner Historischen Skizze iiber die Krankenanstalten
der Stadt: «Das Local des Schwesternhauses liegt am Ende einer gerduschvollen,
engen und stark bevolkerten Gasse [...]», womit nur die Webergasse gemeint sein
konnte.’

Solches bestitigt auch die erste ausfiihrliche Beschreibung der Wohnsituation der
Unterschichten, die Enguéte von Siegerist-Scheitlin aus dem Jahr 1896. Obwohl sich
in diesem Zeitraum unter dem Eindruck der nach der Jahrhundertmitte stark zuneh-
menden Migration in die Stadt auch die Wohnsituation geéndert hatte, kénnen einige
der von ithm gelieferten Informationen auch ein Bild der Situation vor 1850 geben.
«Familienwohnungen», so Siegerist-Scheitlin, «mit nur einem Wohnraum nebst Kiiche
werden noch oft getroffen», und auch die «gemeinsame Beniitzung von Betten kommt
noch hiufig vor.»'°

Vor allem Ledige waren meist Kost- und Schlafgénger, die nur iiber einen Schlafplatz,
im besten Fall iiber eine eigene Kammer, nicht aber iiber einen Herd verfiigten.'!

In den von den Hauptverkehrsachsen abgelegenen Armen- und Unterschichtquartieren
traf man «enge, sonnenlose, feuchte Hofe», und in den Wohnungen waren «die
Kiichen in Bezug auf Luft und Licht oft ganz schlecht bestellt, vielfach bilden sie den
Eingang zu den librigen Wohnridumen, oft sind Speisevorrite mit Speiseabgiingen in
denselben aufbewahrt.»

Die sanitdren Verhéltnisse in diesen Quartieren miissen dusserst prekidr gewesen sein:
«Auch die Abtrittsverhiltnisse lassen vielerorts noch zu wiinschen iibrig. [...] Viele
Wohnungen haben gemeinsame Abtritte; oft gibt es nur einen einzigen solchen im
Parterre fiir ein ganzes Haus mit 5-6 Wohnungen. Die aus den Gruben aufsteigenden
Diinste finden ihren Weg nur allzuhédufig in das Innere der Héauser und Wohnungen
und verpesten dort die Luft.»!?

Unterirdische Abzugskanile in den Rhein wurden erst 1837/38 angelegt, zuerst in der
Webergasse und im Kratz (Rheinhof), offenbar weil dort die Zustinde am schlimm-

8 Bevolkerungs-Verzeichnis 1850.
9 J.J. Freuler, Skizzen, S. 17.
10 H. Siegerist-Scheitlin, Enquéte, S. 6, 12.
11 Zur Situation dieser Untermieter siche J. Ehmer, Wohnen ohne eigene Wohnung. Zur sozialen
Situation von Untermietern und Bettgehern, in: Wohnen im Wandel.
12 H. Siegerist-Scheitlin, Enquéte, S. 16 f.
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sten waren. Ab 1840/41 wurden weitere Strassenziige an unterirdische Abwasser-
kanile angeschlossen.'” Noch gegen Ende des Jahrhunderts wurden meist Zisternen
als Abwassergruben gebraucht, «deren Inhalt oft Jahrzehnte liegenbleibt».

Mit Wasseranschliissen wurden die einzelnen Wohnungen erst 1879 ausgestattet. Die
Versorgung erfolgte mittels Hochdruckquellwasser. Bei anhaltender Trockenheit musste
jedoch weiterhin Trinkwasser dem Rhein entnommen werden, was bei gleichzeitiger
Zuleitung der Abwiisser nicht unproblematisch scheint und von Siegerist-Scheitlin als
Missstand angeprangert wurde.'*

[.1.2 Erndhrung

Wiihrend der ersten Hilfte des 19. Jahrhunderts fand unter wirtschaftlichen, vor allem
aber auch sozio-kulturellen Vorzeichen ein Wandel der Wertschitzung bestimmter
Nahrungsmittel statt, der Anderungen der Erndhrungsgewohnheiten auch innerhalb
der Unterschichten nach sich zog. Die allmihliche Auflésung des stindisch-sozialen
Gefiiges fiihrte unter anderem zu einer durch die «Hochkonjunktur der Surrogate»
begiinstigten Imitationssucht der Esskultur der reichen Leute durch untere Schichten.
Kartoffelschnaps wurde zum Ersatz fiir teure Spirituosen, Zichorienkaffee stand fiir
den von den Oberschichten konsumierten Bohnenkaffee. Die Ausdehnung des Han-
dels mit Kolonialwaren verbilligte solche Produkte und machte sie auch fiir Unbemittelte
eher verfiigbar. Galt beispielsweise Reis Ende des 18. Jahrhunderts noch als vornehme
Speise, sank dessen Prestigewert mit der Verbilligung, und Reis fand auch in die
Kiichen der Unterschichten Eingang. '

Neben einigen Wohlstandsneuerungen gab es auch eigentliche Notneuerungen. So
avancierte etwa die Kartoffel mit der Hungersnot im Jahr 1772 vom ehemaligen
Viehfutter zur dominierenden Unterschichtnahrung.

Abgesehen von solchen teilweisen Neueinfiihrungen hielt die am Existenzminimum
angesiedelte Not der Unterschichten die Erndhrung in weitgehender Eintonigkeit
konstant. Aufgrund der engen wirtschaftlichen Basis konnten sie nur den billigen Teil
des im Handel verfiigbaren Angebots kaufen. Nicht die Moglichkeit, Erndhrungs-
gewohnheiten gemiss Modestromungen zu dndern, sondern die Not diktierte den
Speisezettel weitgehend. Anderungen wurden durch plétzliche Verbilligungen oder
Verteuerungen bestimmter Lebensmittel herbeigefiihrt.

Da die Unterschichten in der Stadt Schafthausen keine Speisezettel hinterlassen haben,
muss auf die Erndhrung in den Armenanstalten zuriickgegriffen werden, wobei anzu-
nehmen ist, dass diese von der Kost der Unterschichten nicht allzu verschieden war.

13 FB 1837/38, S. 4 und 1840/41, S. 7.

14 H. Siegerist-Scheitlin, Enquéte, S. 16 f.

15 G. Wiegelmann, Tendenzen kulturellen Wandels in der Volksnahrung des 19. Jahrhunderts, in:
Ernihrung und Ernidhrungslehre im 19. Jahrhundert, S. 11-21. Ausfiihrlich iiber den Wandel der
Ernidhrung und der Wertschiitzung bestimmter Nahrungsmittel geschrieben hat F. Braudel, Sozial-
geschichte, v. a. S. 103 ff., 189 ff.
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Die Qualitit der Ernidhrung in Unterschichthaushalten diirfte zeitweise eher schlechter
gewesen sein und die Quanitét vor allem weniger konstant, da sie mit allgemeinen und

individuellen Krisensituationen schwankte.

Der Spital der Stadt Schaffhausen sah um 1810 fiir Arme und Waisenkinder folgenden

wochentlichen Speiseplan vor:

Morgens: Mittags: Abends:
Montag Habermus Gerstenkost Habermus
Dienstag Habermus Gerstenkost * Gerstenkost
Mittwoch Habermus Erbsenkost Erbsenkost
Donnerstag Habermus Gerstenkost *
Freitag Habermus Erbsenkost Erbsenkost **
Samstag Habermus ** Gerstenkost ** Bollensuppe **
Sonntag kein Friihstiick Fleisch u. Suppe Suppe

* Die Bekostigung war nicht fiir alle Armen und Kinder die gleiche. So erhielten einige bei diesen
Mahlzeiten statt Gerstenkost Fleisch.
## Pro Person stand wochentlich ein Pfund Schmalz zur Verfiigung, das bei diesen Mahlzeiten den

Speisen beigegeben wurde.'®

Diese Bekostigung schien auch den Zeitgenossen mangelhaft. Die Vorberatungs
Commission iiber eine verbesserte Einrichtung der Haushaltung des Spithals pladierte
1810 fiir mehr «Zugemiiss (besonders Erdapfel)» und fiir die zweimalige Verabreichung
von einem halben Pfund Rindfleisch pro Woche und Person.!”

Auch im Armenhaus auf der Steig sah der Speiseplan um 1811 kaum anders aus und
wurde dominiert von Habermus, Kost, Mehl- und Fleischsuppe, einmal wdochentlich
waren drei Viertel Pfund Fleisch vorgesehen.'® Die leichten Verbesserungen im Armen-
haus 1833/34 brachten keine grundsitzlichen Anderungen in der Ernihrung:

Morgens: Mittags: Nachts:
Sonntag Nichts 1/2 Pf. Fleisch Habermuss
Montag Habermuss Zugemiiss id
Dienstag - 1/2 Pf. Rindfleisch id
Mittwoch - Mehlmuss id
Donnerstag - 1/2 Pt. Rindfleisch id
Freitag Habermuss Knopfle Knopflekost
Samstag id Suppen Habermuss'”

16 ATII06.01/05, 1810. Der Unterschied zwischen Kost und Mus wird nicht ganz klar. Naheliegend ist,
dass Kost eine grobere Speise, Mus hingegen eher eine homogene Masse war, Schweizerisches
Idiotikon, Bd. 3, S. 546 ff.

17 A UI06.01/05, 1810.

18 A 04.10/01, 1811.

19 Ebd., 1833/34; aus der im Wortlaut {ibernommenen Speiseliste geht nicht mit Sicherhei t hervor, ob
das Friihstiick an Dienstagen, Mittwochen und Donnerstagen ausfiel oder ebenfalls in «Habermuss»
bestand.
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In der Ordnung fiir den Spital von 1835 sah das «tédgliche Tractament» fiir Arme neu
Kaffee zum Friihstiick vor und haufiger «geschmalzene Suppen» und «geschmalzenes
Zugemiiss» .

Im allgemeinen zeigen diese Speiseplidne eine sehr eintonige Erndhrung, die noch
weitgehend aus traditioneller Brei- und Musnahrung bestand. Fleisch und Gemiise
kamen nur in geringen Mengen auf den Tisch, Milch und Milchprodukte sowie Eier
und Friichte, aber auch Teigwaren und Reis fehlen ganz.

Auch in den Kiichen der Unterschichten muss eine vorwiegend kohlehydrathaltige und
schnell sittigende Kost tiberwogen haben, wihrenddem eiweissreiche Produkte und
hochwertige Fette grosstenteils fehlten.

Neben der absolut zugefiihrten Kalorienmenge ist bekanntlich die Zusammensetzung
der Nahrung von ebenso grosser Wichtigkeit. Unzureichende Anteile von Fetten und
Eiweissen, der Mangel an Mineralstoffen, Spurenelementen und Vitaminen fiihren
nicht nur zu Unter-, sondern vor allem auch zu Fehlerndhrung. Diese dussert sich
beispielsweise in allgemeinen Schwiicheerkrankungen, Ermiidungserscheinungen,
Beeintriachtigung des Stoffwechsels, Wachstumsstérungen bei Kindern, Blutarmut,
Nervenschiédden und einer gesteigerten Anfilligkeit fiir Infektionen.

Eigentliche Krankendidten waren noch wihrend der ersten Hiilfte des 19. Jahrhunderts
unbekannt, der Zusammenhang zwischen Ernidhrung und Krankheit wurde jedoch
gesehen.?! So riet 1837 ein Arzt der an Entziindung der Ohrendriisen leidenden
Dorothea Stierlin, sie miisse besser verpflegt werden, wenn sie genesen wolle. Zu
diesem Zweck sollte sie in den Spital aufgenommen werden, wo die Erndhrung
offenbar immer noch besser war als zu Hause.?> Mit einem «Conrad Bollinger rebmann
bey H. Schalch v. Bordeaux» befasste sich 1819 die Hiilfsgesellschaft, da dieser «den
Staaren hat u. vielleicht noch gliiklich operirt werden kénte, wenn bessere Nahrung
u. Arzney Mittel ihn dazu fihig machten».?

Unterschichthaushalte mussten wihrend der ersten Hilfte des 19. Jahrhunderts, wie
verschiedentlich errechnet worden ist, rund 70 Prozent des Einkommens fiir die
Erniihrung aufwenden.’* Bei Verdienstausfillen und/oder Verteuerungen der Grund-
nahrungsmittel konnte dieser Anteil kaum mehr ausgedehnt werden, und es wurde
zuerst an der Nahrung gespart. Die unweigerlichen Konsequenzen von Unter- und
Fehlerndhrung konnten iiber lingere Zeit anhalten, ohne gleich in den Hungertod zu
fiihren. Eine geschwichte physische Konstitution begiinstigte dann allerdings den
Ausbruch von Krankheiten, die mit dem Tod enden konnten. Weiter konnte sich die
Sauglingssterblichkeit erhdhen. Fehl- und Untererndhrung waren demnach indirekte
Todesursachen.?

20 CII40.10, Ordnung fiir die Armen im Spital, 1835.

21 Heinz Goerke, Anstaltsernihrung im 19. Jahrhundert, in: Ernéihrung und Ernéihrungslehre im 19. Jahr-
hundert, S. 313.

22 StP6.2.1837.

23 PHG, 23. 1. 1819.

24 G. Schildt, Tagelohner, S. 221.

25 C. Lis/H. Soly, Poverty, S. 183: G. Schildt, Tagelthner, S. 229.
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1.1.3 Krdinklichkeit als Dauerzustand

Krankheit oder allgemeine undefinierbare Kréanklichkeit waren fiir viele ein dauernder
Zustand und fiihrten zwangslidufig zu Verdienstaustillen.

Von einer «verdienstlosen Person» ihrer «krdnklichen Umstinde» wegen wurde 1803
berichtet, 1847 sollte die «krinkliche Maria Beck» in den Spital aufgenommen wer-
den. Catharina Weber ist «kriinklich», «so dass sie wenig verdienen konne».*® Anna
Seiler ist «seit geraumer Zeit [...] wegen Krinklichkeit, ausser Standes [...] in das
Kundenhaus zu gehen u. sich u. ithren Knaben zu erhalten», und Catharina Hochreuter
ist «in grossem Elend, da sie wegen eines korperlichen Gebrechens schwere Arbeiten
nicht verrichten konne». Zwei unverheiratete Frauen im Alter von 33 und 46 Jahren
seien zwar «thdtige, arbeitsame Personen, die jedoch ihrer korperlichen Verhiltnisse
halber, ihre Existenz selbstindig zu sichern nicht im Falle wiren». Von einer Familie
wird gesagt, dass die «Eltern zumal bei der Krinklichkeit des Vaters nicht im Stande
seien, diese Kinder von sich aus zu erhalten».’

Immer im Zusammenhang mit Armut kommen auch niher bezeichnete Krankheiten
vor. So litt eine Frau «an einem Bluttfluss und Nervenschwichen in den untern
Gliedmassen», ein «Konrad Biirgi Spetter u. Nachtwiichter in Fischerhédusern, 31 Jahre
alt» war «vom Nervenfieber befallen u. dadurch in die Unméglichkeit versezt, seinem
Broderwerb obzuligen».?® Ursula Catharina Maurer konnte «laut drztlichem Zeugnis-
ses wegen Augenschwiche ihren Lebensunterhalt unmoglich aus eigenen Kriften»
erschwingen, und fiir ein 1842 aus dem Waisenhaus entlassenes Midchen konnte
wegen eines Augenleidens nur mit Miihe, gegen Kost und Logis ohne Entlohnung,
eine Stelle als Dienstmagd gefunden werden.?

1844 schrieb der Schuhmachermeister Johannes Habicht an den «Junker Prisident»:
«Ich habe eine Elennde u. kronntrakte Frau schon 7 1/2 Jahre die nicht mehr der
Hausshaltung beystehen kann, u. 5 offene Wunden an dem Korper u. die Nérffen
ganz zusammen gestrupft, u. schon einen halben Kopf kleiner geworden, als Sie
vorhers gewesen ist. [...] Die Krankheit kommt von einer Kindbette her.» Auch
er selber miisse #rztliche Hilfe in Anspruch nehmen «fiir meinen auszehrenden Husten,
u. Schwiiche», und er sei daher nicht mehr voll arbeitsfihig.*

Ein ganzes Leben konnte von Dauerkrankheit geprégt sein. Ein érztliches Zeugnis fiir
die Aufnahme ins Armenhaus fiihrte 1855 aus: «Lisette Schlatter, von hier hatte seit
ihrem Austritte aus dem Waisenhaus in mehreren Familien theils als Kinds-Magd,

26 RP 5.-8.10. 1803; StP 8. 1. 1847, 16. 3. 1840; eine «an Geist und Korper gebrechliche Tochter»
musste 1844 unterstiitzt werden, C II 40.10, Armenbuch fiir den Armensicklifonds (1828-1863),
1843, S. 28.

27 PHG, 5. 7. 1819; StP 12. 6. 1846; C II 40.10, Korrespondenzen, 1848; StP 17. 4. 1848. Eine
«langwierige Krankheit» des Vaters hatte eine Familie in zunehmende Armut gebracht
(CII11.12/0 (1835 ff.), Brief der Geschwister Abegg, 1842). Ein Bernhard Forrer schrieb 1839 an den
Stadtrat, er sei krank, ohne Hoffnung auf Genesung und deshalb verdienstlos (CII 11.12/2, 16. 6. 1839).

28 PHG,7.9. 1819 u. 3. 6. 1820.

29 StP3.12. 1845 u. 18. 2, 1842.

30 CII11.12/0 (1835 ff.), siche Anhang, Nr. 2.

82



theils als Néherin zur Zufriedenheit ihrer Herrschaften gedient, hatte aber nie lange in
einem Dienste bleiben konnen, da sie seit jener Zeit mit nur geringen Unterbrechungen
bald an der Bleichsucht, bald aber an sehr hefftigen Schmerzen besonders des Unter-
leibes meist fiir lingere Zeit litt. Sie musste deshalb fast alle Jahre fiir mehrere Wochen
in das hiesige Krankenhaus aufgenommen werden, wurde auch ein Jahr lang im
Armenhaus verpflegt, ihre Gesundheits-Verhiltnisse haben sich indessen nicht gebes-
sert, nur in Folge angeborener Disposition zu jenen Krankheiten wird sie auch kaum
mehr dauernd davon befreit werden, jedenfalls bleibt sie ausser Stande, sich ihren
Unterhalt durch Dienen zu verschaffen.»?

Es ist miissig, dariiber zu spekulieren, in welchen Fillen es sich um «angeborene
Disposition» handelte oder aber um durch Armut und ihre Begleiterscheinungen
— schlechte Erniihrung, ungesunde Wohnung und Arbeitsbedingungen, psychische Be-
lastungen — verursachte Krankheitserscheinungen. In der Realitit tiberlagerten sich die
verschiedenen Faktoren, sie haben sich allenfalls gegenseitig ausgelost und verstirkt.
In einigen Fillen werden Armutsbedingungen als Krankheitsursachen und Heilungs-
hindernisse direkt angesprochen. Die «Jungfer Maurer [...] besizt zwar noch ein gutes
Bett, liegt aber krank in einer kalten Kammer, u. sucht um entweder eine andere
Wohnung oder Aufnahme bey irgend jemand.» Und der Stubendiener Oechslin auf der
Fischerzunft erkrankte «durch verdorbene, auss dem langen unter wasser stehen seiner
Wohnung erzeugte Luft nebst Frau und Kindern».*

Auch Arbeitsbedingungen wurden zeitgendssisch in Zusammenhang mit Gesundheit
gesehen. Marie Lang war eines jener Kinder, das «die Fabrike besucht u. oft an
Engbriistigkeit leidet» und Johannes Manz schrieb in einem Bittbrief um Unterstiit-
zung an den Stadtrat tiber seine Halbschwester Carolina Schenk: «[...] in den Jahren
wo sie den Schulunterricht geniessen sollte musste sie mit ihrem Stiefvater u. der
Mutter nach Arlen ziehen, u. sich dem Fabrickleben widmen, wo sie dem Schulunter-
richte bereits génzlich entzogen, und dabei ihre Gesundheit soweit einbiisste, dass
derselben kaum mehr geholfen werden kann. [...] Wir haben fiir Sie alle moglichen
Versuche gemacht, sie hie und da unterzubringen um Plidze gesorgt, auf alle mogliche
Weise unterstiizt, allein die Ungesundheit derselben brachte die Sache soweit dass
dieselbe nicht mehr mahl einen Dienst versehen konnte, obschon sie noch willig und
geneigt wire alles mogliche zu thun auch selbst der Arzt bezeugte dass es dieser
Person unmdglich sei, an einen Plaz zu tretten.»?

Epidemien scheinen Unterschichten schneller und heftiger betroffen zu haben als die
Reichen. Als die Pocken Schaffhausen von 1847 bis zur Jahrhundertmitte heimsuch-
ten, wurden als Infizierte vor allem Migde und Gesellen genannt. Bei Entdeckung
eines Pockenfalles unter ihren Dienstboten versuchten die Herrschaften, diese so
schnell als moglich loszuwerden und in den fiir Mégde und Gesellen vorgesehenen
Krankenanstalten, dem Schwesternhaus und dem Seelhaus, unterzubringen. Vor allem

31 CII11.01, drztliches Zeugnis, 1855.
32 PHG, 13. 1. 1820 u. 25. 10. 1817.
33 CII11.12/0 (1835 ff.), 1845.
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im Schwesternhaus, so bezeugt der Briefwechsel zwischen dem kantonalen Sanitiits-
Rat und dem Stadtrat, wurden die einer Epidemie entsprechenden Massnahmen in
keiner Weise getroffen. Die rdumliche Absonderung der von den Pocken Befallenen
war dusserst mangelhaft und die Ansteckungsgefahr akut. So hitten eine Kranken-
wirterin und nicht angesteckte Patientinnen mit von den Pocken befallenen Migden in
den gleichen Rdumen iibernachtet, und Besuche von Bekannten aus der Stadt hitten
ohne alle Schutzvorkehrungen stattgefunden.™

1.1.4 Erwerbsausfiille

Bei zahlreichen Unterschichtfamilien, so bemerkte die Hiilfsgesellschaft 1816/17 iiber
die «Quellen der Armuth und des Verderbens», reichte eine kurze Krankheit eines
Elternteils oder ein schneller «Anwachs der Familie» aus, «dass ohne fremde Hiilfe die
Selbsterhaltung ganz unméglich wird».*

Ein Familienvater, der um 1800 «seit 6 Wochen krank und nicht das geringste zu
verdienen im Stand seye», konnte leicht, wenn auch fiir eine begrenzte Zeit, unter die
Armutsgrenze gedriickt werden. Auch des «Christoph Schlatters Nachtwichters Frau»
musste sich 1799 um Unterstiitzung an den Kleinen Rat wenden, weil ihr Mann sich
«schon geraume Zeit in einem verwirrten Zustande befindet das Beth hiiten, seinen
Dienst durch einen anderen versehen lassen» musste.*

Nicht allein der Erwerbsausfall des Familienvaters konnte einen Haushalt unter die
Existenzgrenze driicken. Das zeitweilige Ausscheiden der Mutter aus dem Erwerbs-
leben, vor allem durch weitere Geburten, konnte die gleichen Konsequenzen haben.
Die Hiilfsgesellschaft unterstiitzte die «bekanntlich sehr diirftige Haushaltung» von
Veith Hutmacher, weil «dessen Frau wieder in Kindbett gekommen ist».*’

Hiufige Ursache zumindest zeitlich befristeter Arbeitsunfihigkeit waren Unfille. So
wird berichtet, dass Melchior Meister «in dem Giiter Hof einen ungliiklichen fall
gethan habe und davon Elend geworden seye» und ein Familienvater «in neuerer Zeit
dreimal den Fuss zerquetscht habe, und dadurch fiir geraume Zeit verdienstlos gewor-
den sey». Durch eine «contracte Hand» war 1817 Ermatinger Rotgerber verhindert,
«lucrativerem Erwerb nach zu gehen» und war «desswegen mit dem angestrengtesten
Fleiss nicht im Stande [...] mehr als 18 bazen wochentlich zu verdienen», wovon seine
Familie nicht leben konnte.*

34 StP 3. 3. 1848 und weiter: StP 29. 11. 1848, 19. 1. 1847, 21. 2. 1848, 19. 3. 1849 und 26. 3. 1849.

35 1.RHG 1816/17,S.9.

36 RP 15. 1. 1800 u. 2. 10. 1799. Und die heimatlose Catharina Meyer musste bis zu ihrer Genesung
finanziell unterstiitzt werden, C 11 40.10, Armenbuch fiir den Armensicklifond (1828-1863), 1843,
S. 28.

37 PHG, 3. 3. 1821, auch StP 25. 6. 1845.

38 RP27. 1. 1800; StP 25. 6. 1847, 18 Batzen = 1 fl. 12 kr. (1 Batzen = 4 kr.; 15 Batzen = 1 fl.), PHG,
25.10. 1817. Auch Heinrich Nussbaumer, Rebmann, wurde durch einen Knochenbruch arbeitsunfi-
hig und konnte sich und seine Frau nicht mehr aus eigener Kraft erhalten, PHG, 13. 11. 1819.
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Selbstindig erwerbende Handwerker mussten fiir den Fall einer zeitweiligen Arbeits-
unfithigkeit iiber finanzielle Riicklagen verfiigen, den Verdienstausfall durch die Ar-
beit von Gesellen, sofern solche angestellt waren, oder durch ebenfalls erwerbstitige
Familienmitglieder ausgleichen konnen. Die gleiche Bedingung galt aber auch fiir
unselbstidndige Arbeiter. Lohnfortzahlungen bei Krankheit oder Unfall waren nicht
garantiert. Kaspar Hauser, urspriinglich ein Strumpfwebermeister, war schon seit
zwOlf Jahren beim stiddtischen Bauamt als Lohnarbeiter angestellt,* als er 1816 arbeits-
unfihig wurde, da ihm beim Holzsédgen im Bauamt ein Span in die Hand eingedrungen
war. Seine Familie hatte offenbar keinerlei andere ausreichende Ressourcen fiir einen
solchen Fall, so dass sich seine Frau gezwungen sah, den Kleinen Rat um Fortzahlung
des Lohnes zu bitten. Das wurde der Familie fiir einen Monat, nach einem weiteren
Gesuch nochmals fiir vier Wochen bewilligt. Allerdings nur aufgrund eines Arzt-
zeugnisses, das die Bestiitigung beibrachte, es bestiinde Aussicht auf eine Genesung.*
In den Anstellungsbedingungen fiir die Schaffnerin und den Schaffner im Spital wurde
1824 ausdriicklich festgehalten, dass diese im Krankheitsfall zwar im Spital verkostigt
wiirden, was immerhin eine gewisse Sicherheit bedeutete, der Lohn aber an die
Stellvertreterin bzw. den Stellvertreter ausbezahlt wiirde.*!

Die Rekonvaleszenz, falls eine solche iiberhaupt eintrat, konnte lingere Zeit in An-
spruch nehmen und die Wiederaufnahme einer Lohnarbeit hinauszégern. So war
«Sorg J. Joh. Messmer, zwar durch die gebrauchte Kur ziemlich hergestellt aber ohne
Verdienst in der Fabrik weil keine Arbeit vorhanden und noch zu schwichlich um
ohne Besorgniss vor Erkiiltung in dem Bauamt arbeiten zu knnen.»*?

Die spezifischen Lebensbedingungen der Unterschichten brachten eine erhthte An-
filligkeit fiir Krankheiten mit sich und forderten anhaltende Krinklichkeit und
allgemeine physische Schwiiche. Erscheinungen, die ihrerseits neue Armutsbedingungen
schufen oder bereits vorhandene verstirkten. Demgegeniiber waren Krankheiten und
korperliche Gebrechen innerhalb der Oberschichten aufgrund besserer Lebens-
verhiltnisse weniger hdufig. Sie fielen okonomisch weniger stark ins Gewicht,
solange die Betroffenen iiber die nétigen Ressourcen verfiigten oder von der Familie
und der Verwandtschaft erhalten werden konnten.

Das Ausmass der Krankheitsfolgen fiir die Unterschichten sprach auch die
Hiilfsgesellschaft an. Sie schrieb zum Problem Krankheit: «Hier tritt hiufig die Noth
am empfindlichsten hervor, und mancher Arme, der bei Erkrankung schon seines
moglichen Erwerbes sich beraubt sieht, wird durch die Aussicht auf Unkosten, die er
spiiter nicht zu bestreiten weiss, noch tiefer herabgedriickt.»*

39 Das stidtische Bauamt hatte u. a. die Funktion, Arbeitslose zu beschiiftigen. Das brachte allerdings
nur einen sehr geringen Verdienst ein und bedeutete vor allem einen tiefen sozialen Abstieg.

40 RP 18.10. 1816 u. 13. 12, 1816.

41 AT 06.01/59, 1824.

42 PHG, 13. 1. 1820.

43 19./20./21. RHG 1834/37,S. VL.
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1.2 Alltidglicher Mangel, unvorhergesehene Kosten und Schulden

Der latent herrschende Mangel in Unterschichthaushalten dusserte sich bei kleinsten
Storungen in Einbriichen bei den alltiglichen Grundbediirfnissen. In Krisenfillen
allgemeiner oder individueller Natur ging das Bestreben zuerst dahin, mit Einsparungen
bei der Nahrung das schmale Budget wieder auszugleichen. So schrieb der bereits
zitierte Schuhmachermeister Habicht 1844 iiber die diirftige Lage seiner Familie an
den Prisidenten des Kleinen Stadtrats: «aber was machen, wir haben nur miissen an
der Nahrung abbrechen u. um dassjenige auszuhalten.»*

Nahrungsmangel und Hunger als erste und weit verbreitete Erscheinungsformen un-
mittelbarer Bediirftigkeit bezeugen die durch die Hiilfsgesellschaft in krisengeschiittelten
Jahren veranstalteten Suppenausteilungen. Allein 1817 wurden in der Stadt Schaffhausen
95’112 Suppenportionen abgegeben, davon 68’533 unentgeltlich.*

Der Versuch, eine ungeniigende wirtschaftliche Basis durch Einsparungen bei der
Erndhrung wettzumachen, hatte allerdings seine uniiberwindbare Grenze dort, wo
tiberhaupt kein Geld mehr vorhanden war. Hunger war in diesen Fillen nicht mehr
eine Form des Sparens, sondern ein unfreiwilliger Notstand. Wie fiir den Kupfer-
schmied Sulzer und dessen Familie im Jahr 1850: «Und bey allem dem leider Gott
schon 5 Jahr kein Verdienst, u. kein Vermdgen zum zusezen, so das ich mit Noth
u. Miihe u. durch Gottes Hiilfe meine Frau u. 7 Kinder vom Hungersterben verhiiten
konnte, den ich kan sagen durch Gotteshiilfe, ich war 6fters in der Werkstadt gestanden
am Morgen u. bettete um Arbeit, um damit ich wieder Lebensmittel kaufen konte, weil
alle hungerten und kein Kreuzer Geld und kein Bissen Broth im Haus, [...] ich wahr
mengen Thag ohne etwas zu essen in der Werkstadt, aber dabey wahr ich zufriden wan
nur die Anderen hatten, damit ich keines jammern horen musste.»*0

Einschrinkungen bei der Erndhrung konnten iiber eine geraume Zeit anhalten. Waren
die Mittel jedoch vollstindig erschopft, wurden unweigerlich weitere Defizite akut:
Wohnungsmieten konnten nicht mehr bezahlt, Kleider nicht mehr angeschafft werden,
Heizmaterial fehlte, und unvorhergesehene Kosten beispielsweise fiir Medikamente
oder auch fiir Bussen blieben unbeglichen.

1.2.1 Mietzinse, Heizungskosten
Im Jahr 1820 waren rund 52 Prozent aller Besteuerten ohne Hausbesitz, also Mieter.*’

Diirftigkeit dusserte sich fiir Mieter schnell in der Unfihigkeit, den Mietzins zu zahlen.
1818 bat der Schuhmacher Vogel die Hiilfsgesellschaft um Begleichung der Mietkosten,

44 CII11.12/0 (1835 ff.), 1844, siche Anhang, Nr. 2.

45 1. RHG 1816/17, S. 40.

46 CI140.10, Korrespondenzen, 21. 4. 1850.

47 C 11 02.23/2, Hiuser- und Giiter-Steuer 1820, Bd. 3; Cassa-Buch tiber die Steuereinnahmen 1820,
Bd. 6.
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«da die traurige Lage dieser Haushaltung bekant, der Mann mit Kindern iiberladen
u. wirklich nicht im Stande seye, den Hauszins aufzubringen»; und Carl Lang, Schmied,
konnte seine Familie 1848 nicht ernithren von «dem geringen Verdienst», und auch der
Hauszins blieb unbezahlt. Zahlreiche Familien und Einzelpersonen fanden sich «fiir
die Berichtigung [...] [des] Hauszinses in grosser Verlegenheit».*®

Oft waren Mietschulden bereits mehrere Monate alt, bevor sich die Betroffenen an die
Hiilfsgesellschaft oder die Armenbehorde der Stadt wandten. 1835 schrieb Heinrich
Speissegger, Maler, an den Stadtrat, man mdge ihm den Hauszins fiir ein halbes Jahr
zahlen. 1848 hatte eine Familie «noch fl. 22.— restierenden Hauszins zu bezahlen»,
der, wie nach der Hohe des Betrages angenommen werden muss, mehr als ein Jahr
geschuldet wurde.*

Mieter waren wegen der regelmaissigen Zinslast und der Unsicherheit des Mietver-
hiltnisses gegeniiber Hausbesitzern benachteiligt. Doch auch Hausbesitz war noch
kein Zeichen von Wohlstand. 1820 besassen rund 31 Prozent der Besteuerten ein
Haus, das sie in der Regel wohl selbst bewohnten. In Krisensituationen konnte es leicht
geschehen, dass sich drmere Besitzer zum Verkauf des Hauses gezwungen sahen und
in die Gruppe der Mieter oder Untermieter abstiegen. So war beispielsweise 1818 ein
Mann «mit dem Verkauf des Hauses [...] in Kost u. Logis gekommen» "

Ein Mietverhiltnis wurde aber noch von anderen Faktoren beeinflusst. Wer bei «Haus-
leuten» in Untermiete war, musste zumindest iiber ein Bett, Bettzeug und gentigend
Kleider verfiigen, um in Miete bleiben zu konnen oder eine Wohnung iiberhaupt zu
finden. War eine minimale Aussteuer nicht vorhanden, drohte solchen Familien und
Einzelpersonen der Hinauswurf, da die Hausbesitzer eine eintretende Verarmung und
damit das Ausbleiben des Mietzinses befiirchteten.”! 1861 gelangte Maria Beck mit
der Bitte an den Stadtrat, man moge ihr aus dem Spital ein Bett leihen, da sie «bald da,
bald dort ihr nachtquartier suchen miisse» und «ohne den Besiz eines Bettes kein
ordentliches Logis finden konne». Auch 1840 kam die leihweise Bettvergabe aus dem
Spital als eine Form der Armenunterstiitzung vor.>?

Im Winter konnte das Heizen zum Problem werden. 1818 befasste sich die
Hiilfsgesellschaft mit einer Kindbetterin, die «Noth gedrungen einige Leintiicher bey
der Leihbank versezt hatte, um fiir den erhaltenen Vorschuss Wellen kauffen zu
konnen».>? Fehlte das Geld, Brennmaterial zu kaufen oder die Moglichkeit, Holz in
den Wildern der Stadt zu sammeln, waren viele «ohnvermogend Ihr Zimmer zu
heizen» und fanden sich, wie oft bezeugt, «in einem kalten Zimmer».>*

48 PHG, 7.2. 1818; StP 10. 11. 1848; PHG, 25. 10. 1817. Das Problem der unbezahlten Mieten taucht
in-den Akten des Armenwesens und in den Protokollen des Comités der Hiilfsgesellschaft hiufig
auf.

49 CII11.12/2,25.11. 1835; StP 10. 11. 1848.

50 PHG. 13. 8. 1818.

51 PHG, 29. 8. 1832.

52 StP 1.10. 1861; C 11 40.10, Ratsbeschliisse, 1840.

53 PHG, 10. 1. 1818.

54 PHG, 10. 1. 1818; C II 11.12/0 (1835 ff.), Brief des Antistes Spleiss an den Stadtrat, 1837.

87



Die Hiilfsgesellschaft unterstiitzte zahlreiche Haushalte mit Heizmaterial, «vorziiglich
alte Weibspersonen», die bei den hohen Holzpreisen nicht die Mittel hatten, «ganze
Fuhren sammethaft zu kaufen».> Anfragen fiir Heizmaterial an die Hiilfsgesellschaft
kamen wiithrend der ganzen ersten Hilfte des 19. Jahrhunderts héufig vor.

1.2.2 Kleidung

Die Spital-Ordnung fiir Arme schrieb 1835 vor, dass neu Eintretende folgende Klei-
dungsstiicke mitzubringen hitten:
«Kleidungs Stiike einer Manns-Persohn
2 Roke oder Jaken

2 paar Hosen

2 Westen

1 Huth oder Kappen

8 gute Hemder

4 paar baumwollene gidrnene Striimpf

2 paar wollene Winterstrimpf

4 Halstiicher

8 Nastiicher

4 leinene Nachtkappen

4 paar Unterhosen

2 paar Schuhe

Kleidungs Stiike einer Weibs-Persohn

2 Complete Kleidungen, wobey 2 Sommer und 1 Winterunterrok
8 gute Hemder

4 paar baumwollene oder girnene Striimpf

2 paar wollene Winterstriimpf

4 Vorschiirz

8 Nastiicher

4 gefarbte indienene Halstiicher

4 Taghauben

4 leinene Nachthauben»

Obwohl diese Listen bescheidene Ausstattungen beschreiben, stiess diese Neuerung
im Spital auf Hindernisse, die im letzten Artikel der Ordnung erwihnt werden. So habe
die «veranstaltete Aufnahme der Habseligkeiten eines jeden gezeigt, dass nur wenige
Persohnen mehr als die Hilfte von dem besitzen, was sie nach dem lten Articul
hinfiiro an Kleidungsstiiken besitzen sollen.»>®

55 1.RHG 1816/17, S. 15.
56 C I140.10, Ordnung fiir die Armen im Spital, 1835.

88



Die Kosten fiir Kleidung waren wihrend der ersten Hiilfte des 19. Jahrhunderts hoch
und beanspruchten einen guten Teil der Aufwendungen. Aus dem Waisenhaus aus-
tretende Midchen erhielten eine Aussteuer an Kleidern, die 83 Gulden 9 Kreuzer
kostete, Knaben, die als Gesellen auf die Wanderschaft gingen, bekamen eine Aus-
riistung im Wert von 76 Gulden 33 Kreuzer. Schon 1810 hatte die Vorberatungs
Commission in bezug auf den Spital bemerkt, dass in erster Linie die Ausgaben fiir
Anschaffung und Unterhalt der Kleider sehr hoch seien.”’

Vor allem withrend der kalten Jahreszeit machte sich der Mangel an Kleidungsstiicken
in vielen Unterschichthaushalten unangenehm bemerkbar. Uber den Winter 1816/17
schrieb die Hiilfsgesellschaft, «dass verschiedene Arme wegen Mangel an Kleidern
ithren Geschiften nicht nachgehen, viele Kinder aus dem gleichen Grund die Schule
nicht besuchen konnten, oder doch bey ihren Gespielen Ekel erregt haben wiirden.»
Daher liess die Hiilfsgesellschaft aus «einer Parthie alter Commis-Mintel», einem
Geschenk der Regierung, Kleider anfertigen und gab auch Schuhe an Bediirftige ab.”®
Ebenfalls 1817 wurde der «Tochter der Frau Neithard Maurers Wittwe, welche auf
Ostern confirmirt werden soll», ein Geldbetrag «zum Ankauf eines schwarzen Kleides
bewilliget». Wiischer, Besetzer, nannte 1843 in einem Bittbrief an den Stadtrat Kleider
als gewichtigen Ausgabenposten: «Jetzt Hochgeachte Herren habe ich noch keine
Schuhe und Kleider fiir mich, so kann ich Sie versichern, das ich manche Woche nicht
weiss wie ich es machen muss.» Und 1849 berichtete der Beistand Ulmer iiber die
Familie Weber, deren Lage «sehr traurig u. ihre Noth gross» sei, er habe «vor Allem
fiir die Bekleidung der Kinder, besonders fiir jene des éltesten gesorgt, dass solches
wenigstens die Schule besuchen konnte» >

1.2.3 Sonderausgaben

Unvorhergesehene oder zusitzliche Kosten konnten die Armen meist nicht mehr
verkraften. Kranke Familienmitglieder belasteten das Familienbudget stark, Medika-
mente waren teuer. Die Hiilfsgesellschaft erhielt zahlreiche Gesuche um Bezahlung
von Apothekerrechnungen und unterstiitzte Bediirftige mit Medikamenten, weil diese
«selbige schwerlich auf Borg erhalten wiirden». Ohne diesen Beitrag hitten viele
«hiilflos verschmachten miissen».®® Auch die oft als Kuren verschriebenen Béder
konnten Unterschichtangehorige nur unter Opfern selber berappen.®!

Beerdigungskosten waren wiederholt Gegenstand von Gesuchen. So bat «der Sohn des
Ermattinger Schleiffer dessen Mutter vor kurzem gestorben, in sehr diirftigen Umstin-
den, [...] um etwelchen Ersaz der Leichen-Unkosten»; und an die Hiilfsgesellschaft

57 CII11.12/0 (1829/45), ohne Jahr; A 111 06. 01/05, 1810.

58 1.RHG 1816/17,S. 18 u. 50, 51.

59 PHG, 29. 11. 1817; CII 11.12/0 (1835 ff.), 1843; StP 12. 2. 1849.
60 PHG, 4. 10. 1817; 1. RHG 1816/17, S. 15.

61 CII11.12/0 (1835 ft.) allg.
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wandte sich auch «Elisabetha Stamm deren Knab an einem hizigen Fieber todlich
darnieder liegt, u. die durch die Abwartung dieses Kindes gehindert wird einigem
Verdienst nachzugehen, u. somit ohnméglich die Beerdigungs Kosten bey erfolgen-
dem Todesfall bestreiten kan.»

Finanzielle Uberbelastungen konnten schon entstehen, wenn in eine «mit Kindern
reichlich gesegnete Familie» ein Sohn «krank u. von allem entblost aus der Fremde
nach Hause» zuriickkehrte und die ohnehin geringen Moglichkeiten der Familie
zusitzlich belastete oder wenn Bussen zu zahlen waren. So berichtete das Comité der
Hiilfsgesellschaft iiber eine «Veithin Boglerin, bey welcher jiingsthin Feuer ausgebro-
chen, wodurch ihr nicht nur mancherley zu Grund gegangen, sondern auch von der
Feuer Comission f. 8 Busse auferlegt worden», was «sie nicht alles aufzubringen»
vermochte %

1.2.4 Verschuldung

Schulden waren die unausweichliche Konsequenz einer 6konomisch zu schwachen
und storanfilligen Basis und dem gleichzeitigen Versuch, Grundbediirtnisse weiterhin
zu befriedigen, einen minimalen Lebensstandard aufrechtzuerhalten und der
Armengendssigkeit so lange als moglich zu entgehen.

Mietschulden, Krisenjahre oder eine «kostende Krankheit» konnten gleichermassen in
missliche Umstidnde fiithren und bewirken, dass jemand «ganz von der Willkiir seiner
Creditoren» abhdngig wurde. Der Zugriff der Gldubiger konnte rasch zur vollstdndi-
gen Verarmung fiihren, so etwa, wenn eine Familie 1849 «um den schuldigen Miethzins
um ihr Bett gepfindet» wurde.®

Ein Jahr spiter hitte das nicht mehr vorkommen konnen, denn da trat das neue
Schuldenbetreibungsgesetz in Kraft. Dieses bestimmte in Paragraph 26, was den
Zahlungsunfihigen im Fall einer Pfindung zu belassen sei. Nebst «des Schuldners
pflichtige Militdrausriistung» wurden hier aufgezihlt: «Die nothwendigsten Betten
und Kleider des Schuldners und seiner Familienmitglieder. Die unentbehrlichsten
Lebensmittel auf 8 Tage. Das unentbehrlichste Kochgeschirr.» Nach dieser Regelung
blieb allerdings ebenfalls nicht mehr viel iibrig.

Auch in diesem Gesetz von 1850 wurden die «Falliten», also die Zahlungsunfihigen,
in verschiedene Klassen eingeteilt, in eine I. Klasse, die «ungliickliche», eine II., die
«fahrldssige», eine III., die «muthwillige» und eine IV. Klasse, die «betriigerische»
Fallite unterschied. Einer, der bankrott war, verlor auf jeden Fall das Aktivbiirgerrecht,
die der I1. und III. Klasse Zugerechneten wurden iiberdies mit Gefdngnis zwischen vier

62 PHG, 4. 10. 1817 u. 3. 9. 1818.
63 PHG, 23. 1. 1819 u. 2. 6. 1821.
64 Einer «bey Stierlin Kiiffer im Gang» in Untermiete wohnenden Sabine Schalch wurde «Hiilfe

bewilliget, insofern sie sich dadurch von ihrem Hauspatron frey machen kann», PHG, 14. 3. 1818;
PHG, 20. 3. 1819; StP 12. 2. 1849.
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Tagen und drei Monaten bestraft. Moglich war zudem, dass ein Wirtshausverbot
ausgesprochen wurde. Fremden drohte die Ausweisung aus dem Kanton.

Schon die dlteren Gesetze von 1807 und 1821 hatten die Bankrotteure in Klassen
eingeteilt und Strafen festgelegt. Die Aufmerksamkeit konzentrierte sich im Lauf der
Jahre starker auf die «muthwilligen» und «fahrlidssigen» Falliten, die durch «iibertrie-
benen Aufwand, liederliches Leben oder leichtsinnige Unternehmungen» zahlungs-
unfihig geworden waren.%

Um den finanziellen Spielraum zu erweitern, bevor das Gesetz eingriff, und um
Nahrungsmittel kaufen oder Mieten zahlen zu kdnnen, wurde hdufig die Pfandleihe
beniitzt. Die Schwierigkeit bestand spiter darin, die Pfander, meist alltdglich benotigte
Gebrauchsgiiter, wieder auszulosen. Hafner Deggeller musste 1818 «zur Losung
versezter Kleidungsstiike die assistenz des Comitté» der Hiilfsgesellschaft erbitten,
und Maria Beck bedurfte 1847, «um ihren Kostgeber befriedigen und ihre versezten
Kleider 16sen zu konnen, einiger Unterstiitzungs».%

Auch der Versuch, sich einen kleinbduerlichen Nebenerwerb aufzubauen, um von
Preisschwankungen unabhiéingiger zu sein, war fiir Unterschichtangehdrige mit Risi-
ken verbunden. Die notwendigen Investitionen konnten nicht aus eigener Kraft, son-
dern mussten tiber Anleihen getitigt werden. Heinrich Leu von Hemmenthal, Rebmann
«bey Maurer Bek zur Rose» stand vor dem Ruin, als ihn «das besondere Ungliik
[betraf], dass er eine vor kurzem um 4 Ld’ or erkaufte Kuh, zu schlagen gendthiget war,
ohne den geringsten Ersaz, als ohnbedeutende f. 4 auf der Haut, dafiir erhalten zu
konen, da er nun jene 4 Louisd’ors seinem Rebherrn schuldig seye und nicht nur
keinen Vorschuss zum Ankauf eines andern Stiiks gewirtig seyn diirffe, sondern
vielmehr beforchten miisse um benante Summe rechtlich betrieben zu werden, so bitte
er die Hiilfsgesellschaft sehr dringend sich seiner in dieser grossen Bedringniss
anzunehmen.»®’

Hausbesitz war schnell in Frage gestellt, wenn Schulden auf dem Haus lagen und die
Zinsen nicht bezahlt werden konnten. Der bereits zitierte Conrad Sulzer, Kupfer-
schmied in der Neustadt, musste 1843 den Stadtrat und das Spitalamt um Stundung der
schuldigen Zinsen ersuchen. Er wolle «die Hochgeachte Herren noch einmahl drin-
gend ersuchen u. bitten Sie mochten doch so gut sein u. mier verschonen u. meine
Jugend u. die Frau mit 5 Kindern betrachten, u. mier meine Ehr u. guten Namen nicht
berauben, den ich bin doch gewis Unschuldig daran das ich es jetz nicht kan machen,

65 Schuldenbetreibungsgesetz 1850, Concurs-Gesetz 1850, Offizielle Sammlung der Gesetze, Alte
Folge, Bd. 3, S. 1035 ff. bzw. 1070 ff.; Verordnung iiber das Schulden-Triebrecht 1804, Offizielle
Sammlung der Gesetze, 1. H., S. 114 ff.; Gesez. Auffahls-Ordnung des Cantons Schaffhausen 1806,
Offizielle Sammlung der Gesetze, 3. H., S. 29 ff.; Gesez. Anhang zur Auffahls-Ordnung. Bestrafungs-
art der Verauffahlten, Bankerutierer und derer, welche mit ihren Creditoren accordirt haben, Offi-
zielle Sammlung der Gesetze, 3. H., S. 63 ff.; Revidirte Auffahlsordnung 1821, Offizielle Samm-
lung der Gesetze, 7. H., S. 64 ff.

66 PHG, 24. 10. 1818; StP 8. 1. 1847.

67 PHG,31. 1. 1818, 1 Louis d’or = 11 fl. Der Eigentiimer des von Leu bewirtschafteten Rebgutes war
nicht bereit, eine neue Anleihe zu gewihren, doch wurde eine andere Person gefunden, die dazu
gewillt war, PHG, 7. 2. 1818.
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den ich habe jetz schon 4 Jahr hinter einander grosse Auslagen gehabt mit schwehren
Krankheiten u. bin ja selbst leider 2 mahl gelegen u. das erstemahl ein halbes Jahr
u. das andere Mahl 18 Wochen u. das Bauen u. das Jahr wieder bauen miissen wegen
denen Kandhlen u. das Jahr gar kein Verdienst u. alles sehr theuer.» Seine Schuld an
Kapital betrug 1843 noch 2300 Gulden, bis [850 war sie bereits auf 2600 Gulden
angewachsen. In der Zwischenzeit mussten also die schuldigen Zinsen mehrmals zur
Gesamtsumme geschlagen worden sein.®

1.3 Ausbildungs- und Arbeitskosten

Dem von den oberen Schichten oft erhobenen Vorwurf, die Armen wiirden ihre Kinder
nicht ausbilden, stehen die zahlreichen Unterstiitzungsgesuche fiir Schul- und Lehr-
geld entgegen.®”

Vor Einfithrung der allgemeinen Schulpflicht musste eine je nach Schule verschieden
hohe Gebiihr, der «Schullohn», von den Eltern tibernommen werden, was diesen nicht
immer moglich war. So wandte sich beispielsweise die alleinstehende Frau Ermatinger
an die Hiilfsgesellschaft fiir eine «auch schon vorigen Winter fiir Schullohn gegebene
Geldportion».”™

Erst recht teuer war eine Lehre. Thre Dauer verldngerte sich, wenn Eltern oder Ver-
wandtschaft ein nur geringes Lehrgeld zahlen konnten. Zu Beginn der Lehre, beim
«Aufdingen», war meist die Hilfte des Lehrgeldes zu entrichten, der Rest wurde in
Raten gezahlt, und wihrend der Probezeit mussten die Meistersleute mit bestimmten
Naturalgaben versehen werden.”! Der Spital iibernahm vor allem fiir Waisenkinder die
Lehrkosten, die bezahlten Betrige bewegten sich von 25 Gulden bis 110 Gulden und
mehr. Summen, die fiir Unterschichthaushalte, fiir Waisen oder uneheliche Kinder
kaum erschwinglich waren, auch wenn die Zahlung in Raten erfolgte.”

Ein «Meyer im Ekhiuslein» konnte fiir «den unehlichen Knaben seiner Frau» weder
das Lehrgeld von 80 Gulden noch Kleider zahlen, und «H. President Hurter als Vogt
eines unehelichen Kindes, bittet, da er keinen kr fiir dieses hochst verwahrloste
Geschopf besize, [...] um eine Beisteur an dem fiir daselbe bey Widmer Hafner, wo er
endlich mit Miihe untergebracht habe, zu bezahlende Lehrgeld von fl. 80.»7% 1834 war
der Steinbrecher Sorg ausserstande, die erste Hilfte des zu entrichtenden Lehrgeldes

68 CII11.12/2,4.12. 1843; bei den erwiihnten Kanilen handelte es sich vermutlich um die in dieser
Zeit in der ganzen Stadt verlegten unterirdischen Abwasserkanile, vgl. Kap. 1.1.1.
69 PHG allg.

70 PHG, 18. 10. 1817, auch PHG, 28. 11. 1818.

71 A. Steinegger, Lehrlinge, S. 226.

72 ATl 06.16/24.

73 PHG, 16. 2. 1819; auch Ursula Surbek von Oberhallau bat um 25 fl., «um ihren Sohn das Schuh-
macher Handwerk lernen zu lassen», PHG, 3. 6. 1820.
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fiir seinen in Tuttlingen in der Lehre stehenden Knaben aufzubringen, und 1839
verfiigte der kranke Bernhard Forrer, Nachtwichter, nicht iiber die 8 Louis d’ors
(88 fl.) Lehrgeld fiir seinen 17jdhrigen Sohn, der die «Schreinerprofession» erlernen
wollte.”

Auch fiir Méddchen kamen, allerdings viel seltener, Gesuche um Lehrgeld vor, wobei
es vor allem um Berufe wie Niherin, «Schneiderniherin» oder Glitterin ging.”

Die Bitten um Lehrgeldunterstiitzungen hétten, so dusserte 1831 das Comité der
Hiilfsgesellschaft mit Missfallen, in den letzten Jahren massiv zugenommen, «weh-
rend in fritherer Zeit unbemittelte Hausvitter sich bemiihten ihre Knabe ohne Lehrgeld
aber fiir desto ldngere Zeit bey einem Meister unterzubringen, wodurch der Vortheil
erwuchs dass der Knabe nach beendigter Lehrzeit als ein tauglicher Arbeiter die
Wanderschaft antretten konnte.»’® Eine verlingerte Lehrzeit zur Abgeltung nicht
bezahlten Lehrgeldes lag aber allenfalls im Interesse des Meisters, der iiber noch
lingere Zeit eine billige Arbeitskraft zur Verfiigung hatte. Die Qualitit der Ausbildung
nahm damit nicht unbedingt zu.

Im Gegensatz zur Meinung der oberen Schichten, die Armen wiirden ihre Kinder
vernachlidssigen und nicht fiirs Erwerbsleben vorbereiten, war innerhalb der Unter-
schichten der Wunsch nach einer Ausbildung fiir den Nachwuchs offenbar durchaus
vorhanden. Gleichzeitig hatten drmere Familien aber auch ein Interesse daran, dass
ihre Sohne und Tochter sich moglichst schnell eigenstindig durchbringen konnten.
Arbeit, sei es als Dienstmagd oder als Handwerker, setzte eine minimale Ausriistung
voraus. Fehlten geeignete Kleider oder die erforderlichen Werkzeuge, so konnte auch
nicht gearbeitet werden. War das Reisegeld nicht vorhanden, um in eine andere Stadt
zu reisen, so konnte eine dort allenfalls gefundene Stelle nicht angetreten werden. 1818
hinderte «Christian Stamm Kaminfegers Tochter» der Umstand, dass sie nicht in
«schiklicher Kleidung [...] erscheinen» konnte, daran, «in Dienst» zu treten; dhnlich
war das Schicksal der Tochter der Anna Akert, «die frither eine Unterstiizung an Geld
erhalten hatte, um sich in den Stand zu sezen in den Dienst bey Ermatinger Bek zu
tretten von diesem aber wieder weggeschikt wurde, weil sie noch den Religions-
unterricht besuchen muste, u. nun bey Ihrer kranken Mutter als Abwart bleibt, u. ohne
Verdienst ist.» Thr wurde eine Unterstiitzung bewilligt «vorziiglich zur anschaffung
einiger Kleidungsstilkke um zum Tische der Herren gehen zu kénnen.»’” Auch ein
Geselle, «der das Maurer Handwerk erlernt u. auf die Wanderschaft sich begeben
sollte», war «von Kleidungsstiikken gidnzlich entblést» und konnte daher «dieselbe
nicht antretten».”®

Handwerker, die nach langerer Krankheit oder einem Aufenthalt in der Fremde, ihren
Beruf wieder ausiiben wollten, waren auf Werkzeuge angewiesen. 1848 konnte ein

75 4. 1819 u. 27. 4. 1847.

76 PHG, 22.7. 1831.

77 PHG, 1. 11.1817,31. 1. 1818 u. . 11. 1817.
78 PHG, 3. 4. 1819.

74 PHG, 22. 3. 1834 u. 16. 6. 1839.
PHG, 3.
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Schmied nicht in seinem Handwerk arbeiten, «weil er aller Werkzeuge entbehrt», und
1844 schrieb der nach Schafthausen zuriickgekehrte Caspar Sorg, Modelstecher, an
den Stadtrat, er habe eine Stelle in Aussicht, sei aber «von allem entblosst Geld
Kleider, und Werkzeuge zum anfangen, von meinen Eltern verwaist u. meine Ver-
wandten miissen selbst kiimmerlich sehen wie sie ihre Existenz behaupten kénnen.» "

79 CII11.12/2,27. 8. 1844.
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2. Familie und Heirat

Die Bedeutung der Familie wandelte sich seit dem [8. Jahrhundert unter dem Einfluss
sozialer und wirtschaftlicher Umwiélzungen. Die Familie als Sozial- und Wirtschafts-
form des ganzen Hauses, das eine Einheit von Wohn- und Arbeitsort darstellte und
Eltern, Kinder, unter Umstidnden Verwandte, aber auch Gesellen und Migde mit
einschloss, 1st als Modell zu verstehen, das zunehmend Auflésungstendenzen ausge-
setzt war und fiir Unterschichten immer schon nur relative Bedeutung gehabt hatte.!
Diese familidre Organisationsform, die eine gewisse Sicherheit, gegenseitige Verant-
wortlichkeit, aber auch Abhidngigkeit bedeutet hatte, 16ste sich mit der Zunahme
unselbstindiger Lohnarbeit immer mehr auf. Der Familienverband als geschlossene
Einheit mit wirtschaftlichen, sozialen und normierenden Funktionen galt fiir Tagelohner,
Fabrikarbeiter und fiir Handwerker, die im Gesellenstatus bei einem Meister arbeite-
ten, auf jeden Fall nicht mehr. Auch kleine, ohne Gesellen selbstindig produzierende
Handwerker, die knapp liber dem Existenzminimum lebten und deren Familienan-
gehorige das Einkommen durch zusitzliche Lohnarbeit ergéinzen mussten, lebten nicht
mehr in dieser Familienform.

Die traditionelle handwerkliche und biuerliche Bevolkerung hatte, gebunden an knap-
pe und nur im Erbgang verfligbare Ressourcen — wie Werkstitten und Werkzeuge im
einen, Land, Vieh und Hof im anderen Fall — ein restriktives Heiratsverhalten prakti-
ziert.” Nur einzelne Kinder heirateten, und zwar spit, viele blieben ledig. Dieses
generative Verhalten orientierte sich am Mass der vorhandenen Produktionsmittel und
wirkte dariiber hinaus einer Bevilkerungsvermehrung entgegen.?

O. Brunner, Das «ganze Haus».

H. Medick, in: Kriedte u. a., Industrialisierung, S. 123.

H. J. Habakkuk, Population, S. 24, unterscheidet zwischen sogenannten preventive checks und
positive checks. Bei einer Bevolkerungsweise, auf die der Begriff preventive angewendet werden
kann, wird die Bevélkerungsvermehrung eingeschriinkt (priventiv) durch an Traditionen gebunde-
nen Heiratsverzicht einiger Nachkommen zur Wahrung des Besitzstandes und der Ressourcen.
Positive checks meint eine Dezimierung einer Bevolkerung, die bereits nahe an der Subsistenzgrenze
lebt, eine «verschwenderische» Bevolkerungsweise praktiziert und durch Hungersnéte, Seuchen etc.
besonders stark betroffen wird.

Die Erbweise der Freiteilbarkeit, wie sie auf der Schaffhauser Landschaft praktiziert wurde, orien-
tierte sich nicht an den 6konomischen Ressourcen. Den Nachkommen erméglichte dieses System

D =
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Die Bedeutung des ererbten Besitzes als wirtschaftliche Grundlage trat naturgeméss
dort zuriick, wo weder ein Vermoégen noch ein Besitz an Produktionsmitteln zu
erwarten waren und kein die Existenz sichernder Betrieb iibernommen werden konnte.
Das traf auf die lohnarbeitenden Unterschichten weitgehend zu und galt auch fiir
Handwerker, deren Betrieb auf 6konomisch wackligen Beinen stand.

Hier veridnderte sich auch das Heiratsverhalten. Das Bestreben solcher Familien ging
nicht primir dahin, die Nachkommen so lange als moglich von einer Heirat abzuhal-
ten, sondern sie so friih als moglich im Erwerbsleben selbstindig zu wissen. Damit
standen einer Familiengriindung zumindest keine vom traditionellen Erbgang bestimm-
ten Hindernisse mehr entgegen. Dennoch verschob sich das Heiratsalter nicht in dem
Mass nach unten, wie das die oberen Schichten immer stirker beklagten.

2.1 Unterschichten und Familiengriindung

Auch mit einer verdnderten Funktion der Familie blieb die Griindung einer solchen
stark an wirtschaftliche Bedingungen gekniipft. Wer sich schon ledig nur knapp hatte
tiber Wasser halten konnen, wer keine Ersparnisse und andere Vermogenswerte zurtick-
gelegt hatte, war kaum in der Lage, eine Familie zu ernidhren, eine kinderreiche schon
gar nicht. Médnner wie Frauen sahen sich nicht mehr wegen traditioneller Schranken,
sondern mangels wirtschaftlicher Grundlagen gezwungen, eine Heirat so lange als
moglich hinauszuschieben, bis eine minimale Basis geschaffen war, oder sie mussten
auf eine Familiengriindung géinzlich verzichten.

Auffallend ist in diesem Zusammenhang, dass einige der vom Armensécklein der
Stadt unterstiitzten verheirateten, geschiedenen oder verwitweten Frauen bei der Ge-
burt des ersten Kindes ein relativ hohes Alter hatten. Dieses lag selten unter 25, meist
aber iiber 30 Jahren, was allgemein auf spiite Heiraten schliessen ldsst.* Solche Frauen
hatten eine Eheschliessung offensichtlich lange hinausgezogert, aber trotzdem hatten
ihre Familien dann keine ausreichenden Riicklagen bewahren kénnen, und diese
Frauen waren durch den Tod des Ehemannes, durch Krankheit, Erwerbslosigkeit oder
andere Ungliicksfille schliesslich armengendssig geworden.

Die Unterschichten hatten also eine an dkonomischen Gesichtspunkten orientierte
Familienplanung mit grosser Sicherheit praktiziert. Vor allem Dienstboten und Gesel-
len hatten einerseits nicht den wirtschaftlichen Riickhalt fiir eine Familiengriindung,
andererseits war eine solche mit der Art ihres Arbeitsverhéltnisses meist unvereinbar.
Von den 573 im Jahr 1850 in der Stadt Schaffhausen gezihlten Dienstboten beiden

zwar eher eine Familiengriindung, es fiihrte aber zu fortschreitender Zersplitterung von mobilem
und immobilem Besitz. Hier kann bereits nicht mehr von preventive checks im Sinne Habakkuks
gesprochen werden.

4 Das Alter lediger Miitter bei der Geburt des ersten Kindes lag demgegeniiber deutlich darunter. A III
01.05/01. Die Armenrddel wurden nicht systematisch ausgezihlt.
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Geschlechts waren 97 Prozent unverheiratet, von den sechs nichtledigen weiblichen
Dienstboten waren fiinf verwitwet, von den zehn ménnlichen war einer Witwer. Der
Anteil der Ledigen bei den Gesellen und Knechten belief sich auf 96 Prozent (98 Pro-
zent der Gesellen, 82 Prozent der Knechte).

Auch die Angehorigen der Unterschichtberufe wie Tagelohner, Spetter, Fabrikarbei-
ter, Kochinnen usw. blieben zahlreich unverheiratet. Von diesen waren 45 Prozent
ledig, 39 Prozent verheiratet und 34 Prozent verwitwet. Der hohe Prozentsatz der
Unverheirateten riihrt vor allem von den in dieser Gruppe stark vertretenen erwerbs-
tiatigen Frauen her. Vergleicht man diese Zahlen mit den Handwerken Maurer, Zim-
merleute, Schuster, Schneider und Schneiderinnen, deren gefihrdete Lage in Teil 1,
Kapitel 5.2, beschrieben wurde, so lag schon bei diesen vier Berufen der Anteil der
Unverheirateten mit 23 Prozent deutlich tiefer als bei den Unterschichtberufen. Noch
ausgeprigter heben sich beziiglich Zivilstand die Kaufleute ab, von denen noch
21 Prozent ledig waren. Der Genauigkeit halber miisste auch das Alter der Erfassten
berticksichtigt werden. Eine Rolle spielte weiter die berufliche Mobilitit, wonach
beispielsweise ein Dienstbote zum Tagelohner «aufsteigen» konnte. Allerdings war im
19. Jahrhundert die berufliche Mobilitit, v. a. der Aufstieg, nur selten moglich.’

Es zeigt sich trotz dieser Einschrinkungen deutlich, dass die 6konomische Lage der
Erwerbstitigkeit in engem Zusammenhang mit der Moglichkeit einer Familiengriindung
stand oder mit dem Zwang, unverheiratet bleiben zu miissen.

Mussten Ledige eine Familiengriindung hinausschieben, so war es fiir verwitwete oder
geschiedene Frauen und Minner der Unterschicht geradezu ein Imperativ, sich wieder
zu verheiraten. War kein Vermogen vorhanden oder konnten keine Dienstboten gehal-
ten werden, lag in einer Wiederverheiratung die einzige Moglichkeit, einer Auflosung
der Familie zu entgehen. Nicht nur selbstindige Handwerker standen unter dem
Zwang, eine Meistersfrau im Haushalt zu haben, auch verwitwete Handwerkersfrauen
konnten den Betrieb nur weiterfiihren, wenn sie einen Gesellen heirateten, der im
gleichen Handwerk ausgebildet war wie der verstorbene Ehemann.

Die offenbar weitgehend praktizierte Anpassung des Heiratsverhaltens an die 6ko-
nomische Lage steht in einigem Widerspruch zu den zunehmenden Klagen von
Behorden und Oberschichten liber «die friihzeitigen Heirathen ohne erweislichen
Verdienst».® Nicht nur in der Stadt Schaffhausen verlangte der Stadtrat 1845 nach
mehr Einspracherechten «gegen das Eingehen leichtsinniger Ehen, bei denen mit
Sicherheit vorauszusehen, dass die betreffenden Brautleute ausser Stande seyen, eine
Haushaltung zu erndhren»; auch in Ziirich kritisierte Johannes Hirzel 1816 die «Bettel-
hochzeiten», und Jeremias Gotthelf geisselte 1839 die frithen Ehen, die weder auf
christlicher noch dkonomischer Basis geschlossen wiirden: «Diese furchtbaren Ehe-
kloaken nun bilden den Kessel, in welchem die Armut gebraut wird, aus dem herauf in
immer grossern Stromen Menschen fluten, verkiimmert an Leib und Seele, Gott ein
Argernis, den Menschen eine Last.»

5 Bevolkerungs-Verzeichnis 1850.
6 1.RHG 1816/17,S. 11.
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Dieser Meinung schloss sich auch Erzinger an, der die friihen Ehen als «Hollenkessel»
brandmarkte.’

2.2 Heiratsbeschrankungen — gegen die Armut?

Eheschliessung und Familie waren wihrend der ganzen ersten Hilfte des 19. Jahrhun-
derts Gegenstand obrigkeitlicher und gesetzgeberischer Eingriffe.® Dadurch sollten
Ehen zwischen Armen und damit Familien, die sich moglicherweise nicht selber
erhalten konnten, verhindert werden. Eine restriktive Heiratspolitik als Armuts-
bekimpfung wurde in der ganzen Schweiz und auch in Deutschland praktiziert.”

In Schaffhausen blieb wihrend der ersten Hilfte des 19. Jahrhunderts eine Heirats-
erlaubnis an den Vermogensnachweis gebunden. Nach der Ehegerichtsordnung von
1785 mussten Biirger der Stadt iiber ein Vermdgen in der Hohe von 200 Gulden,
Eidgenossen iiber eines von 400 Gulden und Auslidnder {iber eines von 600 Gulden
verfiigen. In einem Gesetzesentwurf wurde 1847 vorgeschlagen, dass Heiratswillige
den Nachweis erbringen miissten, dass sie sich auf ehrbare Weise den Lebensunterhalt
verdienen konnten und iiber eine unverschuldete Aussteuer verfiigten. Auch noch das
Ehegesetz von 1851 schrieb eine ausreichende Aussteuer und ein reines Vermogen
von 200 Franken (das entsprach 94.34 Gulden) vor.'?

Gegen beabsichtigte Eheschliessungen, so hielt die revidierte Ehegerichtsordnung von
1822 fest, konnten Verwandte und Kirchenstiinde Einspruch erheben, und zwar beim

7 StP 18. 9. 1845; Joh. Hirzel, Rede iiber den physischen, dkonomischen und sittlich religitsen
Zustand der ¢stlichen Berggemeinden des Kanton Ziirich, Synodialrede 1816, Ziirich 1816, zit. nach
Medick, in: Kriedte u. a., Industrialisierung, S. 123; J. Gotthelf, Armennot, S. 115; H. Erzinger,
Armuth, S. 37.

8 Die in der kantonalen Ehegesetzgebung festgelegten Heiratshindernisse wurden erst mit der
Vereinheitlichung des Eherechts auf eidgendssischer Ebene im Jahr 1874 aufgehoben, Frauen-
geschichte(n), S. 314.

9 C. Kiither, Menschen, S. 46; (fiir Braunschweig) G. Schildt, Tagelohner, S. 83; Peter Borscheid,
Schranken sozialer Mobilitdt und Binnenwanderung im 19. Jahrhundert, in: Arbeiter im Industria-
lisierungsprozess, S. 35 (fiir Wiirttemberg).

10 Ehegerichts-Ordnung von 1785, Offizielle Sammlung der Gesetze; Gesetzes-Entwurf, Modificationen

der §§ 8, 9 und 10 des Matrimonialgesetzes von 1831 betreffend, 1847, in: Gutachten und Berichte,
1845/46, S. 788; Ehe Recht vom 12. 4. 1851, Offizielle Sammlung der Gesetze, Alte Folge, Bd. 3,
S. 1305 ff., vgl . auch W. Gisi, Bevolkerungsstatistik, S. 95. (Vgl. Teil 4, Kap. 1.3.3).
Gemiss dem Bundesgesetz iiber die schweizerische Miinzreform vom 7. Mai 1850 und der Verord-
nung iiber die Einlosung der alten schweizerischen Miinzen vom 26. Mirz 1851 wurde im Jahr 1852
in der ganzen Schweiz die Frankenwihrung eingefiihrt. In den Kantonen Schaffhausen, Thurgau,
St. Gallen und Appenzell, welche bislang die siiddeutsche Guldenwithrung gebraucht hatten, trat der
neue schweizerische Miinzfuss Mitte 1852 in Kraft. Von nun an mussten alle 6ffentlichen Rechnun-
gen in der neuen Wihrung gefiihrt werden. Der amtliche Umrechnungskurs lautete: 33 Gulden (fl.)
=70 Franken (Fr.). Das bedeutete, dass 1 fl. gleichviel wert war wie 2.12 Fr. Vgl. H. Diissli, Armen-
wesen, S. VIII; W. Wildberger, Martini-Schlag.
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Bestehen «grober Laster», bei Verschwendungssucht, wenn iiber die Brautleute ent-
ehrende Strafen verhiingt worden waren, wenn sie das «offentliche Almosen» genos-
sen oder «erweisslich ausser Stand sind, sich und ihre Kinder zu erndhren, ohne den
Thrigen, der Gemeinde oder dem Staate zur Last zu fallen».'! Auch nach 1851 war eine
Verweigerung der Heiratserlaubnis moglich, falls die Betreffenden Gemeinde- oder
Staatsunterstiitzung genossen hatten, von anerkannter «Liederlichkeit» waren, einen
Hang zum «Trunk» hatten, oder allféllige friihere Unterstiitzungen nicht zuriickgezahlt
hatten.'?

Einheiratende Schweizerinnen, die nicht Stadtbiirgerinnen waren, hatten sich einem
biirokratischen Prozedere zu unterziehen. Sie mussten gemiss einem Gesetz von 1806
ein Attest beibringen, dass sie eidgendssischer Herkunft und «guten Leumunds» seien,
einen «untadeligen Lebenswandel» fiihrten und eine «wenigstens aus Bett, Bettstatt
und Kasten bestehende Aussteuer» in die Ehe bringen konnten. Ausldnderinnen, die
sich mit einem Schafthauser Biirger verheiraten wollten, hatten Zeugnisse iiber ihre
eheliche Geburt, einen guten Leumund, eine «untadelige Auffiihrung», ihre Freiheit
von Leibeigenschaft vorzuweisen und mussten ein Vermégen von 400 Gulden besit-
zen oder ein solches als Erbschaft zu erwarten haben.'® Schaffhauser Biirgerinnen, die
sich mit Mannern anderer Gemeinden der Schweiz verheiraten wollten, mussten bei
den Stadtbehorden ebenfalls um solche Schriften nachsuchen. 1854 gelangte ein
Pfarrer aus Ziirich im Namen der Maria Beck von Schaffhausen mit der Bitte an den
Stadtrat, man moge dieser die fiir eine Heirat erforderlichen Schriften zusenden, die
aus einem Heimatschein, dem Entlassungsschein aus dem stédtischen Biirgerrecht,
einem Leumundszeugnis, einem Tauf- und einem Nachtmahlsschein zu bestehen
hatten.'*

Nach einem kurzen Unterbruch withrend der Helvetik waren 1806 auch die Einkaufs-
gebiihren fiir ins stiddtische Biirgerrecht einheiratende Frauen wieder eingefiihrt wor-
den. Zu zahlen war ein Bechergeld von 10 Gulden und ein Betrag von 40 Gulden ins
stidtische Armengut, fiir Auslinderinnen galten die doppelten Betriige.'?

Solche Vorschriften trafen reiche und wohlhabende Brautleute kaum, fiir Unter-
schichtangehdrige hingegen fielen solche Betridge ins Gewicht. Vor allem Ehen zwi-
schen Beisassen sollten nach Ansicht der Regierenden eingeschrinkt werden. 1809
wurde zu diesem Zweck eine spezielle Verordnung erlassen, die als Vorbedingung
solcher Heiraten ein detailliertes Vorgehen festlegte.'® Heiraten zwischen Beisassen
waren an zwei aufeinanderfolgenden Sonntagen sowohl in den Wohn- als auch in den

11 Revidierte Ehegerichtsordnung vom 24./25. 1. 1822, Offizielle Sammlung der Gesetze, 7. H., 1824.

12 Ehe Recht vom 12. 4. 1851.

13 Einkaufs-Gebtihren fiir einheiratende Frauen 1806, 6. H., 1816, S. 15.

14 StP 24. 2. 1854, Der Nachtmahlsschein war vermutlich die Bestitigung, das Abendmahl besucht zu
haben.

15 Einkaufs-Gebiihren fiir einheiratende Frauen, ebd.

16 Verordnung diejenigen Vorschriften enthaltend, welche sowohl die im Kanton Schaffhausen
stationirten Prediger, als auch die Cantonsbiirger selbst, Eidgenossen und Auslidnder zu beobachten
haben, bevor Copulationen wirklich vollzogen werden diirfen, 24. 4. 1809, Offizielle Sammlung der
Gesetze, 4. H., 1810, S. 64.
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Heimatorten der Brautleute von der Kanzel zu verkiinden, «um Unannehmlichkeiten
zu verhiiten und um Zeit zu gewinnen, unregelméssige Verbindungen friihzeitig genug
zu hindern». Die erfolgte zweimalige Proklamation hatten die Pfarrer anschliessend
dem Diakon in der Stadt Schaffthausen schriftlich zu bestitigen, bevor eine Eheschlies-
sung vollzogen werden durfte. Die Vorschrift der vorgingigen Proklamation blieb
1822 erhalten, zusitzlich musste in der Heimatgemeinde nachgewiesen worden sein,
dass die Betreffenden in der Stadt tatsdchlich als Beisassen angenommen worden
waren.

Auch die Wiederverheiratung vor allem nach Scheidungen, denen fast immer mate-
rielle Probleme zugrunde lagen und die innerhalb der Unterschichten nicht selten
waren, sollten, wie der Stadtrat 1845 forderte, nach Moglichkeit erschwert werden.
Der Entwurf zur Modifikation des Matrimonialgesetzes schlug 1847 vor, die bisherige
Regelung, wonach sich Geschiedene nur mit Wissen und Bewilligung des Kantons-
gerichts wieder verheiraten konnten, aufzuheben. Statt dessen sollten Fristen bis zur
frithestmoglichen Wiederverheiratung festgesetzt werden. Der unschuldig geschie-
dene Teil sollte nicht vor Ablauf von zwei, der schuldig geschiedene erst nach sechs
Jahren wieder heiraten konnen.!”

Mit einer restriktiven Gesetzgebung sollten einerseits Armenhaushalte und anderseits
auch aussereheliche Kinder verhindert werden. Auf «Hurerey oder Ehebruch» mit
oder ohne Schwingerung standen Geld- und Gefdngnisstrafen. 1785 belief sich die
Strafe auf 12 Gulden und 2 Tage Gefingnis, 1822 wurde das Strafmass differenziert.
Einmalige Unzucht mit oder ohne Schwingerung wurde mit 10 Gulden und 2 Tagen
Gefidngnis geahndet, fiir ein viertes Vergehen der gleichen Art konnten 1842 die
Betreffenden im schlimmsten Fall zu sechs Monaten Zuchthaus verurteilt werden. '®
Zwar richteten sich die Gesetze gegen «Unzucht» im allgemeinen, diese wurde jedoch
in der Regel erst nachweisbar im Falle einer Schwangerschaft und konnte auch erst
dann gerichtlich verfolgt werden.

Die «Erzeugung unehlicher Kinder», schrieb 1845 der Stadtrat an die Kantonsregierung,
habe oft massgeblich «Verarmung herbeigefiihrt». Der Stadtrat schlug daher vor, dass
zukiinftig Auslidnder, die mit einer Biirgerstochter ein aussereheliches Kind zeugten,
auszuweisen seien.!” Dass ein ausgewiesener Vater nun tatsichlich nicht mehr fiir
seine Familie sorgen konnte und die Mutter erst recht der Armenfiirsorge anheimfiel,
kam dem Stadtrat offenbar nicht in den Sinn. Wo die Vaterschaft nicht geklirt werden
konnte, war dieser Vorschlag ohnehin nicht realisierbar. Dann hatten, was die Regel
war, ausschliesslich die ledigen Miitter die unmittelbaren und ldngerfristigen Folgen
ausserehelicher Geburten zu tragen. Allerdings gab es auch schon damals Leute, die
— etwa wie Gisi 1868 — erkannten, dass die Zahl unehelicher Geburten in einem sehr
engen Zusammenhang mit der restriktiv betriecbenen Heiratspolitik stand.

17 StP 18. 9. 1845; Gutachten und Berichte, 1845/46, S. 788.

18 Zuchtpolizeigesetz von 1842, in: Gutachten und Berichte, 1842/43, S. 8.
19 StP 18. 9. 1845.

20 W. Gisi, Bevolkerungsstatistik, S. 151.
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War der Vater bekannt, und wollte sich das Paar nachtriglich verheiraten, standen
dieser Absicht oft uniiberwindbare Hindernisse entgegen. Die Heimatgemeinde des
Mannes versuchte nach Moglichkeit, die Frau nicht ins Biirgerrecht aufzunehmen, aus
Angst, im Falle einer Verarmung die ganze Familie unterstiitzen zu miissen. Dies
widerfuhr der Schafthauser Biirgerin Maria Beck, die sich 1854 mit dem Vater ihres
Kindes, Carl Hiirlimann, verheiraten wollte. Seine Heimatgemeinde Ennetbiihl lehnte
das Heiratsgesuch ab mit der Begriindung, Carl Hiirlimann erscheine «ginzlich
vermogenslos», die Familie Hiirlimann sei «friiher tiberhaupt, wie keine andere Fami-
lie der Gemeinde eine fast unertrigliche Last» gewesen. Weiter habe sich der Petent
«weder iiber Tiichtigkeit in, noch tiber geniigenden Verdienst bei seinem Berufe»
ausweisen konnen, und die Gemeinde miisste nebst der Frau auch das aussereheliche
Kind und vielleicht ein nichstes, das schon unterwegs sei, aufnehmen und notfalls
unterstiitzen, was zu leisten sie weder willens noch fihig sei.?!

In einer solchen Situation war dem Stadtrat von Schaffhausen daran gelegen, Biirge-
rinnen mit unehelichen Kindern abzuschieben. So wollte 1859 Barbara Schlatter den
«Bridutigam, mit welchem sie das dritte aussereheliche Kind erzeugt», heiraten und
ersuchte den Rat um die notwendigen Papiere. Dieser fand es «nur erwiinscht», wenn
diese «Person anderwirts eine Unterkunft finden kann», weil sie ansonsten das stad-
tische Armengut noch stirker belasten wiirde. Daher beschloss der Stadtrat sogar, der
Gemeinde des Briautigams einen Betrag von 200 Franken zu tiberweisen, falls diese die
Frau in ihr Biirgerrecht aufnehme. Das erschien den Stadtriten offenbar immer noch
kostengiinstiger als die Variante einer unter Umstinden langjihrigen Unterstiitzung.
Weiter solle Barbara Schlatter ein Leumundszeugnis ausgestellt werden, worin man
zwar ihre «dreimalige aussereheliche Niederkunft und diesfillige Bestrafung» erwiih-
nen werde, im weiteren sei aber «zu bezeugen, dass die Genannte [...] eine arbeitsame
Person sei». Nur ein halbes Jahr spiter wurde Barbara Schlatter in einem anderen
Zusammenhang vom genau gleichen Rat plotzlich als «arbeitsscheu» bezeichnet.*?
Bei so vielen Hindernissen blieb den Heiratswilligen nur noch das Zusammenleben
ohne obrigkeitlichen Segen. Doch auch dies ging von Gesetzes wegen nicht. Ein
solches Zusammenleben bezeichnete das Gesetz von 1842 als «Concubinat» und als
strafbar. Die Folgen konnten vier Tage bis drei Wochen Gefangenschaft sein, und das
Paar wurde auf jeden Fall getrennt.?

Die Beispiele zeigen, dass es den Behorden in erster Linie um finanzielle Aspekte
ging, die sie mehr schlecht als recht mit moralischen Argumenten zu verbrimen
suchten. Gesetzlich verordnete Heiratsbeschrinkungen zeugen von politischer
Kurzsichtigkeit und taugten als Massnahmen gegen die Verarmung auf jeden Fall
nichts. Sie bewirkten gerade das Gegenteil und forderten eher uneheliche Geburten.

21 StP1.5.1854.

22 StP7.2.1859,3.10. 1859. Auch K. Geiser (Geschichte des Armenwesens im Kanton Bern, S. 393)
erwithnte 1894, dass einige Gemeinden im Kanton Bern Frauen, «die wegen Unsittlichkeit oder
Arbeitsscheu in iiblem Rufe stehen», an auswirtige Minner «zu verhandeln suchen», und be-
schreibt, wie diese Gemeinden «ihre armen weiblichen Angehorigen verschacherten».

23 Zuchtpolizeigesetz von 1842, in: Gutachten und Berichte, 1842/43, S. 8.
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Heiratsverweigerungen und Sanktionen gegen ledige Miitter trugen dazu bei, Harte-
fille erst zu schaffen oder vorhandenes Elend zusitzlich zu verschirfen. Sie waren

letztlich ein Mittel zur Ausgrenzung der Armen.
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3. Soziale Ungleichheit

Wihrend der ersten Hélfte des 19. Jahrhunderts [6sten sich die stédndischen Schranken nur
dusserst langsam auf. Soziale Ungleichheit als Armut verursachender und verschirfender
Faktor blieb bestehen. Eine soziale Mobilitidt im Sinn von Aufstiegsmoglichkeiten in
beruflicher und sozialer Hinsicht war fiir die wenigsten gegeben. Die Herkunft steckte
den Rahmen der Moglichkeiten weitgehend ab. Wer in eine Unterschichtfamilie hinein-
geboren wurde und in einem Armenhaushalt aufwuchs, war von den sozialen und
materiellen Rahmenbedingungen her von vorneherein unterprivilegiert. Die Chance war
gross, dass auch die folgende und nachfolgende Generation in der gleichen Lage blieb.
Ungleichheit prigte die Gesellschaft als Ganzes und hatte direkte Konsequenzen fiir die
Unterschichten. Daneben gab es aber auch Gruppen, deren Situation durch spezifische
Merkmale gekennzeichnet war. Das waren die Frauen und die Beisassen. Die Gruppe der
Frauen definierte sich iiber die geschlechtsspezifisch festgeschriebene rechtliche Stel-
lung und tiber ihre soziotkonomische Funktion, diejenige der Beisassen liber den recht-
lichen Status zur Wohngemeinde mit den in Teil 1, Kap. 3.1, beschriebenen Auswirkun-
gen, vor allem dem Ausschluss von der politischen Mitwirkung und Einschrinkungen bei
der Berufsausiibung.

Es muss hier festgehalten werden, dass vor allem die Gruppe der Frauen sich mit der
Schichtung der Gesellschaft nicht deckte. Zwar unterlagen auch Frauen der Oberschicht
rechtlichen Beschrinkungen und beruflicher Benachteiligung, auch sie waren auf be-
stimmte enge Funktionen festgelegt. Thr Handlungsspielraum war aber gemiss ihrem
sozialen Status und den in der Familie vorhandenen materiellen Grundlagen um einiges
grosser als derjenige von Frauen der Unterschicht. Dort, wo Unterschichtzugehorigkeit
und Frausein zusammentrafen, und vor allem wo Frauen von der engen Norm auch nur
geringfiigig abwichen, wurden die Folgen rechtlicher Ungleichheit und beruflicher
Disqualifizierung in aller Hirte fithlbar. Ahnlich verhielt es sich bei der Gruppe der
Beisassen. Der Status des nur Niedergelassenen ohne politische Rechten und berufliche
Moglichkeiten war nur theoretisch aufthebbar. Ausschliesslich reiche Zugewanderte
konnten sich ins Biirgerrecht einkaufen oder erhielten es ehrenhalber sogar geschenkt.!

1 Gesez durch welches eine Erleichterung in der Erwerbung des Biirgerrechtes der Stadt Schaffhausen
ausgesprochen wird, 26. 1. 1819, Offizielle Sammlung der Gesetze, 7. H., 1824, S. 60.
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Im folgenden soll danach gefragt werden, wie sich die gesellschaftlich vorgegebene
Ungleichheit bei Frauen der Unterschicht, bei Beisassen sowie bei den Nachkommen
von Unterschicht- und Armenhaushalten konkret dusserte und was sie fiir die Betroffe-
nen bedeutete.

3.1 Frauen der Unterschicht

Die Situation der Frauen war durch drei sich gegenseitig bedingende Momente ge-
kennzeichnet: Erstens waren Frauen rechtlich unmiindig und darin den Kindern gleich-
gestellt. Sie verfiigten im offentlich- und privatrechtlichen Rahmen iiber keinerlei
Handlungsmdglichkeiten. Alleinstehende Frauen, die ihren «natiirlichen» Vormund,
den Vater, Bruder oder Ehemann, verloren hatten, wurden «bevogtet», wie man das
nannte. Sie bekamen einen Vormund zugewiesen und waren ausschliesslich durch
diesen rechtlich handlungsfihig. Die «Geschlechtsvormundschaft» wurde erst 1881
auf Bundesebene aufgehoben, eine rechtlich tiefere Stellung der Frauen dauerte be-
kanntlich lange {iber diese Zeit hinaus fort.” Auch Minner konnten bevogtet werden,
allerdings nur in Féllen von Bankrott, Verbrechen, Trunksucht usw. Der Widerstand,
den Minner gegen eine Unmiindigerkldrung leisteten, zeigt, dass eine solche als
dusserst diskriminierend empfunden wurde.® Zweitens war fiir Frauen weder Ausbil-
dung noch Erwerbstitigkeit vorgesehen, was — drittens — eine ausgeprédgte Abhéingig-
keit vom Familienverband, von Eltern, Eheméannern oder ménnlichen Nachkommen
mit sich brachte.

3.1.1 Erwerbsarbeit

In der arbeitsteilig organisierten Familienwirtschaft des ganzen Hauses hatten die
Frauen ihren fest umschriebenen Arbeitsbereich innegehabt. Der Meister, die Gesellen
und allenfalls die méannlichen Nachkommen widmeten sich der gewerblichen Produk-
tion, der Frau und den T6chtern oblag die Hauswirtschaft und allenfalls ein Garten und
etwas Landbau.

Der Arbeitsbereich von Frauen verinderte sich in Unterschichthaushalten. Handwerk-
liche Kleinstbetriebe, die ohne Gesellen auskommen mussten, waren auf die Mitarbeit
von Frau und Kindern in der Produktion angewiesen. Vor allem in Lohnarbeiter-
familien sahen Frauen sich gezwungen, den meist geringen Verdienst des Mannes
durch gelegentliche oder dauernde Erwerbsarbeit zu ergénzen. Hier hatten auch die

2 Frauengeschichte(n), S. 343.
3 CII11.01,28.11. 1838.
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heranwachsenden Tochter innerhalb der Familie keine wirtschaftliche Funktion mehr
zu erfiillen und mussten ihrerseits Lohnarbeit suchen.

Die Arbeit des Mannes war an berufliche Fahigkeiten gebunden, die eine Ausbildung
erforderten. Fiir Frauen gab es nichts Entsprechendes, sie blieben von einer qualifizier-
ten Ausbildung ausgeschlossen. Zwar kommen Midchen im Alter von 13—15 Jahren
vor, von denen es heisst: «lernet eine Glétterin», «lernet eine Boglerin», doch scheint
es sich dabei nicht um eine einer handwerklichen Lehre vergleichbare Ausbildung
gehandelt zu haben.* Thre Moglichkeiten blieben auf ein Dienstbotendasein oder auf
Taglohnarbeiten im hauswirtschaftlichen Bereich beschriankt. Weiter konnten sie in
der noch kaum entwickelten Industrie ihr Auskommen als Fabrikarbeiterinnen suchen.
Frauenarbeit als Lohnarbeit konzentrierte sich auf niedere Dienste. Von den aus dem
Bevolkerungsverzeichnis von 1850 ausgezihlten und der Gruppe «Unterschichtberufes
zugerechneten 358 Erwerbstédtigen waren 149 (42 Prozent) Frauen, die ihren Lebens-
unterhalt mit grosster Wahrscheinlichkeit allein zu bestreiten hatten. Die Zahl derjeni-
gen Frauen, die zeitweise einer Lohnarbeit nachgingen, um das Einkommen des
Ehemannes zu erginzen, diirfte noch um einiges grosser gewesen sein.

Tab. 17: Frauen in Unterschichtberufen 1850°

Niherin 38 Spetterin 3
Tagelthnerin 23 Kdochin 5
Waiischerin 17 Feiltragerin 5
Haushilterin 17 Laden-Gehiilfin 3
Glitterin 9 Rebfrau 2
Kellnerin 8 Krankenwirterin 1
Arbeiterin 8 Zieglerin 1
Pflegerin 7 149

Die Bezeichnungen fiir Titigkeiten von Frauen waren noch weniger eindeutig als bei
Minnern. So wurde eine Frau einmal als « Wascherin», nur drei Monate spiter aber als
«Schneider-Niherin» bezeichnet, was darauf hinweist, dass die Erwerbstiitigkeit von
Frauen, der fehlenden Ausbildung gemiiss, sich der Nachfrage anpassen musste.°

Der Anteil der Ledigen bei den Vertreterinnen der Unterschichtberufe im Jahr 1850
féllt auf: 64 Prozent der Frauen waren ledig, 30 Prozent verwitwet und nur sechs
Prozent verheiratet. Demgegeniiber waren bei den Méannern 32 Prozent ledig, sechs
Prozent verwitwet und 62 Prozent verheiratet. Von den 1850 in der Stadt arbeitenden
Dienstmégden waren fast alle ledig, die meisten stammten von der Landschaft des
Kantons, der umliegenden Kantone und aus deutschen Gebieten. Nur 3,3 Prozent

4 ATII05.13/05, Spendrodel 1807/08, 1809/10; weiter auch PHG, 27. 4. 1847.

5 Bevolkerungs-Verzeichnis 1850.

6 StP4.9. 1844 u. 23. 12. 1844; das bestiitigen auch andere Beispiele (C II 11.01, #rztliches Zeugnis,
1855).
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waren Stadtbiirgerinnen.” Unverheiratete junge Frauen der Unterschicht, Ledig-
gebliebene und Witwen waren demnach existentiell auf Erwerbsarbeit angewiesen,
wenn sie nicht armengendssig werden wollten.®

Die Entlohnung dieser Arbeiten war dusserst tief. Sie konnte fiir verheiratete Frauen
allenfalls einen Zusatzverdienst bedeuten, war aber fiir alleinstehende Personen kaum
existenzsichernd, geschweige denn fiir eine allein aus einem solchen Erwerb zu
erndhrende Familie. Weder konnte sich eine Niherin noch eine Wiischerin 1818 von
threm Lohn erhalten, und 1844 verdiente die ledige Barbara Habicht «nur etwas mit
dem geringbezahlten Lismen», was nicht ausreichte, den Hauszins zu bezahlen. Von
der 40 Jahre alten Barbara Schnetzler, die in den Spital aufgenommen werden sollte,
wurde gesagt, dass sie sich bisher «mit ihrer Handarbeit in Verbindung mit Unterstiit-
zung wohlthitiger Leute durchgebracht» habe und nun «im Geiste sehr schwach» und
iiberhaupt krank sei.’

Eine Ausweichmoglichkeit bestand fiir ledige Frauen in der Arbeitssuche in anderen
Stadten, was hdufig vorkam. So wollte sich 1817 eine Tochter «nach Basel wo [...] sie
einen Dienst erhalten solle» begeben, und Kathrina Schlatter arbeitete 1850 als Schnei-
derin in Basel, weil sie dort mehr verdiene, wie sie nach Schaffhausen schrieb,
«welches auch wabhr 1st, als ich in Schaffhausen war verdiente ich nicht einmal das
Kostgeld fiir mich». Andere versuchten es mit einem Dienst in Ziirich oder in den
entstehenden Fabrikdorfern wie etwa in Toss. !

Vertiigte eine Frau iiber eine minimale Schulbildung, konnte sie sich ihr Einkommen
unter Umsténden als Lehrerin beschatfen. Wie Anna Margaretha Fehrlin, die eine
eigene Schule fiihrte und damit in den besten Zeiten 3 Gulden in der Woche, in
schlechteren aber nur gerade 8—10 Batzen (15 Batzen = 1 fl.) verdiente. Eine Ein-
nahme, die unzureichend war, weshalb sie um Unterstiitzung bitten musste.'!

Die mangelnde berufliche Qualifikation und der Umstand, dass auf dem Arbeitsmarkt
ein Erwerb von Frauen nicht oder nur am Rand vorgesehen war, traf — abgesehen von
ledigen, geschiedenen und verwitweten Frauen — auch solche, die in irgendeiner Weise
von der Norm abwichen und deren Chancen einer Riickkehr ins «normale» Leben
dusserst gering waren. So berichtete Jakob Habliizel, Nachtwiichter auf der Steig, 1846
dem Priésidenten des Stadtrats: «Schon beynahe 4 Monate ist es nun dass die Elisabetha
Schupp aus der Haft entlassen wurde, alein nirgends fand sie ein Obdach, oder
sonstiges Unterkommen, bis ich entlich aus Mitleid ihr erlaubte sich einige Tage bey
mir aufzuhalten, bis sie irgendwo eine Wohnung mieten kone, alein es sind aus Tagen
Monat geworden und noch nirgends weiss sie wohin, von alem Entblosst ohne Ver-

7 Bevolkerungs-Verzeichnis 1850.

8 Dazu weitere Beispiele: C II 40.10 Armenbuch fiir den Armensicklifond (1828-63), S. 45, S. 46;
PHG, 1. 11. 1817.

9 PHG, 10. 1. 1818, 13. 8. 1818; CII 11.12/0 (1835 ff.), 1844, C 11 40.10, Brief der Frau v. Waldkirch,
ohne Datum; 1820 war «Katharine Spleis einige 20 Jahr alt ohne Verdienst» (PHG, 3. 6. 1820) und
unterstiitzt werden mussten auch ledige Frauen im Alter von 43, 47 und 52 Jahren (C II 40.10,
Armenbuch fiir den Armensicklifond (1828-1863), S. 47, 48, 61 u. 67).

10 PHG, 1. 11. 1817; CII 11.12/0 (1835 ff.), 1850; StP 17. 10. 1853, 10. 9. 1858.
11 CII11.12/2,21.10. 1841.
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dienst und ohne irgend von einer Seite her Hiilfe zu erwarten weiss sie auch nicht
wohin sie sol [...]»'?

3.1.2 Witwen, geschiedene und verlassene Frauen

Die vollstandige Abhidngigkeit verheirateter Frauen von ihren Ehemidnnern wurde
dann besonders deutlich, wenn letztere durch Tod oder Scheidung ausfielen. «Heinrich
Stiefel von Giintisau ist vor 10 Tagen gestorben hat eine 38 Jahr alte Frau u. 3 Kinder
in grosster Armuth zuriikgelassen,» wurde 1820 berichtet. 1837 schrieb ein Pfarrer an
den Stadtrat: «Vor wenigen Tagen hat sich der vormalige Hausmeister Stierlin von hier
entfernt und seiner Frau [...| weder Holz, noch Geld, noch Lebensmittel hinterlassen.»
Und eine Witwe war 1844 «seit dem Absterben ihres Mannes aller Hiilfsmittel zu
ihrem Lebensunterhalt beraubt».!? Diese Beispiele zeigen hiufige und typische Schick-
sale verheirateter Frauen.

Scheidungen hatten meist materielle Ursachen und wurden zum Beispiel vollzogen,
wenn ein Mann wegen unheilbarer Krankheit in den Spital aufgenommen wurde oder
bankrott war.'* Da der Ehemann die Verfiigungsgewalt iiber das Vermogen der Frau
ausiibte, waren bei Scheidungsfillen nach einem Konkurs die finanziellen Riicklagen
auch der Frau meist aufgebraucht. So hatte Rachel Blankenhorn, «abgeschiedene
Ehefrau von Mstr Oechslin Biirstenbinder», im Jahr 1804 «in dieser Ehe ihr Vermdgen
aufgeopfert» und war zudem «durch die von ihrem Mann erlittene Misshandlung in
elende Umstinde versezt worden»; und «Barbara Schlatter, verwittwete Streit, [...]
abgeschiedene Ehefrau des Johann Heinrich Schalch, Schuhmacher», hatte 1845
ebenfalls «bey ihrem Manne fast all ihr Vermogen eingebiisst».!> Einer Scheidung
musste nicht unbedingt auch eine emotionale Entfremdung zugrunde liegen. Der
geschiedene Heinrich Deggeller, Alt-Stadtrats-Substitut, setzte sich 1844 fiir seine
ehemalige Frau ein und bat fiir sie um stidtische Unterstiitzung, «da meine Frau durch
unsere Trennung in eine sehr traurige Lage versezt worden ist».'°

In den Quellen kommen zahlreich Frauen vor, die ihre Kinder allein durchbringen
mussten und fast naturgemiiss der Armenfiirsorge anheimfielen. Auf welche Weise
eine «Ann. Catha. Griner geborene Forrer heimathlos, mit 5 unerzogenen Kindern in
Biisingen wohnhaft» 1820 ihre Familie ernéhrte, oder wie die 42jdhrige verwitwete
Anna Miiller aus Ziirich mit ihrem Einkommen als Fabrikarbeiterin fiir den Unterhalt
von acht Kindern im Alter zwischen einem und 26 Jahren aufkam, ist nur schwer
vorstellbar. Im letzteren Fall haben die ilteren Kinder wahrscheinlich mitverdient.!”

12 CII11.01, Brief von Jakob Habliizel an Priasident Junker v. Mandach, 1846.

13 PHG, 19.2.1820; CII 11.12/0 (1835 ff.), 1837, C II11.12/2, 1844.

14 CII11.12/0 (1835 ff.), 1845.

15 RP 13. 4. 1804; C II 40.10, Armenbuch fiir den Armensiicklifond (1828-1863), S. 63; StP 11. 8.
1845.

16 CII11.12/0, 1844.

17 PHG, 13. 1. 1820 und Bevdlkerungs-Verzeichnis 1850.
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Die geschiedene Frau mit einem Kind, «dessen Unterhalt die genannte Mutter nicht zu
erschwingen vermoége», die «hinterlassene Witwe des gewesenen Modelstechers», die
drei Kinder, das jiingste sechs Jahre alt, hatte und nicht fiir sie aufkommen konnte, sind
Beispiele fiir zahllose dhnliche Fille.'®

Schon allein konnten sich die meisten Frauen der Unterschicht nur knapp iiber Wasser
halten, eine zusitzliche Kinderlast aber stand in keinem Verhiltnis zu dem, was sie
unter den gegebenen soziodkonomischen Bedingungen als Einkommen zu erwerben
fahig waren. Dieser Umstand wurde von behordlicher Seite nicht weiter als sonderbar
empfunden. Witwen galten von altersher als anerkannte Armengruppe. Bemerkungen
wie: «sie hat 2 Kinder», «hat vier Kinder» fiir alleinstehende Frauen galten
gleichermassen als Attribute der Armut wie «ist leidig», «ist elend» oder «sie ist
blédsinnig».'?

3.1.3 Ledige Miitter

Bei den Unterschichten war die Situation lediger Miitter mit jener verwitweter, geschie-
dener oder verlassener Frauen, die Kinder zu erndhren hatten, vergleichbar. Auch ihre
Situation war gekennzeichnet durch Mangel. Eine Anna Maria Elisabetha Oechslin,
«Wascherin in Fischerhdusern», war 1844 «ausser Stande [...] ihre zwey ausserehelichen
Kinder von sich aus zu ernidhren». Catharina Vogelin, ebenfalls «eine Wischerin, hat
ein unehliches Kind», und auch sie konnte sich nicht selbstindig erhalten.?

Armut war fiir Frauen der Unterschicht, die unverheiratet ein Kind oder mehrere
hatten, vorprogrammiert und bestimmte die weitere Biographie unter Umstinden
nachhaltig. Die ledige Catharina Weber, Niherin, zum Beispiel hatte mit 27 Jahren ein
Kind, brachte sich schlecht und recht durch und wurde mit 52 Jahren in den Spital
aufgenommen, wo sie, drei Jahre spiter «wirklich als Arme» eingestuft, fiir den Rest
ihres Lebens blieb.?!

Ledige Miitter waren der Willkiir ihrer Umgebung in hohem Mass ausgesetzt und von
Mildtitigkeit abhidngig. So wurde etwa der Knabe der Margaretha Monhard, «der von
ihren Eltern nicht mehr behalten» werden konnte, «sant der Mutter von H. Cantons
Rath Vogel auf die edelmiithigste Weise aufgenohmen».?> Waren uneheliche Kinder
da, konnte das eine spitere Heirat verhindern oder erschweren, weil der zukiinftige
Ehemann verpflichtet war, die Kinder der Frau zu iibernehmen und zu unterhalten.?

18 StP 11.8. 1845, CII11.12/0 (1835 ff.), 1845.

19 A III 05.13/05, Spendrodel 1816/17, 1818/19, 1809/10, 1817/18. Weitere Fille geschiedener Frau-
en, die ihren Unterhalt aufzubringen ausserstande waren: PHG, 18. 10. 1817; CII 11.12/0 (1835 ft.),
1845; C II 40.10 Armenbuch, S. 11, 38. Fille von Witwen: A III 05.13/05 1816/17; C 1I 40.10
Armenbuch, S. 66, 77; RP 5.-8. 10. 1810.

20 StP4.9.1844; PHG, 13. 1. 1820; auch C II 11.12/0 (1835 ff.), 1845; C 11 40.10 Armenbuch, S. 42,
59, 68, 87 etc.

21 CII40.10, Armenbuch, S. 20.

22 PHG, 21. 12. 1817.

23 StP25.5. 1857 u. 7. 2. 1859.
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Ledige Miitter hatten zudem unter der gesellschaftlichen Diskriminierung und den
zahlreichen behordlich verfiigten Schikanen zu leiden. Die strafrechtliche Verfolgung
lediger Miitter wurde in Kapitel 2.2 bereits erwdhnt. Dazu kamen gesetzliche Bestim-
mungen, nach denen eine Frau eine aus «Unzucht» herriihrende Schwangerschaft bis
zum Ablauf des vierten oder fiinften Monats dem Pfarramt anzuzeigen hatte. Unter-
blieb dies, hatte sie mit einer Busse von 5-20 Gulden und einer Gefiangnisstrafe von
zwel Tagen bis sechs Wochen zu rechnen.

Erst recht die Verheimlichung einer Geburt hatte strafrechtliche Konsequenzen. Uber-
lebte das Kind, konnten Miitter zu 20—-100 Gulden Busse und zu einem bis sechs
Monaten Zuchthaus verurteilt werden. Starb das Kind jedoch bei einer verheimlichten
Geburt, galt dies als Verbrechen und wurde dem «Criminalgesetz» gemiss noch
schiirfer geahndet.?

Diese Gesetze existierten keineswegs nur auf dem Papier, sie wurden im Gegenteil
héufig und mit aller Hirte angewendet. So wurde beispielsweise Elisabetha Oechslin
1843 wegen «drittmaligen Unzucht-Vergehens und Verheimlichung der Schwanger-
schaft» verurteilt. Die Busse belief sich auf 30 Gulden, die Gefingnisstrafe auf
31 Tage. Da sie die Busse nicht zahlen konnte, wurde auch diese in Gefingnis
umgewandelt. Giinstig kam diese Massnahme die Stadt nicht: Sie musste die Kinder
der Elisabetha Oechslin wihrend deren Strafverbiissung auf eigene Kosten irgendwo
unterbringen.®

Die Folgen unehelicher Schwangerschaften bestanden fiir Beisassinnen zusiitzlich in
der Ausweisung. Bei ledigen Miittern der Unterschicht, die nicht Stadtbiirgerinnen
waren, stellte sich den Behorden die Frage, wer die Frau und das Kind allenfalls zu
unterstiitzen habe; und nach geltendem Recht war das die Heimatgemeinde. 1848
berichtete der Ratsschreiber von Beringen betreffend «Ausweisung der Franziska
Bollinger»: Diese sei nach einer ausserehelichen Niederkunft und «erstandener
Gefingnishaft» am folgenden Tag «von der Arbeit weg aus der Stadtgemeinde Schaff-
hausen verwiesen» worden, und man habe ihr jegliche Moglichkeit verweigert, sich
iiber einen «Beistand» dagegen zu wehren.?® Solche Belange wurden auch im Tage-
blatt fiir den Kanton Schaffhausen kundgetan. So heisst es unter dem Titel: «Ist aus der
Stadt und von deren Banne verwiesen»: «Elisabetha Bollinger, von Beringen, Obst-
héandlerin, wohnhaft an der Hochstadt, in der Unterstadt.» Grund: «Ausserehel. Nie-
derkunft.»*’

Die wenigsten ledigen Miitter lebten mit thren Kindern zusammen. Wollte eine Frau
ihr Kind bei sich behalten, musste sie nach behordlicher Auffassung Reue zeigen und
besondere Tugendhaftigkeit beweisen, wie Maria Forrer, die nach der Schilderung
eines Pfarrers «ein arbeitsames Leben fiihrt u. besonders auch durch gewissenhafte
Verpflegung ihres Kindes den begangenen Fehltritt wieder gut zu machen sucht».”

24§ 42 u. § 40 des Zuchtpolizeigesetzes von 1842, in: Gutachten und Berichte, 1842/43, S. 8.
25 StP 23.12. 1844.

26 CII11.12/5,28. 8. 1848.

27 Tage-Blatt fiir den Kanton Schafthausen, Nr. 38, 14. 2. 1850.

28 CII11.12/0 (1835 ff.), 1845.
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Wurden ledige Miitter hingegen als «liederlich» eingestuft oder eines «unsittlichen
Lebenswandels» bezichtigt, konnten die Kinder durch behordliche Verfiigung, um sie
«dem verwahrlosten Zustande zu entreissen», von den Miittern getrennt werden.>
Hinter den moralisch-sittlichen spielten allerdings finanzielle Argumente eine ent-
scheidende Rolle. 1848 wurde vom Stadtrat im Fall der Kathrina Schlatter «fiir
zweckmiissig erachtet der Mutter das Kind ganz abzunehmen, damit selbige in einen
Dienst tretten konne und nicht auch noch auf Kosten des Kindes zehre».*® Kathrina
Schlatter trat tatsdchlich in einen Dienst in Basel und verteidigte sich 1850 in einem
Brief an ihren «Beistand» in Schaffhausen: «hingegen uns kan niemand sagen dass wir
die Wohlthat missbraucht haben, o nein, gewiss nicht wir hitten nur Freude, wenn wir
sagen konnten, wir konen unser Kind selbst erhalten, aber es ist uns bis dahin nicht
moglich gewesen u. ist uns auch jetzt nicht gleich méglich.»?!

In den behordlichen Akten glinzen ledige Viter weitgehend durch Abwesenheit.
Kathrina Schlatter hingegen dachte durchaus in Zusammenhéngen von Vater, Mutter,
Kind und hatte wohl auch die Hoffnung und Absicht, ihre Familie eines Tages doch
noch zusammenfiihren zu konnen.

Ledige Miitter waren eine spezifische Kategorie der Unterschicht. In oberen Schichten
konnte eine aussereheliche Schwangerschaft eher durch eine schnelle Heirat noch
friihzeitig in legale Bahnen gelenkt und kaschiert werden. Der Zusammenhang zwi-
schen unehelichen Geburten und den Unterschichten auferlegten Heiratserschwernissen
wurde bereits in Kapitel 2.2. beschrieben.

Ausserehelichkeit war bei Behorden und oberen Schichten verpont und wurde sptirbar
diskriminiert. Hingegen ist es naheliegend, dass bei den Unterschichten selbst andere
sozio-kulturelle, stiarker von der alltdglichen Realitédt bestimmte Vorstellungen vorhan-
den waren, nach denen Ausserehelichkeit weit weniger als Abweichung gesehen
wurde. Jedenfalls scheint sich, mglicherweise auch aus anderen Griinden, Unehelichkeit
der Eltern in gewisser Weise fortgesetzt zu haben, indem Tochter ihrerseits wieder
unverheiratet Kinder hatten oder aussereheliche Geburten in der gleichen Familie und
Generation mehrmals vorkamen.*2

3.1.4 Zwei Beispiele: Maria Beck und Barbara Schlatter

Stellvertretend fiir viele dhnliche Schicksale sollen an dieser Stelle zwe1 Frauen-
biographien geschildert werden. Sie geben, wenn auch sicher nicht liickenlos, Einblick
in die engen Moglichkeiten weiblicher Erwerbsarbeit, in Abhédngigkeit, behtrdliche
Umgangsformen mit ledigen Miittern und in Armutsverhiltnisse, wie sie speziell
Frauen betrafen.

290 StP 28.2. 1844 ,28. 7. 1848 u. 6. 3. 1844.

30 StP 28.7.1848.

31 CII11.12/0 (1835 ff.), 30. 7. 1850, siehe Anhang, Nr. 7.

32 CII40.10, Armenbuch fiir den Armensicklifond (1828-1863), S. 20, 49. 57, 68, 90.
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Maria Beck

Maria Beck wurde 1821 als «aussereheliche Tochter der [...] Anna Margaretha Beck»
geboren und taucht mit 23 Jahren zum ersten Mal in den Akten auf.*® Thr Beistand, alt
Stadtrat Ziindel zur Rose, beschuldigte sie bei der Polizei-Sektion «namentlich eines
grossen Hangs zum Leichtsinn, der Arbeitsscheu, und eines ausschweifenden Lebens-
wandels». Aus diesen Griinden, so die Angaben des Beistands, konne sie nirgends
mehr in einen Dienst untergebracht werden. Die ebenfalls vorgeladene Maria Beck
habe diesen Vorhaltungen, so schrieb die Polizei-Sektion, nicht zu widersprechen
gewagt, habe allerdings beigefiigt, «sie wire lieber in einen auswirthigen Dienst
getreten, wiirde ihr Herr Beystand ihr dazu behiilflich gewesen seyn, oder ihr etwas
Geld herausgegeben haben, um sich selbst um einen solchen bewerben zu kénnen.»
Gerade einem solchen Ansinnen jedoch widersetzte sich der Beistand, weil sie dann
«noch verdorbener in ihre Vaterstadt» zuriickkommen wiirde. Vielmehr solle Maria
Beck «provisorisch» in den Spital aufgenommen, dort «unter scharfe Aufsicht ge-
stellt» und «angemessen beschiftigt» werden. Auch die Polizei-Sektion hielt «dieses
Mittel fiir das zwekmissigste zur moralischen Besserung der Bek», wollte aber einen
solchen Entscheid nicht ohne den Segen des Stadtrates treffen. Dieser lehnte den
Vorschlag mit der Begriindung ab, der Spital sei «nicht fiir junge Leute bestimmt».>*
Drei Jahre spiter, 1847, wurde Maria Beck krank und war nach der Genesung offenbar
«gesonnen, entweder in einen Dienst zu treten oder in Kundenhéusern zu nihen».
«Freilich sei sie leider, nach Angabe ihres Vogts, eine triige, leichtsinnige und liigen-
hafte Person, welche nirgends gerne geduldet werde, so dass es Miihe kosten werde,
ihr eine angemessene Unterkunft zu verschaffen.»

Zwar sel fiir sie vor einiger Zeit eine Stelle gefunden worden, allein Maria Beck habe,
«ohne Zweifel aus Arbeitsscheu», nicht dort bleiben wollen, schrieb der Stadtrat.*

In den folgenden Jahren hatte sich Maria Beck nach Ziirich begeben und wurde dort
1853, mit 32 Jahren, schwanger. Da sie die Kosten fiir eine Geburt nicht aufbringen
konnte, gelangte der Spitalpfarrer aus Ziirich mit der Bitte um einen Kostengarantie-
schein an den Stadtrat, damit man Maria Beck «nicht in ihre Heimat verweisen»
miisse. Der Stadtrat gab seine Zustimmung zur Ubernahme der Spitalrechnung durch
das stidtische Armengut. In einem weiteren Schreiben teilte der Pfarrer aus Ziirich mit,
das Kind sei unter ehelichem Versprechen gezeugt und werde vom Vater, Carl
Hiirlimann, anerkannt. Im weiteren sei eine Heirat der Eltern vorgesehen.*® Diese
Heirat kam, wie in Kapitel 2.2 schon erwihnt, nicht zustande. Die Heimatgemeinde
des Briutigams verweigerte eine Heiratserlaubnis mit der Begriindung, Hiirlimann
und seine Familie werde sicher aus dem Armengut der Gemeinde erndhrt werden
miissen.

33 Ebd., S.79.

34 CII40.10, Spitalarme, 27. 7. 1844.
35 StP8. 1. 1847.

36 StP 17.10. 1853, 16. 12. 1853.



Als Maria Beck im Juni 1854 nach Schaffhausen reiste, wurde sie prompt zu achttigiger
Gefangenschaft wegen ausserehelicher Geburt verurteilt.?” Aus dem Gefiingnis schrieb
sie einen Brief an den Prisidenten des Stadtrats: «[...] es verhilt sich nun die Sache so,
dass ich mein liebes Kind nur so lang an der Kost, die ich selbst bezahlte lasse, so lang
ich meine Strafe auszuhalten habe, welche 8 Tage dauert 2 Tage Strafe u. 9 Frkn zu
bezahlen, die mir in Gefangenschaft umgewandelt wurden, ich trat meine Strafe
Samstags an, u. zwar aus Noth, weil ich nicht mehr warten konnte bis heute, weil ich
nirgends mehr wusste, wohin ich ein Obdach fand. [...] Wenn ich der Strafe entlassen
bin, so nehme ich mein liebes Kind wieder mit nach Ziirich, wo ich mein Brod wieder
suchen werde, Begreifen Sie wohl Hochgeehrter Herr President, das liebe Kind wel-
ches ich nun bereits 30 Wochen fast allein erhalten hatte, bringe ich es nicht iiber mein
Mutterherz es von mir zu lassen, denn es ja das einzige Gut das ich hab, ich will gerne
Tag u. Nacht schaffen, u. mir um dasselbe keine Miihe scheuen.»*®

Es féllt schwer, in diesem Schreiben Liederlichkeit, Leichtsinn, Trdgheit und Liigen-
haftigkeit zu erkennen. Der Stadtrat jedoch liess sich nicht beeindrucken und trug den
von Maria Beck vorgebrachten Wiinschen in keiner Weise Rechnung. Das sieben-
einhalb Monate alte Kind wurde bei einem Heinrich Vonau, Schmied, in Biisingen
verkostgeldet, und die Mutter musste nach der Gefidngnisstrafe allein nach Ziirich
zuriickreisen.”

Bereits im August traf erneut ein Gesuch fiir einen Kostengarantieschein aus Ziirich
ein, um die Geburt des zweiten Kindes, wiederum von Carl Hiirlimann, zu bezahlen.
Der Stadtrat verweigerte einen solchen, und ein reger Briefwechsel mit dem Spital-
pfarrer von Ziirich setzte ein. Auch bei Eintreffen des vierten Gesuches bestand der
Stadtrat weiterhin darauf, dass Maria Beck «sich hierher zur weiteren erforderlichen
Verpflegung zu begeben habe». Maria Beck kam, weil sie offenbar keine andere
Maéglichkeit hatte, als der obrigkeitlichen Aufforderung schliesslich Folge zu leisten.*
In Schaffhausen angekommen #usserte Maria Beck beziiglich ihres Aufenthaltes bis
zur Geburt den Wunsch, «ihr zu gestatten, dieselbe bei den Pflegeeltern ihres ersten
unehelichen Kindes in Biisingen [...] abwarten zu diirfen». Die Antwort des Stadtrats
auf dieses Gesuch war unwirsch und kategorisch: «Wird von der Hand gewiesen und
darauf bestanden, dass sie sich an den bereits ihr angewiesenen Ort dahier zu begeben
habe.»*! Dieser Ort war das Krankenhaus, in dem Maria Beck, falls keine billigere
Unterkunft gefunden werde, «in Betracht ihrer notorischen Armuth», die Geburt
abwarten sollte.*?

Auch das zweite Kind wurde in Biisingen auf Kosten des stidtischen Armengutes
verkostgeldet und Maria Beck selber «wegen zweitmaliger ausserehelicher Schwan-
gerschaft und Vaterlosigkeit zu 18tigiger Gefangenschaft verurteilt». Weiter wurde

37 StP 26. 6. 1854.
38 CII11.01, ohne Datum, vermutlich Juni 1854, siche Anhang, Nr. 8.
39 StP 17. 11. 1854.

40 StP24.8.1854,1.9. 1854, 11.9. 1854 u. 22. 9. 1854.

41 StP17.11. 1854.

42 StP 10. 11. 1854.
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verfligt, dass «die Genannte nach ihrer Niederkunft fiir unbestimmte Zeit der
Correktionsanstalt zu iibergeben» sei.®?

1856, zwei Jahre spiiter, folgte ein zusitzliches Strafurteil gegen Maria Beck «Paternitét
betreffend», «wonach der Vater des als unehelich erklirten Kindes einerkannt und jede
Partei mit fr. 12.— Busse und 2 tdgiger Gefangenschaft bestraft wurde».* Nach der
Verbiissung auch dieser Strafe und der Entlassung aus der Korrektionsanstalt blieb
Maria Beck in Schaffhausen, denn es war «dafiir gesorgt worden, dass die Korrektionelle
Maria Beck [...] zu Herrn Heinrich Hoscheller, Zeugschmied in einen Dienst treten
konne.»*®

Dort scheint Maria Beck sich jedoch nicht im Kdmmerlein verkrochen zu haben. Denn
schon ein Jahr spiiter kam ein Johann Koch, Girtner, vor den Stadtrat und wollte fiir
eine Heirat mit Maria Beck die erforderlichen Papiere. Man erkldrte ihm, dass er die
beiden Kinder seiner Braut zu {ibernehmen habe. Der Maria Beck liess der Stadtrat ein
Leumundszeugnis ausstellen, in dem die beiden unter ehelichem Versprechen gezeug-
ten unehelichen Kinder erwiihnt, sie selbst jetzt aber ganz plotzlich als eine «arbeitsame
Person» bezeichnet wurde. Auch dieser zweite Heiratsversuch schlug indessen aus
unbekannten Griinden fehl. Ein Jahr spiter, 1858, befand sich Maria Beck wiederum in
Ziirich und erklirte dazu, «ihr Bréiautigam hiitte an ihr treulos gehandelt und sich seither
anderweitig verehelicht».*

Im September desselben Jahres schrieb ein Arzt aus Toss, Maria Beck sei krank und
brauche «eine sorgfiltige pharmaceutische Behandlung». Aus diesem Schreiben ent-
nahm der Stadtrat weiter: «Gerne wiirde nun die Beck sich im hiesigen [schaffhause-
rischen] Krankenhaus verpflegen lassen, allein sie liebe die Freiheit und fiirchte in
diesem Falle dass sie nicht wiirde entlassen, sondern wie bereits auch schon gesche-
hen, werde inhaftirt und in Schaffhausen behalten werden.» Solche Befiirchtungen
versetzten den Stadtrat in grosstes Erstaunen, weil, wie er schrieb, «derzeit kein Grund
vorliege die Maria Beck falls sie hierher gelangen sollte, nach ihrer Genesung zu
inhaftiren», um so weniger, als der Arzt aus Toss «iiber thr Lebwesen ein sehr
glinstiges Zeugniss» ausstelle. Maria Beck konne sich im stidtischen Krankenhaus
pflegen lassen und anschliessend wieder nach Toss zuriickkehren, versicherte der
Stadtrat.*’

Die Angste der Maria Beck waren aber alles andere als aus der Luft gegriffen. Gegen
Ende des Krankenhausaufenthaltes in Schaffhausen stellte sie namlich im Juni 1859
ein schriftliches Gesuch, sie wolle «nach beendigter Kur wiederum auf freien Fuss
gestellt werden» und fiir ihren Unterhalt selbstindig aufkommen. Die Antwort des
Stadtrats zeugt von einem bemerkenswerten Gesinnungswandel: «In Betracht des
bisherigen liederlichen Lebenswandels der Genannten und nachdem dieselbe bis jezt

43 StP24. 11. 1854, 10. 11. 1854.
44 StP4.7. 1856.

45 Ebd.

46 StP 25.5. 1857 u. 12. 3. 1858.
47 StP 10.9. 1858.



fiir ihre ausserehelichen Kinder, den ihr auferlegten wochentlichen Beitrag von 70 Rppn
noch nicht geleistet hat wurde beschlossen: Es sei Maria Beck nach beendigter Kur
wieder in die Correktionsanstalt zu bringen, in welcher sie noch bis Lichtmess zu
verbleiben und auf dem Arbeitszimmer zu arbeiten habe.»*®

Nicht nur wurde Maria Beck, entgegen den urspriinglichen Versprechungen, festge-
halten, sondern auch das Entlassungsdatum war im Januar 1860 plétzlich an Bedin-
gungen gekniipft. Der Spitalreferent meldete, es sei «drei weiblichen Correktionellen
seiner Zeit die Entlassung in Aussicht gestellt worden, sofern sie auf Lichtmess 1860
ordentliche Dienstplitze erhalten konnen». Alle drei Frauen waren wegen ausserehe-
lichen Geburten im Korrektionshaus inhaftiert, und alle wurden verpflichtet, zukiinftig
wochentlich 70 Rappen an die Verkostgeldung ihrer Kinder zu leisten, andernfalls, so
wurde gedroht, wiirden sie wiederum in Korrektionshaft gesetzt.

Im August des gleichen Jahres wollte Maria Beck, unterdessen entlassen, ihre beiden
Kinder zu sich nehmen und stellte an den Stadtrat ein entsprechendes Gesuch. Dieses
wurde auf Antrag des Armenreferenten abgelehnt, und die Kinder, nunmehr im Alter
von 7 und 8 Jahren, blieben weiterhin von der Mutter getrennt.*’

Barbara Schlatter

Barbara Schlatter wurde 1826 als viertes Kind der Familie Schlatter geboren. Der
Vater, von Beruf Maurer, hatte 23jihrig die vier Jahre éltere Anna Barbara Ammann
geheiratet und starb 1839 im Alter von 41 Jahren. Er hinterliess seine Frau und sechs
Kinder, vier waren im friihen Kindesalter verstorben.>

Mit 22 Jahren war Barbara Schlatter 1848 zum erstenmal schwanger und wurde von
einem Arzt an die Armenbehorde gewiesen, weil sie an «heftigen Nervenzufallen» und
«an allem Benothigten Mangel leide». Bis zur Geburt wurde sie bei einer «Schneiders
Witwe Forrer» gegen ein Kostgeld aus dem Armensécklein untergebracht, und nicht
etwa im Krankenhaus «wegen der zu befiirchtenden Consequenzen». Welcher Art die
hiitten sein kdnnen, wurde nicht gesagt.”!

Der Vater des Kindes, ein Eugenius Aepple aus dem Grossherzogtum Baden, entzog
sich moglicherweise durch Abreise seiner Verantwortung. Sein Name kommt nur in
den Genealogischen Registern, aber weder im Armenbuch noch in den Stadtrats-
protokollen vor. Einen Monat nach der Geburt stellte der Armenreferent dem Stadtrat
den Antrag, das Kind der Barbara Schlatter sei auf Kosten des Spitalamts «bey
ordentlichen Leuten» zu verkostgelden und die Mutter solle «im Corrections-Haus des
Spithals untergebracht» und «angemessen beschiftigt» werden.”* Drei Jahre darauf,

48 StP 15.6. 1839.

49 StP 16.1. 1860, 12. 8. 1861.

50 C II 40.10, Armenbuch fiir den Armensicklifond (1828-63), S. 99; Genealogische Register der
Stadt Schaffhausen.

51 StP11.8.1848 u. 13. 10. 1848.

52 StP 29. 12. 1848.
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1851, hatte Barbara Schlatter ein zweites uneheliches Kind, das im Alter von vier
Monaten starb. Der Vater war Jakob Schmied aus dem Kanton Thurgau.>

1854 kam Barbara Schlatter wiederum mit den Behorden in Beriihrung. Sie wurde
wegen Landstreicherei zu vier Monaten Zuchthaus verurteilt, und es war ihr fiir die
Dauer von drei Monaten unter Androhung korperlicher Ziichtigung untersagt, die
Stadt zu verlassen.>*

Zehn Jahre nach der ersten und sieben Jahre nach der zweiten ausserehelichen Geburt
war Barbara Schlatter 1858 im Alter von 32 Jahren mit dem dritten Kind, wiederum
von Jakob Schmied, schwanger und wurde vom Kantonsgericht «wegen ausserehelicher
Niederkunft zu 32tigiger Gefangenschaft verurtheilt».>> Wihrend der Inhaftierung traf
sie ihre Mutter. Der Stadtrat behandelte in diesem Zusammenhang eine Mitteilung der
Spital-Aufsichtsbehorde: «es habe sich die Barbara Schlatter Spitalarme einiger Verun-
treuungen in Gemeinschaft ihrer Tochter schuldig gemacht und werde deshalb ihre
Bestrafung beantragt.»

Konkret hatte die Mutter einer in der Spital-Béckerei arbeitenden Anna Forrer Brot
abgekautft, das diese dort gestohlen hatte. Die Strafe fiir dieses Vergehen wurde jedoch
tiberfliissig, weil die Ereignisse unterdessen eine tragische Wende genommen hatten.
Die Spital-Administration schrieb dazu: «Nachdem jedoch mitgeteilt worden, dass die
Barbara Schlatter, Mutter sich seither in den Rhein gestiirzt und den Tod gefunden
habe, so wird Beschlossen: Die Sache auf sich beruhen zu lassen.»>°

Barbara Schlatter liess sich jedoch nicht entmutigen. Vier Monate nach der Haft-
entlassung und dem Suizid der Mutter unternahm sie den Versuch, ihr Verhiltnis zu
Jakob Schmied zu legalisieren. Zu diesem Zeitpunkt war sie bereits mit dem vierten
Kind, dem dritten von Schmied, schwanger. Sie beantragte bei der dafiir zustindigen
Stelle, dem Verehelichen Priisidium, Ausweispapiere und bat um einen finanziellen
Beitrag, da sie sich mit Jakob Schmied, gegenwiirtig «Arbeiter bet Herrn Vetterlin
Sohn», verheiraten wolle. Jakob Schmied werde die beiden Kinder «fiir immer zur
Erziehung und Verpflegung iibernehmen», versicherte Barbara Schlatter.’’

Doch noch bevor die Papiere ausgefertigt waren, scheiterte das Bestreben der Barbara
Schlatter, ithre Familienverhéltnisse rechtlich zu sichern. Jakob Schmied wurde wegen
Diebstahls angezeigt und verhaftet. Auch seine «Beihdlterin» Barbara Schlatter, «wel-
che mit demselben die gleiche Wohnung innegehabt», sollte wegen «Diebeshehlerei»
in Untersuchungshaft gesetzt werden. Die Behorden zogerten diese Massnahme aller-
dings hinaus, weil Barbara Schlatter eben ihr viertes Kind zur Welt gebracht hatte. Die
Verhaftung erfolgte einen Monat nach der Geburt. Die beiden jiingsten Kinder wurden
gegen ein Kostgeld der Tagelohnerin Widtmann in der Webergasse libergeben. Gemiiss
Antrag des Armenreferenten sollten sie jedoch nicht dort bleiben, sondern bei «recht-

53 Genealogische Register der Stadt Schaffhausen.
54 StP 3. 10. 1859.
55 StP 12.4. 1858.
56 StP6.9. 1858.
57 StP7.2.1859.
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schaffenen Leuten» untergebracht werden. Die Mutter aber sei «nach erstandener
Strafzeit als eine gefihrliche und unverbesserliche Dirne auf unbestimmte Jahre der
Correctionsanstalt zu liberweisen, ihr beim Eintritt die Haare abschneiden zu lassen
und sie strenge zu halten». Ein Vorschlag, der «in allen Theilen» genehmigt wurde.”®
Wenige Tage spiter stellte das Verehelichen Prdsidium zynischerweise doch noch ein
Leumundszeugnis aus, obschon eine Heirat unterdessen unmoglich geworden war.
Der Barbara Schlatter wurde darin als «gefihrlicher Dirne» nun plétzlich ein iiberaus
«schlecher Leumund» attestiert. Wihrenddem die Mutter ihre Strafen absass, starb das
letztgeborene Kind im Alter von zweieinhalb Monaten.>

Erst im Sommer 1864, nach fiinf Jahren Haft, wurde Barbara Schlatter auf Probe der
Korrektionsanstalt entlassen. Bereits im Januar 1865 gebar sie ihr fiinftes Kind,
welches «sobald dasselbe von der Mutter entfernt werden kann» zu Lasten des Spital-
fonds verkostgeldet wurde. Barbara Schlatter, nunmehr 39 Jahre alt, wurde abermals
verurteilt «unter Hinweisung auf die § 129 (Landstreicher) u. 184 (gewerbsmissige
Unzucht) des Strafgesetzes», weil sie «zu jenem Kind bei ihrem grosstentheils
landstreicherischen Herumtreiben gekommen» sei.®

Barbara Schlatter reichte darauthin eine Vaterschaftsklage ein gegen einen Johann Arn
von Wangenrieth. Diese Klage wurde jedoch abgewiesen und «das von ihr geborene
Kind sonach als unehelich u. vaterlos erklidrt». Barbara Schlatter wurde mit «32 Tagen
Gefangenschaft II Grades u. fr. 96 Busse oder beides in Gefangenschaft I Grades
umgewandelt, — mit 3 Monat Gefidngnisstrafe Iten Grades bestraft» und sodann «fiir
unbestimmte Zeit» in die Korrektionsanstalt eingewiesen.®!

Die beiden Beispiele der Maria Beck und der Barbara Schlatter zeigen die fiir Frauen
der Unterschicht nachhaltigen Folgen unehelicher Schwangerschaften unter den gege-
benen sozialen und 6konomischen Bedingungen und den bestehenden Gesetzen.
Zusitzlich konnten — wie vor allem im Fall der Barbara Schlatter — scheiternde
Heiratsversuche immer tiefer in die soziale Desintegration fiihren, aus der es zuletzt
keinen Ausweg mehr gab.

Eigenwilligkeit und Unangepasstheit an fiir Frauen der Unterschicht festgeschriebene
Normen, aber auch die Abhiingigkeit von ménnlichen Beistinden, schriinkten wie die
beiden Beispiele zeigen, den Handlungsspielraum ein.

Die behordlichen Eingriffe, die sich unter dem Deckmantel 6konomischer und mora-
lischer Argumente in Bussen, Haftstrafen und der Trennung von Mutter und Kind
dusserten, mogen einen allenfalls vorhandenen Willen zur Integration zusitzlich zer-
stort haben. Wirtschaftliche Selbstindigkeit — mit und ohne Kinder — war fiir Frauen
der Unterschicht weit iiber die Zeit der ersten Hilfte des 19. Jahrhunderts hinaus
grundsitzlich nicht vorgesehen.

58 StP23.9. 1859 u. 26. 9. 1859.

59 StP 3. 10. 1859; Genealogische Register der Stadt Schaffhausen.
60 StP9.1.1865.

61 StP24.2. 1865.
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3.2 Beisassen

War die Situation von Frauen der Unterschicht primér gepréigt durch das Geschlecht
und die davon abgeleitete Ungleichheit, so war diejenige der Beisassen gekennzeich-
net durch ihre Rechtsstellung in der Wohngemeinde. Als nur Niedergelassene waren
ithre politischen und 6konomischen Moglichkeiten stark beschnitten, und sie unterla-
gen zahlreichen alltédglichen Diskriminierungen.

Die rechtlich eingeschriinkte Situation war, wie bereits angesprochen, fiir die meisten
nur theoretisch durch den Einkauf ins stddtische Biirgerrecht authebbar. Wihrend im
15. Jahrhundert die Biirgerschaft verhéltnismissig leicht zu erwerben gewesen war,
wurden im Zug der Abschliessungstendenzen seit dem 16. Jahrhundert die Einkaufs-
summen mehrmals erhoht. Zwischen 1728 und 1798 wurden beispielsweise nur gerade
sieben Personen ins Biirgerrecht aufgenommen.5?

Die restriktive Aufnahmepraxis lockerte sich auch in der ersten Hilfte des 19. Jahrhun-
derts kaum. Nach dem Gesetz von 1812 hatten Kantonsbiirger eine Einkaufssumme
von 1200 Gulden, Schweizer und Franzosen eine von 1800 Gulden und andere
Landesfremde eine von 2400 Gulden zu zahlen.®® Diese Betrige wurden ab 1819 um
die Hilfte reduziert, wenn der Petent eine Biirgerstochter geheiratet oder auf dem
Stadtbann ein Haus gekauft «und auch wirklich bezahlt» hatte.** So wurde beispiels-
weise im Jahr 1830 einem Johannes Wildberger, Uhrenmacher aus Neunkirch, der
offenbar eine der beiden Bedingungen erfiillt hatte, fiir 600 Gulden die Stadtbiirgerschaft
gewihrt,%

Das Einbiirgerungsgesetz von 1833 sah nur leicht gesenkte Einkaufsgebiihren vor, die
sich auf 1000 Gulden fiir Kantonsangehorige, auf 1500 Gulden fiir Schweizer, Franzo-
sen und Savoyarden und auf 1800 Gulden fiir andere Auslidnder beliefen. Bedingung
fiir die Aufnahme in die Stadtbiirgerschaft war das vorgingig zu erwerbende Kantons-
biirgerrecht, fiir das ebenfalls Taxen zu entrichten waren.5® Weiter musste sich der
Bewerber iiber seine eheliche Geburt, liber eine gute Auffiihrung und einen «hinléng-
lichen Broderwerb» ausweisen konnen. Der Nachweis der ehelichen Geburt blieb bis
1861 bestehen.%’

62 K. Bichtold, Hintersassen, S. 26; G. Leu, Schaffhausen, S. 210.

63 Gesez in Bezug auf die Erwerbung des Cantonsbiirgerrechts und des Gemeindebiirgerrechts, 12. 5.
1812, Offizielle Sammlung der Gesetze, 6. H., 1816, S. 5.

64 Gesez durch welches eine Erleichterung in der Erwerbung des Biirgerrechtes der Stadt Schaffhausen
ausgesprochen wird, 26. 1. 1819, Offizielle Sammlung der Gesetze, 7. H., 1824, S. 60.

65 A III06.16/03, 1830.

66 Die Gebiihren fiir den Einkauf ins Kantonsbiirgerrecht betrugen fiir Schweizer, Franzosen und
Savoyarden 250 fl., fiir andere Landesfremde 500 fl. Diese Betridge wurden um die Hélfte erlassen,
wenn der Bewerber eine Kantonsbiirgerin geheiratet hatte oder ein Grundstiick im Wert von
mindestens 1000 fl. besass. Vgl. E. Im Thurn, Kanton Schaffhausen, S. 49 f.

67 Gesez durch welches eine Erleichterung in der Erwerbung ..., 26. 1. 1819, Offizielle Sammlung der
Gesetze, 7. H., 1824, S. 60; E. Riiedi, Biirgerrecht, S. 27.
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Diese Bestimmungen zur Erwerbung des stidtischen Biirgerrechts selektionierten klar
nach Schichtzugehorigkeit. Erwiinscht waren allenfalls wirtschaftlich potente Neu-
biirger, Angehorige der Unterschichten waren unerwiinscht. Die meisten Zugewanderten
sahen sich unter diesen Bedingungen gezwungen, Beisassen zu bleiben.

3.2.1 Eine «so zahlreiche und bediirftige Menschenklasse»

Unter dem Eindruck der Krise auf der Landschaft (vgl. Teil 1, Kap. 2) verstirkte sich
in der ersten Hilfte des 19. Jahrhunderts die Zuwanderung in die Stadt. Hatte der
Anteil der Beisassen wihrend des 18. Jahrhunderts etwa fiinf bis acht Prozent aus-
gemacht, so waren 1850 bereits 35 Prozent der stidtischen Bevolkerung Niedergelas-
sene.%

Die «ungeheur zunemmende Menge von Beysassen» wurde von der Oberschicht zum
Anlass genommen, das Phinomen der Uberbevolkerung heraufzubeschwéren, weil
«die Bevolkerung unter allen Stdnden, am meisten aber bey denen Bauren u. Beysassen,
in einem bedenklichen Grad iiber Hand» genommen habe. Das Missbehagen
alteingesessener Biirger wurde von einer eigentlichen Uberfremdungsangst geniihrt.
So sei die Zunahme der Beisassen «in politischer Hinsicht ein sehr bedenklicher
Umstand fiir eine von Jahr zu Jahr an Zahl u. Wohlstand abnehmende Stadtgemeinde,
der bey solchen Verhiltnissen das Schiksal Genfs bevorstehen konte, wo die Habitants
einst den Biirgeren Geseze vorschrieben».%

Vor allem wurde die «grosse Anzahl der dusserst diirftigen u. verdienstlosen Beysassen»
als bedrohlich empfunden. Die Beisassen seien, so dusserte das Comité der Hiilfs-
gesellschaft 1817, eine «zahlreiche u. bediirftige Menschenklasse», und «wirklich
haben wir sehr viele Beysassen Haushaltungen mit 6, 8, 10 Kindern, manche
darunter in der grossten Diirftigkeit, ohne Verdienst, Nahrung, Hausrath, selbst
ohne Better, ein Bild des menschlichen Elends, [...] — eine schrekliche Last da diese
Leute selten zu Vermogen komen in der Jugend u. im Alter meistens vom Bettel
leben miissen.» Noch 1853/54 bemerkte die kirchliche Armenpflege, «dass unsere
Beisassen-Bevolkerung zu sehr auf die hiesige Wohlthitigkeit driickt».”® Die Armut
der Niedergelassenen war, gemiss ihrer sozialen und geographischen Herkunft,
sprichwortlich geworden.

In Phasen wirtschaftlichen Aufschwungs waren Beisassen willkommene Arbeitskrifte
vor allem im Rebbau gewesen. Aufsteigende Kaufleute und wohlhabende Handwerker
hatten ihr Kapital in Rebbesitz angelegt, den sie von Tagelohnern vom Land bewirt-
schaften liessen.”! Zeichneten sich jedoch wirtschaftliche Krisen ab, richtete sich der
Unmut der Stadtbiirger zuerst gegen die Niedergelassenen. Die Hiilfsgesellschaft

68 K. Biichtold, Hintersassen, S. 30; Beviélkerungs-Verzeichnis 1850.

69 Hiilfsgesellschaft: Eingabe die Beysassen betreffend, ohne Datum, vermutlich 1817.

70 Bericht und Rechnung der kirchlichen Armenpflege, 1853/54, S. 18; Eingabe die Beysassen betref-
fend.

71 K. Bichtold, Hintersassen, S. 20.
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schrieb 1816/17 in ihrem ersten Rechenschaftsbericht: «In gleichem Fall sind endlich
die Kinder der Beysassen und die Beisassen selbst, obschon ihre Zahl Legion gewor-
den, und eine stete Aufsicht und Verminderung zu den néthigsten Maassregeln zu
rechnen wire, denn wovon als vom Bettel sollen sich die alle erhalten, die ohne
Verdienst und Anstellung sind und doch geduldet werden.» "

Das Problem der vorwiegend armen Beisassen in der Stadt veranlasste die
Hiilfsgesellschaft 1817, dem Kleinen Rat ein mehrseitiges Memorial zur Verminde-
rung der hiesigen Beisassen einzureichen.” Darin wird einerseits die Lage der Nieder-
gelassenen aus der Sicht der Hiilfsgesellschaft ausfiihrlich beschrieben und anderer-
seits wird dafiir pladiert, «dem friihzeitigen leichtsinnigen Heyrathen» der Beisassen
Schranken zu setzen und die «iiberfliissigen Leute» fortzuweisen. Nicht alle Beisassen,
aber vor allem der «Schwarm elenden und tiberfliissigen Gesindels», insgesamt etwa
500 Personen, sollten weggewiesen werden. Die Armut der Beisassen wurde von der
Hiilfsgesellschaft weitgehend mit Verwahrlosung gleichgesetzt, «denn verlumpte Bauren
aus den benachbarten Dorfern sind eben nicht die besten Arbeiter, u. wer sein eigen
Guth vernachlissigte wird selten fremdes wohl besorgen.»

Die im 19. Jahrhundert gingige These von der selbstverschuldeten und durch mora-
lische Defekte verursachten Armut klingt hier deutlich an. Als iiberaus bedenklich
befand die Hiilfsgesellschaft weiter die «Duldung einer bedeutenden Zahl liederlicher
Weibspersonen mit einem Hauffen unehlicher Kinder, die von Jugend an durch
Beyspiel u. Noth zu einem schlechten Lebenswandel verleitet werden. [...] Es gibt in
der Stadt und auf dem Stadtbahn Héusser, die mit allem Recht Bordelle genannt
werden kénnen.» Der starke Zuwachs an Beisassen sei, so die Hiilfsgesellschaft, vor
allem dadurch entstanden, dass «die benachbarten Dorfgemeinden [...] unsere
Sorglosigkeit benuzen, sich ziemlich systematisch ihrer liederlichsten Leute entledi-
gen u. denselben durch allerley Kunstgriffe Unterkunft in der guten Stadt Schaffhausen
zu verschaffen wussten».

Zum Schluss des Memorials «iiber die manigfaltigen Nachtheile der iibergrossen Zahl
der Beysassen» forderte die Hiilfsgesellschaft den Kleinen Rat auf, Mittel und Wege
zu finden, «einem Theil wo nicht allen jener Nachtheile, durch weise, durchgreiffende
u. mit anhaltendem Ernst in Ausiibung gebrachte Verordnungen zu begegnen».
Allein, der Kleine Rat sah sich offenbar nicht in der Lage, solche Massnahmen zu
ergreifen. Ein von der Stadt Polizey Comision erarbeitetes Gutachten die hiesigen
Beysassen und die Vorschlige zur allmdligen Verminderung dieser in Vergleichung
mit der gesamten Bevilkerung verhdiltnissmdssig zu starken Einwohner Klasse betref-
fend blieb ohne konkrete Folgen. Im Kleinen Rat wurde die Beratung iiber diesen
«weit umfassenden Gegenstand aus Mangel an Zeit in der heutigen Sitzung ein-
gestellt», und sie scheint nicht wieder aufgenommen worden zu sein.”

72 1.RHG 1816/17,S. 11.
73 Eingabe die Beysassen betreffend.
74 RP3.2.1817.
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Vermutlich fanden die Riite, es sei diesem Problem mit dem Gesetz iiber die Polizey
Einrichtung aus dem Jahr 1815 bereits Geniige getan. Dieses Gesetz regelte unter
anderem Belange wie die «Aufsicht {liber die der 6ffentlichen Sicherheit gefihrliche
Menschen Klasse», worunter Landstreicher und andere «nicht gehorig legitimierte
oder sonst verddchtige Personen» verstanden wurden. In diesem Zusammenhang
behandelt Paragraph III die «Aufsicht iiber die Beysassen». Darunter wurde unter
anderem verordnet: «a) Strenge Wachsamkeit tiber deren Betragen, Handthierung und
Broderwerb [...]», «c) Nachforschungen, ob von den Beisassen die Reben vorschrifts-
missig bearbeitet werden, und Bestrafung der saumseligen [...]» sowie Priifung der
Aufenthalts- oder Niederlassungsbewilligungen.” Auch ohne Wegweisung unter-
lagen die Beisassen einer stindigen Aufsicht und Kontrolle.

3.2.2 Einschrankungen des Berufs

Dass die Armut der Beisassen unter anderem durch die Beschriankungen ihrer Erwerbs-
moglichkeiten verursacht wurde, schien den Zeitgenossen vor allem deshalb keiner
Erwidhnung wert, weil sie den Arbeitsmarkt der Stadt als limitiert und deshalb alle
Zuwanderer als unerwiinschte und bedrohliche Konkurrenz betrachteten. So habe die
Aufnahme fremder Handwerker den «Broderwerb unserer Mitbiirger ohne Ersaz
geschmilert», und es werde «der Biirger [...] ausserordentlich in seinem Berufe
gehemmt u. sein moglicher Verdienst, durch diese unverhiltnissméssige |[...] Concurenz
beschriankt». Auch niedergelassene Frauen, die als Niherinnen, Wischerinnen usw.
ihr Auskommen suchten, wiirden «mancher Biirgerstochter den Verdienst schmailern,
indem sie sich auf Arbeiten verlegten die sonst diesen Brod verschaft hatten».”®

Vor allem in Krisenjahren wie denjenigen von 1816/17 wire, nach Auffassung der
Hiilfsgesellschaft, die Situation ohne Beisassen ertrdglicher gewesen, «und mancher
von den zuriikbleibenden hitte dann Arbeit u. sein Auskommen gefunden, wihrend
bey einem solchen Uberfluss Verdienst suchender Menschen, auch derjenige zulezt
darben muss, der das wenige was er besass wegen Mangel an Arbeit anzugreiffen
u. auf zu brauchen in den Fall kémt.»’” Die jahrlichen Eingaben der Ziinfte, die
Desiderien, behandelten die angebliche Konkurrenz der Beisassen immer wieder. So
forderte zum Beispiel die Zunft der Schmieden im Jahr 1820 unverhohlen: «Das
ohnnétige Gesindel der Hintersassen mochte abgeschafft werden.»8

Dass die Zuwanderung Arbeitssuchender aus den Landgemeinden mit der jahrhunderte-
langen politischen und wirtschaftlichen Vernachldssigung der Landschaft durch die

75 Gesez iiber die kiinftige Polizey Einrichtung der Stadt und des Cantons Schaffhausen, 22. 12. 1815,
Offizielle Sammlung der Gesetze, 6. H., 1816, S. 81.

76 Eingabe die Beysassen betreffend.

77 Ebd.

78 Zit. nach R. Pfaff, Kampf, S. 249. Schon im 17. und 18. Jahrhundert war den Beisassen vorgeworfen
worden, sie driickten die Lohne, liessen die Mietzinsen steigen und verteuerten die Lebensmittel,
vgl. K. Biichtold, Hintersassen, S. 32.
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Stadt Schaffhausen in einem ursichlichen Zusammenhang stand, wurde nicht weiter
beachtet. Fiir einen stidtischen Handwerker, der seinerseits der Unterschicht zugehor-
te, war dieser Umstand tatsdchlich bedeutungslos. 1844 schrieb der arbeitslose Johan-
nes Wiischer, Hafner, an den Stadtrat: «<Hochgeachte Herren mit Wemut mus ich
zusdhen das Beisasen so gar Batenzer in unseren Stadtischen Gemeinde Arbeiten, und
der Biirger soll zuriik Stehen. [...] Hochgeachte Herren, ich Bitte Sie, Sie werden von
der Giidigkeit sein und Auf Arbeitslosse Biirger trachten, und diesse wo nicht Biirger
sein Abtanken, und die Biirger hervorziehen [...]»"°

Der in der Hiilfsgesellschaft vertretenen Oberschicht war nicht nur die zahlenmissige
Zunahme und die Armut der Beisassen ein Dorn im Auge. Die Tatsache, dass Nieder-
gelassene sich iiber die thnen zugedachten beruflichen Schranken hinauszubewegen
begannen, widersprach den stindischen Auffassungen wohlhabender Biirger grund-
sdtzlich. So habe, schrieb die Hiilfsgesellschaft in ihrer Eingabe 1817, in fritheren
Zeiten ein Polizey Gesez bestanden, «demgemiss ausser Knechten u. Fabrikarbeitern
keine Beysassen geduldet wurden, die nicht angestellte Rebleute waren». Diese Rege-
lung werde nicht mehr beachtet, und das habe dazu gefiihrt, dass «von 175 Haus-
haltungen Rebleuten kaum 40 so viele Reben werken als sie konnten u. sollten, um aus
dem Verdienst leben zu konnen — alle andern scheinen das Rebwerk nur als eine
Nebensache zu treiben, miissen also ihren Lebens Unterhalt auf einem andern Weege
suchen u. finden». Im weiteren sei es «auf dem Lande iiblich geworden, dass mancher
Bauren Sohn zum Handwerker aufgezogen wird, u. geméss denen bestehenden Gesezen
sein Brod mit der Zeit in der Stadt suchen will, wenn er es nicht auf seinem Dorfe
findet, so wird die Zahl der Beysassen, welche Professionen treiben, von Jahr zu Jahr
bedeutender werden.»®

Unter dem Druck der allgemeinen Krise kam es verschiedentlich zu Konfrontationen
zwischen erwerbstitigen Beisassen und stédtischen Handwerkern. So verbot das Schuh-
macherhandwerk 1806 zwei Schuhmachern aus Opfertshofen, Gesellen einzustellen.
Da sich die beiden nicht an dieses Verbot hielten, wurden sie von der Polizeikommis-
sion mit 4 Gulden gebiisst. Die beiden Schuhmacher rekurrierten darauf an den
Kleinen Rat mit der Bitte, sie in der durch die Mediationsverfassung garantierten
freien Ausiibung des Handwerks zu schiitzen. Darauf antworteten die Schuhmacher-
meister, sie miissten sich zwar die Niederlassung von Nichtbiirgern gefallen lassen,
diese diirften aber in der Berufsausiibung den stddtischen Handwerkern nicht gleich-
gestellt sein. Der Kleine Rat liess ein Gutachten erarbeiten iiber die Frage, ob ein
Schweizer Biirger in der Stadt Schaffhausen das Recht habe, Gesellen einzustellen
oder nicht.®!

Ergebnis dieser Beratungen war das Gesez iiber die Pflichten und Rechte der Cantons-
Eidgendssischen und Franzdsischen Handwerker von 1807. Darin wurde festgelegt,

79 C I 11.12/0 (1835 ff.), 1844; Batenzer: Badent, Batent, Potente, Patent: Niedergelassene mit der
Erlaubnis, ein Gewerbe zu betreiben, Schweizerisches Idiotikon, Bd. 4, S. 1803 ff.

80 Eingabe die Beysassen betreffend.

81 Fall zit. nach R. Pfaft, Kampf , S. 255.



dass jeder Niedergelassene sein urspriingliches Handwerk treiben konne, sofern «er
seine Profession Handwerksmissig erlernet habe» und sich den ortsiiblichen
Handwerksordnungen unterziehe. Die Handwerksordnung von 1831 hielt an dieser
Bestimmung fest.®?

Trotz dieser gesetzlichen Grundlage gingen die Ziinfte weiterhin gegen missliebige
niedergelassene Handwerker vor.®? 1816 erhob das Drechslerhandwerk beispielsweise
Klage gegen den Beisassen Friedrich Stoll, der darauf von der Handwerkspolizei-
Commission angehalten wurde, alle «in das Drechslerhandwerk einschlagende Arbeit»
zu unterlassen. Stoll rekurrierte gegen diesen Spruch. Doch der Kleine Rat bestitigte
das Urteil und verfiigte, dass Stoll fortan nur noch Musikinstrumente herstellen
diirfe.* Diese Beschrinkungen fiihrten dazu, dass Beisassen einerseits in ausgespro-
chene Unterschichtberufe abgedringt wurden und andererseits in die seit 1790 auch
fiir Produzierende der Landschaft freigegebenen Handwerke, die daher bald iiber-
besetzt waren.

1817 setzte sich nach den Angaben der Hiilfsgesellschaft die Beisassenbevolkerung
vor allem «aus Rebleuten, kleinen Giiterbesitzern, Taglohnern, Maurer u. Zimmer-
gesellen, u. unbeschiftigten Fabrikarbeitern» zusammen. Andere waren Spetter und
Waiischerinnen, dazu kamen neun Schneider, fiinf Schuster, sechs Strumpfstricker und
«6 andere Professionisten». Unter den Beisassen seien weiter solche, die «als Fabrik
Arbeiter sich einschreiben liessen, von denen aber sehr viele schon geraume Zeit nicht
mehr angestellt seyn sollen, u. dem Publicum mehr oder minder zur Last fallen». Fiir
viele sei das Einkommen zu gering, um eine Familie erhalten zu kénnen, und sie seien
daher darauf angewiesen, «dass Knaben u. Midchen in den Fabriken u. als Maurerbuben
Verdienst finden u. mittelst desselben ihre Eltern unterstiizen konnen» .5

Auch im Jahr 1850 wiesen vor allem die Unterschichtberufe hohe Anteile an Nieder-
gelassenen auf. Von den Dienstboten und Gesellen waren je 97 Prozent keine Stadt-
biirger, was bei den Gesellen allerdings auch mit ihrer wandernden Arbeitsweise in
Zusammenhang stand. In der Gruppe der Unterschichtberufe (vgl. Teil 1, Kap. 5)
machten die Niedergelassenen und Aufenthalter 81 Prozent aus, allein bei den
Tagelohnern 88 Prozent. Uberhaupt keine Biirger hatte es unter den Rebleuten, den
Arbeitern, den «Landménnern» und unter den Kdéchinnen. Schon bei den Berufen
Maurer, Zimmerleute, Schuhmacher und Schneider und Schneiderinnen waren weni-
ger, aber immer noch 60 Prozent Niedergelassene oder Aufenthalter. Bei den Kauf-

82 Gesez tiber die Pflichten und Rechte der Cantons-Eidgentssischen und Franzosischen Handwerker,
die sich in einer Gemeinde des Cantons niederlassen, 5. 5. 1807, Offizielle Sammlung der Gesetze,
3.H., 1807, S. 128; Handwerks-Ordnung 1831, Offizielle Sammlung der Gesetze, Alte Folge, Bd. 1,
Organische Bestimmungen, S. 98 ft.

83 So durch das Stiimpeley-Mandat und das Hausier-Mandat; Stimpeley-Mandat, 2. 11. 1804, Offizi-
elle Sammlung der Gesetze, 2. H., 1805, S. 13; Hausir-Mandat, 23. 8. 1813, Offizielle Sammlung
der Gesetze, 6. H., 1816, S. 25.

84 RP1.7.1816u. I1.11.1815.
85 Das betraf die Handwerke Schuhmacher, Zimmerleute, Maurer und Schneider, vgl. dazu Teil 1,
Kap. 5. 2.

86 Eingabe die Beysassen betreffend.
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leuten kehrte sich die Zusammensetzung um. Hier waren 82 Prozent Stadtbiirger und
nur gerade 8 Prozent Niedergelassene oder Aufenthalter. Dies zeigt, dass Beisassen
sich mit Unterschichtberufen oder krisenhaften Handwerken begniigen mussten und
sie schon allein deshalb eine Armengruppe darstellten.®’

Im Bevolkerungsverzeichnis von 1850 fallen einige der niedergelassenen Familien
durch ihre Berufe oder ihre Wohnverhiltnisse auf und zeigen die Situation dieser
Gruppe exemplarisch. Drei Beispiele seien hier aufgefiihrt:

— Zur Familie Brak gehorten Johannes, 55 Jahre alt, seine Frau M. Barbara, 51 Jahre
alt, und ein 13jdhriger Sohn. Die Eltern waren Niedergelassene aus dem Kanton
Thurgau; beide Eltern gingen einer Erwerbsarbeit nach. Johannes Brak arbeitete als
Maurer, Barbara Brak als Niherin. Brak hatte 1850 eine Steuer von 24 Kreuzern zu
zahlen.

— Im Mittleren Rosengarten an der Webergasse 18a wohnten sechs Familien mit
insgesamt 31 Personen. Darunter die Familie Manz. Friedrich Manz, 75jédhrig, und
seine Frau Verena, 62jdhrig, waren niedergelassene Rebleute aus dem Kanton Ziirich.
Der 36 Jahre alte Sohn hatte als einziger Holzschuhmacher der Stadt moglicherweise
eine Marktliicke gefunden oder keine Ausbildung, um als Schuhmacher arbeiten zu
konnen. Wihrenddem der Sohn im Steuerregister nicht vorkommt, zahlte der Vater als
«Taglohner» 24 Kreuzer.

— Die Familie Ruger (oder Riiger, Riieger) schliesslich bestand aus dem 52jdhrigen
Heinrich Ruger, Tagelohner, seiner 57jdhrigen Frau Maria und zwei S6hnen. Sie
waren ebenfalls Niedergelassene aus dem Kanton Ziirich. Der dltere Sohn, der
24 Jahre alte Jakob, war «Cigarrenmacher», sein 22jdhriger Bruder Heinrich arbeitete
als Maurer. Der Vater und der iltere Sohn zahlten je 24 Kreuzer Steuern, der jlingere
wird in der Steuer nicht erwihnt.®

3.2.3 Unsicherheit und Diskriminierung

Nicht nur eine Einbiirgerung war an Bedingungen und finanzielle Mittel gebunden,
auch fiir eine Niederlassungsbewilligung mussten Voraussetzungen erfiillt sein.

Nach dem Niederlassungsgesetz von 1805 hatte der Bewerber der stiadtischen Polizey-
Commission ein Zeugnis iiber einen «unbescholtenen Lebenswandel» und einen «in
legaler Form» abgefassten Heimatschein vorzulegen. Letzterer musste die Zusiche-
rung der urspriinglichen Gemeinde enthalten, dass der Betreffende «zu allen Zeiten
und unter allen Umsténden mit Weib und Kindern» wieder aufgenommen wiirde.*
Das 1819 von zwolf Kantonen abgeschlossene Concordat betreffend das Nieder-
lassungs-Verhdiltnis, dem Schaffhausen 1823 beitrat, hielt sowohl am Heimatschein

87 Bevolkerungs-Verzeichnis 1850.

88 Bevolkerungs-Verzeichnis 1850; C II 02.23/2, Gesamt-Steuer 1850/51, Bd. 11; Adress-Buch der
Stadt und des Kantons Schaffhausen, 1865.

89 Niederlassungsgesez, 1805, Offizielle Sammlung der Gesetze, 2. H., 1805, S. 32.
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als auch an einem «Zeugniss sittlicher Auffiihrung und guten Leumunds» fest und
forderte zudem den Nachweis, dass der Bewerber «sich und die Seinigen sey es durch
Vermogen, Gewerb oder Handwerk, sey es durch einen andern, rechtlichen Erwerb,
ohne Beldstigung der Gemeinde oder des Kantons zu erndhren im Stande sey». Neu
daran war, dass einem Petenten aus einem konkordierten Kanton die Niederlassung
nicht verweigert werden durfte, wenn er die Bedingungen erfiillte.” Fiir die Bewilli-
gung und das Einprotokollieren waren ab 1805 2 Gulden, fiir die Ausfertigung des
Niederlassungsscheines 6 Batzen (= 24 kr.) zu zahlen. Dazu kam das jihrlich zu
entrichtende Schutz- oder Schirmgeld, dessen Hohe sich zwischen 4 und 6 Gulden
bewegte. Der Stadt erwuchsen zwischen 1833 und 1856 aus diesen Gebiihren jihrliche
Einnahmen von etwa 3000 Gulden.”!

Unter den Stadtbiirgern herrschte die Ansicht vor, die Bewilligungspraxis werde zu
locker gehandhabt, und die Hiilfsgesellschaft bemerkte in ihrer Eingabe 1817, «dass
sehr wiinschenswerth wire, wenn diese Bewilligungen in Zukunft von billigen dem
allgemeinen Wohl angemessenen Bedingungen abhéngig gemacht wiirden».”*

Die Niederlassung in der Stadt Schaffhausen garantierte noch keine Sicherheit des
Wohnortes. Fiel eine Familie «durch Verarmung der Gemeinde oder dem Kanton zur
Last» oder wurde eine niedergelassene Person eines unsittlichen Lebenswandels
bezichtigt, war die Moglichkeit einer Wegweisung gesetzlich verankert.”?

In wirtschaftlichen Krisenzeiten nahm nicht allein die Armut zu, sondern die stidti-
schen Behorden waren iiberhaupt eher bereit, zum Mittel der Ausweisung zu greifen.
So wurde beispielsweise 1816 ein zahlungsunfihiger Beisasse «zur Strafe fiir sich und
zur Warnung fiir andere» in seine Heimatgemeinde gewiesen.”

Dieser stiandigen Gefahr waren sich die Beisassen offenbar bewusst, und sie versuch-
ten, sich durch den Erwerb eines kleinen Gutes auf dem Stadtbann «gegen die Weg-
weisung sicher zu stellen», wie die Hiilfsgesellschaft heftig kritisierte.”> Wegweisungen
hatten fiir die Betroffenen meist schwerwiegende Folgen, zumal wenn sie auch in der
Heimatgemeinde weder Arbeit noch Unterkunft fanden. So berichtete «Herr Biirger-
meister Stierlin» 1817 von «einer Beysassin von Altorf die wegen schlechtem Wandel
von hier in ihre Heimath gewiesen, dort hiiltlos verstossen wiederum anhero zu komen

90 Concordat, betreffend das Niederlassungs Verhiltniss unter den Eidgenossen, 10. 7. 1819, Offizielle
Sammlung der Gesetze, 8. H., 11. Teil, 1829, S. 206; Niederlassungs-Gesez, 24. 4. 1823, Offizielle
Sammlung der Gesetze, 7. H., 1824, S. 147.

91 Diverse Stellen in den RP und StP. Ein Schutz-, Schirm- oder Hintersitzgeld wurde von den Bei-
sassen seit dem 15. Jahrhundert verlangt, K. Bichtold, Die Hintersassen, S. 21.

92 Eingabe die Beysassen betreffend.

93 Concordat, betreffend das Niederlassungs Verhiltniss unter den Eidgenossen, 10. 7. 1819, Offizielle
Sammlung der Gesetze, 8. H., II. Teil, 1829, S. 206.

94 RP4.11.1816.

95 Die Beisassen wiirden einen kleinen, spiter dann stark verschuldeten Besitz erwerben, «um eigene
Herren zu werden, von der ldstigen Dienstbarkeit befreyt u. gegen das Fortschiken gesichert zu
seyn», Eingabe die Beysassen betreffend. Die Hiilfsgesellschaft forderte daher die Wiedereinfiih-
rung des 1650 gefassten und in der zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts aufgehobenen Beschlusses,
wonach es den Beisassen verboten war, innerhalb des Stadtbanns Eigentum zu erwerben, vgl. Eingabe
die Beysassen betreffend und K. Bichtold, Die Hintersassen, S. 28.
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genothiget war, und nun endlich sich auswirts begiebt, allein ihre Kinder dem Erbar-
men wohlthdtiger Menschen iiberlassen muss.»”®

Fiir weggewiesene Beisassen war es dusserst schwierig, ohne Leumundszeugnis und
ohne minimale finanzielle Basis in einer anderen Gemeinde wieder Aufnahme und
ein Auskommen zu finden. Vielen blieb nur ein vagierendes und heimatloses Leben.
Das betraf im Jahr 1820 beispielsweise einen Friedrich Sigg von Doértlingen, «bald
60 Jahre alt», der mit einer Verena Sigrist verheiratet war und 1816 mit «derselben ein
Kniblein gezeugt» hatte: «Diese Leute hatten sich als Beysassen hier aufgehalten,
allein aus Liederlichkeit nicht bestehen konnen, die Haushaltung wieder aufgehoben,
da sie in Dorflingen keine Wohnung fanden, u. hier nicht geduldet wurden, daher ein
irrendes Leben fithren mussten, so war es angelegendlichste Fiirsorge [...] ihren
4-jihrigen Knaben, dem Leib u. Seele bedrohenden Verderben zu entreissen; zu
diesem Ende, wurde derselbe einem gewissen Konrad Leu von Hemmendahl, um
jihrlich f. 30 Kostgeld anvertraut.»’’ Wer sich der angeordneten Ausweisung wider-
setzte, machte sich stratbar und verlor, zumindest in den Augen der Hiilfsgesellschaft,
jegliche Legitimitit. 1818 weigerte sie sich beispielsweise, eine Barbara Heer zu
unterstiitzen, «weil sie durch die Polizey in thre Heymath nach Unter Hallau gewiesen
worden, u. gegen den erhaltenen Befehl hier geblieben ist».”8

Die Bundesverfassung von 1848 gab den Gemeinden weiterhin das Recht, unsittlich
lebende, verarmte oder straffillig gewordene Niedergelassene auszuweisen.” Von
dieser Moglichkeit machte auch die Stadt Schatfhausen regen Gebrauch.

Von der umliegenden Landschaft trafen zahlreiche gemeinderitliche Schreiben, die
sich mit Weggewiesenen befassten, in der Stadt ein. Der Gemeinderat von Buchberg
gelangte 1848 mit der Bitte an den Stadtrat, man solle den ausgewiesenen Jakob
Roschli, Weber, wieder aufnehmen. Dieser war wegen fehlenden Auskommens in
seine Heimatgemeinde Buchberg zuriickgeschickt worden. Roschli, so fiihrte der
Gemeinderat von Buchberg aus, finde sein Einkommen aber weit besser in der Stadt.
Hier seien auch die Beeren fiir seine Lagwdhri (Latwerge) einfacher zu erhalten, und
das Produkt kdnne besser abgesetzt werden. Diese Bemerkung des Gemeinderats von
Buchberg weist darauf hin, dass Roschli nicht als Weber arbeitete, sondern als
Kleinkrdamer vermutlich im informellen Sektor. Schliesslich wurde dem Jakob Roschli
die Niederlassung als «Taglohner» wieder gewihrt.!™ Als Begriindungen fiir die in
diesen Jahren zahlreichen Ausweisungen wurden genannt: «dass sie bettle», dass ein
Beisasse Jahre zuvor schon einmal «fallit» geworden sei, «Concurs», «Zahlungs-
Unfahigkeit», «Insolvenz» oder auch — wie bereits gesehen — «ausserehel. Niederkunft».
Im Tageblatt finden sich unter der Rubrik «Anzeige der Kanzlei der Stadtpolizei»
mehrere Verweisungsanzeigen:

96 PHG, 25. 10. 1817.

97 PHG, 20. 5. 1820.

98 PHG, 11.4.1818.

99 H. Brunner, Luzerns Gesellschaft, S. 184.

100 CII11.12/5, 1838 u. StP 10. 11. 1848; mit Latwerge bezeichnet wurde eine Arznei in Breiform oder
ein heilkriiftiger Leckerbissen, Deutsches Worterbuch von Jacob und Wilhelm Grimm, Bd. 6.
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— «Maria Brodbeck, Spetterin, von Buchthalen, wohnhaft an der Webergass». Grund:
«Unsittl. Lebenswandel».

— «Jakob Bollinger, Sohn, von Beringen, gewes. Postillon». Grund: «Unsittl. Lebens-
wandel».

— «Susanna Hirt von Siblingen, Lumpensammlerin in der Webergass». Grund:
«Unterschlauf geben.»!"!

Abgesehen von der Unsicherheit des Wohnortes und beruflichen Einschrinkungen
war das Beholzungsrecht in den stiddtischen Waldungen ein weiterer Konfliktherd
zwischen Biirgern und Beisassen. Die Beisassen wiirden «im Sommer so lange es
Arbeit giebt, den schonen Verdienst autbrauchen im Winter aber darben u. die schone
Zahl der Holzgéinger noch vermehren» und sich «in unseren Waldungen unentgeltlich
beholzen, withrend in fritheren Zeiten, die Begiinstigung nur denen Rebleuten [...]
zugedacht wurde», klagte die Hiilfsgesellschaft und fiihrte weiter aus: «Der Schaden
der dadurch dem Staat, u. den Stadtbewohnern zugefiigt wird, ist bey dem wachsen-
den Holzmangel nicht zu berechnen, u. der Missbriuche und Frevel sollen bey
dieser ungeregelten, u. ungleichmissigen Beholzungsweise so viele seyn, [...] dass
das Verderben unser schonen Waldungen [...] auf diesem Weeg, weit geschwinder
u. zuverldssiger herbey gefiihrt werden wird, als wenn dieselben von denen so beriich-
tigten Borkenkifern heim gesucht wiirden. [...] der immer steigende Preiss dieses
unentbehrlichen Bediirfnisses, ist jzt schon und wird in Zukunft, eine noch fiihlbarere
Ursache, von Noth u. Armuth werden.»'%

Das Problem des Holzsammelns in den Wildern war nicht neu. Unter dem Eindruck
der Brennholzverknappung war schon 1698 den Beisassen verboten worden, mehr als
einmal tiglich ins Holz zu gehen.'” 1815 erliess der Kleine Rat aufgrund eines
Gutachtens die Verordnung das Beholzungs-Recht der hiesigen Beisassen betreffend.
Darin wurde die «den hiesigen Beisassen zugestandene Begilinstigung der Beholzung»
modifiziert und auf bestimmte Wochentage beschrinkt.!™

Noch 1840 war die «Regulierung und Beschrinkung des Holzlesens der hiesigen
Schutzverwandten» Gegenstand stadtriitlicher Erorterungen, wihrenddem die Biirger
gegen Entrichtung des Wachenguldens einen Wagen Biirger-Wellen erhielten.'®

Die gesetzlich sanktionierte Diskriminierung der Niedergelassenen stiess allmihlich
auf Widerstand. 1846 iiberwiesen 139 stéidtische Schutzverwandte der Kantonsregie-
rung eine Petition «wegen allzu driickender Beldstigung mit localen Leistungen u. Be-
schrinktheit der dagegen verstatteten Befugnisse». Sie miissten als Niedergelassene
hohe Gebiihren sowie den doppelten Betrag an Schulgeld fiir die Biirgerschulen zahlen

101 CII11.12/5, 1848, 1849, 1852; Tage-Blatt fiir den Kanton Schaffthausen, Nr. 33, 8. 2. 1850; Nr. 38,
14. 2. 1850; Nr. 204, 30. 8. 1849.

102 Eingabe die Beysassen betreffend.

103 K. Bichtold, Hintersassen, S. 34.

104 Verordnung das Beholzungs-Recht der hiesigen Beisassen betreffend, 11. 12. 1815, Offizielle
Sammlung der Gesetze, 6. H., 1816, S. 58.

105 StP 27. 3. 1846.
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und seien wie die Biirger verpflichtet, Fuhrdienste zu leisten. Trotz dieser Pflichten
hitten sie aber weder politische Rechte, noch diirften sie die stiddtischen Waldungen
beniitzen. Sie forderten daher eine Revision des Niederlassungsgesetzes von 1823.106

3.3 Unterschichtkinder

Die soziale Herkunft beeinflusste die Zukunftsaussichten der Nachkommenschaft
nachhaltig. Eine nicht zu unterschitzende Rolle spielte dabei die Frage, ob eine
Erbschaft in Form von Vermdgenswerten, einer Werkstatt oder eines Geschiiftes zu
erwarten war. Die wirtschaftliche Lage der Familie steckte die Mdoglichkeiten der
Kinder im wesentlichen ab und prigte naturgemdss auch die Zeit der Kindheit selber.
Als besonders benachteiligt erscheinen unter den damaligen gesellschaftlichen Bedin-
gungen die Kinder der Beisassen, verwaiste und unehelich geborene Kinder. Wurden
Kinder lediger Miitter nicht als «unter ehelichem Versprechen gezeugt» anerkannt und
durch richterlichen Spruch «legitimiert», unterlagen sie einer folgenreichen recht-
lichen Diskriminierung. Sie hatten kein Biirger-, sondern nur ein Heimatrecht am
Biirgerort der Mutter. Das Heimatrecht garantierte ihnen zwar Unterstiitzung im
Verarmungsfall, schloss sie aber von biirgerlichen und politischen Rechten vollsténdig
aus. Eine Heiratserlaubnis war fiir unehelich Geborene meist an ein vorgingig zu
erwerbendes Biirgerrecht gebunden.!”” Dieses war aber in der Stadt Schaffhausen
nicht nur an finanzielle Ressourcen, sondern auch an den Nachweis der ehelichen
Geburt gebunden und fiir unehelich Geborene daher unerreichbar (vgl. Kap. 3.2).
Uneheliche und verwaiste Kinder der Unterschicht hingen vollig von behordlichen
Verfligungen ab. Wurden sie nicht von Verwandten aufgenommen, blieb thnen nur
eine Kindheit im Spital und ab 1822 im Waisenhaus, oder sie wurden verkostgeldet.
Verkostgeldungen unehelicher Kinder, von Waisen und von Kindern verarmter und
aufgeloster Familien waren dusserst zahlreich. Die Aufnahme eines fremden Kindes
bedeutete vor allem fiir bauerliche Familien auf der Landschaft nicht nur einen
Nebenverdienst in Form des Kostgeldes, sondern auch eine zusitzliche Arbeitskraft,
zumindest wenn die Kinder ein gewisses Alter erreicht hatten.

Institutionen zur Aufnahme alleinstehender Kinder wurden erst im Lauf der ersten
Hilfte des 19. Jahrhunderts eingerichtet. Nebst dem Spital, der auch die Funktion einer
Waisenanstalt erfiillt hatte, wurde 1822 das stiddtische Waisenhaus eingerichtet, 1826
die Rettungsanstalt Friedeck in Buch. Seit 1816, ab 1819 im Kloster Allerheiligen,
bestand im weiteren ein Tochter-Institut, das zum Ziel hatte, Médchen der Unter-
schicht zu Dienstmigden zu erziehen. Diese Einrichtungen waren ausschliesslich zur

106 Gutachten und Berichte, 1845/46, S. 612.
107 E. Riiedi, Biirgerrecht, S. 45-47. Diese Regelungen galten fiir die ganze Zeit der Mediation und
Restauration.
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Aufnahme von Unterschichtkindern gedacht und orientierten sich an stindischen
Auffassungen. Uber das Tochter-Institut schrieb Karl Keller im Neujahrsblatt der
Hiilfsgesellschaft Ziirich noch 1879: «Da man es hier mit armen Kindern zu thun hat,
so geht das Bestreben dahin, thnen eine solche Erziehung zu geben, welche sie nicht
mit Anspriichen erfiillt, die sich spéiter nicht realisieren lassen; eine dienende Stellung
ist zundchst das Loos dieser Madchen, und auch in dieser Stellung kann man gliicklich
sein.»'% Und die Hiilfsgesellschaft, die an der Griindung des Waisenhauses massgeb-
lich beteiligt war, hielt nach der Eroffnung fest, dass diese Institution nicht fiir
Leute gedacht sei, «die hoher hinauf wollen, um mit ihren vermeinten Kenntnissen zu
prunken, die es fiir zu gering achten, brave Handwerker, wakere Dienstboten zu
seyn.»'" Die staatliche und halbstaatliche Erziehung alleinstehender Kinder der Unter-
schicht sah die Mdoglichkeit eines Aufstiegs in keiner Weise vor. Im Gegenteil,
standische Schranken sollten gerade zementiert werden.

Auch die vom Spitalamt fiir verwaiste oder arme Knaben abgeschlossenen Lehr-
vertrdge weisen in diese Richtung. Am meisten Lehren wurden zwischen 1792 und
1852 fiir die bald iiberbesetzten und krisenhaften Handwerke Schuhmacher, Zimmer-
leute, Schneider, Schreiner und fiir Glaser/Maler/Lackierer abgeschlossen.'?
Moglich ist zudem, dass Lehrjungen, die vom Spital das Lehrgeld bezahlt erhielten,
sich ihrer Abhidngigkeit wegen eine grossere Ausbeutung seitens der Meister gefallen
lassen mussten. Jedenfalls zihlte die Armen-Section in threm Bericht iiber die Jahre
1833—1835 unter vielem anderen zu ihren Tétigkeiten: «Ergreifung ernster Maasregeln
gegen Lehrjungen, welche auf Rechnung irgend eines stddtischen Armenfonds ein
Handwerk erlernen und nicht gehorchen wollen.»

Standisch war vor allem auch die Schulbildung geregelt. Schon Norrmann hatte
1796 vier «niedere Schulen fiir die geringen Einwohner» in der Stadt Schaffhausen
erwihnt.!'? Seit 1708 bestand auf der Steig eine Beisassen-Schule, die als Privatinsti-
tution gegriindet worden war. Die Lehrerschaft dieser Schule wurde mit von den Eltern
entrichteten Schulgeldern entlohnt. Erst in den dreissiger Jahren tibernahm die Stadt
die Lehrerbesoldung an dieser Schule. Um 1817 besuchten im Winter etwa 6070, im
Sommer 3040 Kinder die Steig-Schule.''® 1827 wurde, als Folge der erneuerten
Landschulordnung von 1826, in den Rdumen des Klosters eine Musterschule ein-
gerichtet, in der Seminaristen Ubungslektionen erteilen konnten. Diese Schule war vor
allem fiir Beisassenkinder gedacht, die zu weit von der Steig-Schule entfernt wohn-
ten.!'* Das Schulgeld belief sich in beiden Schulen auf 4 Kreuzer wochentlich.

108 K. Keller, in: Neujahrsblatt, hg. von der Hiilfsgesellschaft in Ziirich, Nr. 79., S. 22.

109 7. RHG 1822/23,S. 11.

110 A TIT 06.16/24 (bis 1821) und C I1 40.10. Allerdings scheinen die vom Spital bezahlten Lehren und
abgeschlossenen Lehrvertriige nicht vollstindig erhalten zu sein. Die Verteilung auf die verschiede-
nen Handwerke kann somit nur eine Tendenz angeben.
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113 Gutachten tiber die Schule fiir Beisassen Kinder, 1817, in: Gutachten und Berichte, 1815/17, S. 358;
A. Steinegger, Volksschule, S. 45 ff.

114 A. Steinegger, ebd., S. 45 ff.
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In ihrer Eingabe von 1817 befasste sich die Hiilfsgesellschaft auch ausfiihrlich mit der
Schulbildung der Beisassenkinder und kritisierte vor allem, dass ungefihr 75 Kinder
unentgeltlich die deutsche Schule und die Miadchenschule der Stadt besuchen wiirden,
«die urspriinglich fiir Biirgerkinder bestimt» gewesen seien.!!> Auch deshalb habe eine
«Epuration der Beysassen» zu erfolgen, weil «wenige Schulen nicht zureichend,
u. viele zu kostspielig seyn wiirden». Viele Eltern wiirden ihre Kinder nicht zur Schule
schicken, einerseits wegen des Schulgeldes, andererseits weil die Schulen tiberfiillt
seien. Von insgesamt 600 Beisassenkindern kimen 344 iiberhaupt nicht in den Genuss
eines Schulbesuches, und die anderen wiirden an der Steigschule «nur einen unzulédng-
lichen Unterricht empfangen».'®

Eine Verordnung aus dem Jahr 1817 ging auf diese Probleme ein und stellte fest:
«Dass einerseits mehrere in hiesigem Stadtbann wohnende Beisassen ihre Kinder
entweder gar nicht oder nur sehr unvollstindig zur Besuchung der Schulen anhalten,
anderseits aber die immer zunehmende Anzahl von Beysassen-Knaben und Médchen,
welche die Biirgerschulen besuchen, diesen leztern die Erfiillung ihrer eigentlichen
Bestimmung erschwert.»

Die Verordnung fiihrte fiir alle Schulen ein von Beisassen zu zahlendes wochentliches
Schulgeld von 4 Kreuzern ein und zudem die Verpflichtung, die Kinder zur Schule zu
schicken. Die Einrichtung der Standesschulen erhielt sich in Schaffhausen bis 1864.'7
Kinderarbeit war im 19. Jahrhundert fiir viele Unterschichtfamilien unentbehrlich. Um
1817 waren ungefihr 90 Kinder in der Indienne-Druckerei und in der Baumwollspinnerei
beschiftigt.''® 1807/08 und in den folgenden Jahren arbeiteten beispielsweise die
1 I-und 15jdhrigen Sohne der Beisassin Barbara Werner in der Fabrik, ebenso «Schnezler
Sdkly Samler Enkel», der 10 Jahre alt war. Ein Hans Georg Pfau von Neuhausen,
10 Jahre alt, war «im Dienst», ein 15jdhriger Knabe wurde als «Schuhmacher» be-
zeichnet.""” Die Hiilfsgesellschaft bemerkte 1817, dass sich der Fabrikarbeit «sogar
Kinder vom 7.ten Jahr an widmen u. dadurch Zeitlebens zu anderer Arbeit untiichtig
gemacht werden». Unter diesen seien, so die Hiilfsgesellschaft weiter, «viele von 15,
16 u. 17 Jahren, die noch keinen Buchstaben kennen, keinen zu schreiben im Stande
sind, von Religion so wenig als die Heyden wissen, u. darum auch [...] wegen Mangel
an Zeit u. Hiilfsbiichern keinen vollstindigen Unterricht bekommen konnen — da sie
wochentlich nur 3 Stunden in die Schule gehen.»!?°

Fiir die Fabrikkinder wurde um 1817 von privater Seite eine spezielle Schule ins Leben
gerufen, die von den Kindern und Jugendlichen fiinf bis sechs Stunden in der Woche
besucht wurde, «je nachdem ihre Tages- oder Nachtarbeit in den Fabriken es erlaubte».

115 Eingabe die Beysassen betreffend; vgl. auch Gutachten tiber die Schule fiir Beisassen Kinder, 1817,
in: Gutachten und Berichte, 1815/17, S. 358.

116 Eingabe die Beysassen betreffend.

117 Verordnung den Schulbesuch der Beisassenkinder in der Stadt Schaffhausen betreffend, 2. 10. 1817,
Offizielle Sammlung der Gesetze, 7. H., 1824, S. 15; K. Schib, Stadt Schafthausen, S. 304.

118 Gutachten iiber die Schule fiir Beisassen Kinder, 1817, in: Gutachten und Berichte, 1815/17, S. 358.

119 A I 05.13/05, Spendrodel 1807/08, 1810/11, 1811/12.

120 Eingabe die Beysassen betreffend.



Das Schulgeld wurde zum Teil von den Fabrikherren iibernommen. Die Spinnerei, so
heisst es im Gutachten weiter, habe einmal fiir 67 Kinder bezahlt, spiter aber nur noch
fiir 48, weil unterdessen ungefdhr 20 entlassen worden seien: «Die verabschiedeten
kamen nun nicht mehr zur Schule, weil ihre armen Eltern nichts bezahlen konnten.»'?!

121 Gutachten iiber die Schule fiir Beisassen Kinder, 1817, in: Gutachten und Berichte, 1815/17, S. 358.
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4. Mentalitiat der Unterschichten

Nicht allein die Zunahme der almosengendssigen traditionellen Armengruppen, son-
dern vor allem das Anwachsen der potentiell Armen im Zusammenhang mit der in der
ersten Hilfte des 19. Jahrhunderts allgemein gewordenen Krise — gewissermassen ein
neuer Charakter der Armut — wurde von den oberen Schichten mit Beunruhigung
konstatiert. Die Vorstellung einer als gefdhrlich und antagonistisch gesehenen
Klassenschichtung — auf der einen Seite die «niederen Stidnde», die «Volksmasse»,
und auf der anderen der «Biirgerstand» — breitete sich aus.!

Als Folge der politischen Aufstinde in den dreissiger und vierziger Jahren wuchs die
Angst vor den kriminellen und aufriihrerischen Energien dieser «niedersten Volks-
klasse».? Auch in Schaffhausen sah 1849 beispielsweise das Comité der
Hiilfsgesellschaft von einer Kiirzung der Unterstiitzung an Beisassen aus folgendem
Grund ab: «Allein man iiberzeugte sich, dass bey der herrschenden Aufregung der
niedern Volks-Classe ein solcher Schrit unangenehme Folgen haben wiirde.»*

Und Erzinger schrieb 1853: «Wir wissen wohl, dass es immer Arme gab. Aber noch
nie waren die Armen so zahlreich im Verhiltnis zu den Besitzenden, wie jetzt, nie war
ihre Haltung so haltlos, nie auch ihre Stimmung so feindselig und noch nie erzeugte
sich die Armuth so fast aus sich selbst, war noch nie so erblich, so ansteckend, so
aussatz- und krebsartig wie jetzt.»*

1 W. Conze, «Pobel» , S. 341; U. Frevert, Krankheit, S. 116; in zeitgendssischem Urteil: Heinrich
Pestalozzi, Samtliche Werke, Bd. 18, S. 68, 141 u. 143 ff., Bd. 20, S. 86 u. 206, Bd. 27, S. 181.

2 H. Pestalozzi, Simtliche Werke, Bd. 20, S. 213.

PHG, 16. 6. 1849.

4 Interessant ist, dass Erzinger fast wortlich von Gotthelf abschrieb. Der hier (H. Erzinger, Aus-
wanderung, S. 52) getane Ausspruch etwa findet sich bei Gotthelf, Die Armennot, S. 88. Gotthelf
schrieb weiter dazu: «Ich werde wohl nicht notig haben, lange zu beweisen, dass die Armut
gefihrlich geworden sei, dass die Verhiiltnisse der sogenannten Proletarier zu den Besitzenden oder
der Nichtshabenden zu den Habenden so gespannt seien, dass sie einen Bruch drohen, der ganz
Europa mit Blut und Brand bedecken wiirde, dass die Armut das feindselige Wesen sei, welches
dem alten Europa am drohendsten gegeniiberstehe», J. Gotthelf, Die Armennot, S. 87. Und auf
S.91: «Das Schreckbare an der Armut dieser Zeit liegt nicht nur in ihrem stetigen Anschwellen,
sondern auch in der eigenen drohenden Haltung, welche sie gegeniiber dem Reichtum eingenom-
men hat.»
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Die sechs Handwerker, die 1848 auswandern wollten, setzten solche Befiirchtungen
der oberen Schichten geschickt ein, um ihre Forderung nach obrigkeitlichen Mass-
nahmen gegen die Armut zu untermauern, «damit nicht durch die Masse der durch die
Zeitumstinde zu Verzweiflung gebrachten Bediirftigen die schon an so vielen Orten
betreffende Aufregung noch vermehrt u. vergrossert [werde].» Der Stadtrat, so die
Petenten weiter, werde wohl einsehen, dass da «wo viele Bediirftige sind, welche
keinen geniigenden Verdienst finden konen, in aufgeregten Zeiten, wie die jezigen
sind, Ruhestdrungen nicht immer vermiden werden konnen» .’

Diese vage Furcht vor der «Aufregung» widerspiegelt die uniiberwindliche Kluft
zwischen der Armenbevoilkerung und den oberen Schichten, deren Alltag durch
soziale und raumliche Distanz geprégt war. Die Unterschichten lebten als 6konomisch
und sozial unterprivilegierte Gruppe ausserhalb der biirgerlichen Offentlichkeit und
am Rand der stiddtischen Gesellschaft. Ihre Denk- und Vorstellungsweisen, ihr alltdg-
liches Verhalten erschienen den biirgerlichen Schichten nicht nur grundsitzlich fremd,
sondern ebenso bedrohlich und verwerflich.

Das tiberlieferte Material zur Frage nach der Mentalitit der Unterschichten stammt
leider fast ausschliesslich aus der Feder von Behorden und oberen Schichten. Aber
auch Briefe, in denen sich die Betroffenen selber zu Wort meldeten, geben meist nur
indirekt Hinweise auf ein unterschichtspezifisches Selbstverstiandnis. Aussagen iiber
das sozio-kulturelle Verhalten und Denken der Unterschichten hingen somit stark von
der Interpretation ab.

In der aktuellen Literatur ist die Frage nach Mentalitdt und Kultur der Unterschichten
wiederholt Gegenstand von Diskussionen und Kontroversen gewesen. Dabei stehen
sich vor allem die These vom abweichenden Verhalten der Armenbevélkerung und
das Postulat einer eigenstiandigen plebejischen Kultur gegeniiber. Beide Begrifflichkeiten
konnen eine gewisse politisch-ideologische Befangenheit, wie sie die Diskussionen
vor allem in den siebziger Jahren dieses Jahrhunderts prigte, nicht verbergen.®

5 CII11.12/2, 1848.

6 Fiir die ldndlichen Gewerbetreibenden in der Phase der Proto-Industrialisierung hat Medick (in:
Kriedte u. a., Industrialisierung, S. 138) den Begrift der plebejischen Kultur eingefiihrt. Unter-
schichtsverhalten als abweichendes Verhalten zu begreifen (Devianztheorie) hat zum Beispiel
Norbert Preusser (in: Armut und Sozialstaat, S. 31) kritisiert: «Abweichungen sind Variationen ins
Regellose, wahrgenommene, aber unbegriffene Unordnung; Abweichung signalisiert Defizite, die
in ihrer Regellosigkeit vorwiegend als individuelle Defekte begriffen werden miissen. Praktisch
gewendet erzwingt dies die Psychologisierung der Armut, die sich in zunehmend exotisch werden-
den Modellprojekten niederschliigt und zugleich die theoretische Analyse pauperisierter Lebens-
zusammenhinge nachhaltig verhindert, indem sie deren Ablésung von ihrer 6konomischen Grund-
lage ideologisch legitimiert.» Preusser fithrt Oscar Lewis’ Werk La Vida (1971: iber die
puertoricanische Armenbevélkerung) als Beispiel an, wie ein «Uberleben unter Armutsbedingungen
[...] nicht [...] als chaotische Kollektion abweichender Verhaltensweisen, sondern als durchaus
eigenstindige Kulturformation, die klar erkennbaren Gesetzmissigkeiten gehorcht», beschrieben
wird (S. 36). Auf Oscar Lewis geht auch der Begriff einer culture of poverty zurtick, vgl. Lis/Soly,
Poverty, S. xi.

Die Thesen einer eigenstindigen Kulturformation der Unterschichten (Preusser, in: Armut und
Sozialstaat, S. 36) und einer plebejischen Kultur (Medick, in: Kriedte u. a., Industrialisierung,
S. 138) laufen, wie Bausinger ausgefiihrt hat, Gefahr, Unterschichtsverhalten als «vollfunktionierendes
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Der Begriff plebejische Kultur scheint fiir die erste Hilfte des 19. Jahrhunderts
insofern brauchbar, als unterstindische Bevolkerungsgruppen wirklich in einer vollig
anderen Welt lebten als mittlere und obere Schichten. Es ist naheliegend, dass sie als
Ausgeschlossene und teilweise Entrechtete eigene soziale und kulturelle Vorstellun-
gen und Verhaltensweisen entwickelt hatten. Auch konnen die zeitgendssisch vielfach
auftauchenden Klagen nicht vollig aus der Luft gegriffen gewesen sein, wonach die
Unterschichten tatsdchlich vermehrt Anspriiche nach Konsum und «Luxus» anmelde-
ten und diese Wiinsche auch zu befriedigen suchten.” Eine solche Mentalitit lief den
Interessen und den Werthaltungen oberer Schichten zuwider. Auch wenn es ein
Klassenbewusstsein der Unterschichten zu dieser Zeit noch nicht gegeben hat, so
scheint doch ein Potential an innerer Auflehnung, an Negation und an zersetzender
Kraft gegeniiber den herkommlichen Autorititen vorhanden gewesen zu sein.®

In die Quellen Eingang gefunden haben meist nur die Wertvorstellungen der politisch
und wirtschaftlich bestimmenden oberen Schichten. Aus ihrem Blickwinkel musste
Unterschichtverhalten tatsidchlich als abweichend erscheinen. Je stirker sich Werte
wie Sparwirtschaft, bescheidene Lebenshaltung und Leistungsorientiertheit als ideolo-
gische Vorbedingungen fiir die Industrialisierung durchsetzten, als desto verwerflicher
und bedrohlicher empfanden sie das Verhalten Unterschichtangehoriger. Die in der
zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts verstirkte Integration grosser Teile der Unter-
schichten in die fabrikindustrielle Produktion erforderte eine Anpassung und Diszi-
plinierung der Arbeitskrifte. Letztlich setzten sich die liberal-biirgerlichen Werte
gesamtgesellschaftlich mit Erfolg durch.’

4.1 «Muthlosigkeit» und punktueller Widerstand

Die alltdgliche Not und die Unsicherheit des Erwerbs hatten auf die Mentalitét
Unterschichtangehoriger ebenso einen Einfluss wie durch Fehl- und Unterernihrung
bewirkte Krinklichkeit und physische Schwichung. Materielle Bediirftigkeit sowie
soziale Benachteiligung konnten zu punktuellem Widerstand, aber auch zu Apathie
fiihren. Nach der Auffassung von Hallauer, der 1859 eine Statistik tiber das Armen-
wesen des Kantons Schaffhausen verfasste, wirkt Armut allgemein «entnervend und

Gefiige» zu verabsolutieren, «Widerspenstigkeit und Ungebirdigkeit in Selbstindigkeit umzudeu-
ten» und einem «neuen Widerstandsmythos» zu verfallen, vgl. H. Bausinger, Welten, 1984.

7 Ein Beispiel ist sicher Heinrich Pestalozzi. Hier speziell Pestalozzi, Simtliche Werke, Bd. 18,
S. 143.

8 C. Jantke, in: Die Eigentumslosen, S. 11 u. 26.

9 Rudolf Braun, Zur Einwirkung sozio-kultureller Umweltbedingungen auf das Unternehmerpotential
und das Unternehmerverhalten, in: Wirtschafts- und sozialgeschichtliche Probleme, S. 267; Edward
P. Thompson, Zeit, Arbeitsdisziplin und Industriekapitalismus, in: Gesellschaft in der industriellen
Revolution.



entsittlichend auf den Menschen». Das dussere sich «bei dem Einen [in] Muthlosigkeit,
Nachlissigkeit und Trigheit, wihrend bei dem Anderen Erbitterung, Gewaltthat,
Verbrechen und Laster erzeugt werden».'°

Die unterschiedenen «Wirkungen der Armuth» sind allerdings die Seiten ein und
derselben Medaille, der Armut iiberhaupt. Nicht allein der Mangel an materiellen
Giitern und an hinreichendem Auskommen kennzeichneten die Lebensverhiltnisse
armer Leute, sondern Armut konnte ebenso die Zerriittung der sozialen und psychi-
schen Identitét, Lethargie und Willenlosigkeit bedeuten.

1837 klagte die von Weissgerber Melchior Vogel geschiedene Susanna Rilling, dieser
habe den ihm bei der Scheidung zugesprochenen Sohn «kiirzlich blutig geschlagen»,
misshandle und vernachldssige thn. Vor den Stadtrat zitiert, bestritt Vogel solche
Vertehlungen und erklirte, er verfiige iiber wenig Geld, konne sich deshalb keine
Magd leisten und miisse «alles selbst waschen, kochen u. besorgen». Dabei habe ihn
eben auch hin und wieder «der Unmuth etwas befallen». Der Stadtrat liess sich von
diesen Ausfithrungen nicht beschwichtigen und stellte der Kantonsregierung den
Antrag auf Bevogtung von Melchior Vogel wegen «dessen Misshandlung u. Verwahr-
losung seines Knaben, dessen fortwihrendem Unfrieden mit seinen Nachbarn u. An-
verwandten, dessen Prozessucht, Arbeitsscheue, theilweise Geistes-Zerriittung
u. Schalkheit».!! Diese Massnahme wurde angeordnet, weil Vogel schon friiher mehr-
mals Missfallen erregt hatte. Nicht nur war er bereits von drei Frauen geschieden,
sondern er hatte auch einer Schuldeintreibung offenbar mit der Wut der Verzweiflung
Widerstand entgegengesetzt. Als Landjdger im Auftrag des Bezirksgerichts die Schul-
den eintreiben wollten, hatte sich Vogel in seinem Haus verbarrikadiert und «einen
grisslichen Lirmen [...] angefangen», worauf die Landjidger die Tiire sprengten und
den Widersetzlichen verhafteten.!?

Auch Johann Georg Weber richtete seine Aggressionen gegen sich selbst und gegen
seine Familie. Urspriinglich Metzger hatte er sein Handwerk aufgeben miissen und
war zum Bauamts-Arbeiter abgesunken. Vor dem Stadtrat fithrte der «Waisenamtl.
bestellte Beystand» der Familie aus, Weber behaupte zwar, er kdnne seine Familie mit
dem geringen Lohn nicht erhalten, er fiihre aber «seit Jahren schon einen schlechten
Lebenswandel» und sei «namentlich dem Trunk ergeben», «auch habe Weber schon
wiederholt, wenn er betrunken nach Hause gekommen sey, gefihrliche Drohungen
— ja selbst Attentate — gegen Frau und Kinder erlaubt, so diese gentthigt gewesen: die
Flucht vor ihm zu ergreifen».

Auf die Frage «Warum er fiir seine Frau und 3 Kinder gar nicits thue, sondern solche
— ohne im Mindesten sich um selbige zu bekiimmern génzlich ihrem Schiksal {iberlas-
se», antwortete Weber, die meisten der gegen ihn vorgebrachten Beschuldigungen
seien unwahr. «Ldugnen kdnne u. wolle er iibrigens nicht: dass er hie und da 6fters zu
viel getrunken habe», doch der «Hauptfehler liege [...] an seiner Frau».!?

10 J. Hallauer, Armenwesen, S. 17.
11 StP7.6.1837 u. 12. 6. 1837.
12 StP 3. 7. 1837.

13 StP 12. 2. 1849,
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In beiden zitierten Féllen {ibernahmen die Betroffenen weitgehend die behordliche
Auffassung des individuellen Versagens als Armutsursache. Sie versuchten sich zu
rechtfertigen, sahen die Schuld bei sich, schoben sie der Ehefrau zu, oder sie versuch-
ten sich, in die Enge getrieben, durch individuelle Widersetzlichkeit zu entziehen.

Zu weitergehenden, punktuellen und von der konkreten Situation spontan ausgeltsten
Widerstandaktionen scheinen schon unter die Armutsgrenze und soziale Norm ge-
driickte Personen, die ohnehin nichts mehr zu verlieren hatten, eher bereit gewesen zu
sein.

1846 berichtete Stadtrat Bischlin: «Es sey kiirzlich im Spithal eine Art Revolution
ausgebrochen indem diejenigen 6 Spithal-Bewohner, welche bisher zu stidtischen
Arbeiten, in neuerer Zeit bey der Correction der Strasse ins Freudenthal, verwendet
worden seyen [...] auf einmal erklért hitten, dass sie nicht mehr arbeiten wiirden,
wenn man ihnen nicht bessere Kost u. héhern Lohn verabreiche.»

Die Bezeichnung «Revolution» fiir eine Arbeitsniederlegung zur Erreichung besserer
Arbeitsbedingungen und hoheren Lohnes erscheint auch im zeitgendssischen Kontext
als reichlich tibertrieben, zeigt aber die unter den Regierenden latent vorhandene Angst
vor dem Unmut der Armen. Die Motivation zu dieser Aktion vermochte der Stadtrat
jedoch keineswegs in sozialer und materieller Not zu sehen, sie schien ihm ausschliesslich
Ausdruck von Brutalitit und Kriminalitit. Vor allem auch deshalb, weil «einem
derselben [...] von den andern mit dem Tod gedroht worden [sei], wenn er fort-
arbeite».!*

Widerstand riefen beispielsweise auch die Lebensbedingungen im Arbeitshaus des
Spitals hervor. 1846 wurde dort im Waschhaus eine Petition von 17 Ziichtlingen
gefunden, in der Klagen iiber Behandlung und Verpflegung erhoben wurden. Darauf
wurde eine Untersuchung angeordnet, doch zeitigte dieses Entgegenkommen nach
behordlicher Ansicht negative Folgen, weil seit der Eingabe der Petition und der
angelaufenen Untersuchung unter den Stréflingen «ein Geist des Widerstrebens»
ausgebrochen sei. !

4.2 Anspruch auf Luxus, Sexualitit und fremdes Eigentum

Seit dem ausgehenden 18. Jahrhundert rissen die Klagen der oberen Schichten tiber die
«Luxusthorheiten», den «Aufwand, die Verschwendung und Sorglosigkeit» der Armen-
bevolkerung nicht mehr ab, sie wurden zum géngigen Klischee, zum Topos. Das Volk
sei, so dusserte sich Pestalozzi, nicht mehr die «Menschenklasse, die im Schweisse
ihres Angesichts ihr Brod sucht», und Johannes Hallauer zéhlte als Armutsursachen
unter anderem auf: «Uberhandnehmende Genussucht und Luxus schiessen manche

14 StP 27.7. 1846.
15 StP 24. 10. 1846 u. 30. 10. 1846.
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Bresche in eine geordnete Hausdkonomie. Die einfachen Sitten und Gebréiuche schwin-
den, mit denselben die strenge Zucht, der schlichte redliche Sinn, Sparsamkeit und
Arbeitsamkeit.»'®

Vor allem in Stadten machten Unterschichten in der ersten Hilfte des 19. Jahrhunderts
Anspriiche an eine biirgerliche Lebensgestaltung geltend und versuchten, die Lebens-
weise oberer Schichten dusserlich nachzuahmen. Der angestrebte Luxuskonsum war
ein soziales Ausserungsmittel, das dffentliche Zwecke der Selbstdarstellung verfolg-
te.!"” Was oft als Putzsucht kritisiert wurde, hatte aber auch 6konomische Hintergriinde.
Im Alter von 25-30 Jahren mussten Unterschichtangehdrige iiber einen relativ hohen
Wert an personlicher Ausstattung verfiigen, der eine stille Reserve fiir spétere Zeiten
nach einer allfilligen Familiengriindung darstellte.'®

Die Kritik am Lebenswandel und an der Begehrlichkeit der unteren Schichten gibt
indessen fast mehr Auskunft tiber die Wahrnehmungsweisen oberer Schichten als iiber
das Verhalten der Unterschichten. Etwa wenn der Beistand der bereits zitierten Maria
Beck 1844 klagte, dass diese «aus Gefallsucht die meiste Zeit nur auf Tand und Puz
verwende und oft halbe Nichte herumschwiirme, statt dass sie — ihrer Bestimmung
nach — ihr Brod auf eine ehrenhafte Weise zu verdienen trachte.»!”

Solche Vorwiirfe stiessen bei den Betroffenen selber auf wenig Verstindnis, wie ein
Brief der als Schneiderin in Basel arbeitenden Kathrina Schlatter zeigt. Anlisslich
eines Besuchs in Schaffhausen hatte sie offenbar zeigen wollen, dass sie es in der
fremden Stadt zu etwas gebracht hab, und hatte sich zu diesem Zweck auf aufféllige
Art gekleidet. Das hatte ihr prompt den Vorwurf eingetragen, sie lebe verschwende-
risch, wihrenddem ihr uneheliches Kind auf Kosten der stidtischen Armenfonds
versorgt werden miisse. An ihren Vormund «Hr. Flach, Schuhmachermeisters Sohn in
der Unterstadt» schrieb sie: «Geehrtester Herr Flach, Unter taussent Trdnen ergreife
ich die Feder, um ihnen also iber diesses Schreib zu beantworten, diesses schreiben hat
mich so niedergeschlagen, das ich mir gar nicht weiss zu helfen, indem es mir sehr
mein Herz zerreisst, dass es so bosshafte Schlangenzungen gibt die Freude haben an
dem Ungliik eines armen Menschen. Ein Mensch der ein kleinwenig Getfiihl hat, wird
nicht sagen konen, dass ich Aufwand gemacht habe u. von der Grossmacherin weiss
ich miisste, in dem ich nichts habe, als das wo ich sauer verdienen mus.»

Da sie den Vorwurf, eine «Grossmacherin» zu sein, nicht auf sich sitzen lassen wollte,
gab sie threm Vormund detaillierte Auskunft iiber die offenbar anstossige Kleidung:
«Also ich habe angehabt, ein blaues indienenes Kleid dass ich von Jungfer Sulzman
von hir gekauft habe fiir 35 Batzen den Hut den ich hate schenkte mir die Jgfr Osser so
wie das sonnenschirmli u. der Langschal kostdet 20 Batzen, 2tens mein Lohn den ich

16 Heinrich Pestalozzi, Samtliche Werke, Bd. 27, S. 182, Bd. 20, S. 213; J. Hallauer, Armenwesen,
S. 16.

17 R. Engelsing, Sozialgeschichte, S. 21; Carl Jantke, in: Die Eigentumslosen, S. 26; Hans Medick, in:
Kriedte u. a., Industrialisierung, S. 144 u. 148.

18 Heilwig Schomerus, Lebenszyklus und Lebenshaltung in Arbeiterhaushalten des 19. Jahrhunderts,
in: Arbeiter im Industrialisierungsprozess, S. 196 f.

19 CII40.10, Spitalarme, 27. 7. 1844.



habe ist also 27 Batzen in der Woch, davon gehet ab 10 Batzen fiirs Loschi 2 bis
3 Batzen fiir die Wasch 1 Baz. fiir Nadeln dan hite ich also noch 12 Batzen vor, u. zu
dem mus ich dan den Sontag auch noch glebt haben wie ein anderer Mensch auch. [...]
Und die Grossmacherei besteht also darin, dass ich gesagt habe ich sei gern in Bassel
u. man verdiene mehr [...].»*"

Fiir Kathrina Schlatter handelte es sich um nichts Aussergewohnliches, dass sie thren
Lohn auch fiir Kleidung iiber den absolut notwendigen Bedarf hinaus verwendete, und
das stand ihrer Auffassung nach in keinem Widerspruch zur Abhingigkeit von der
stddtischen Armenbehorde fiir das verkostgeldete Kind.

Im wesentlichen zeigt sich, dass die oberen biirgerlichen Schichten die soziale und
kulturelle Komponente im Verhalten der Unterschichten verkannten und nicht wahr-
zunehmen fihig waren. Ein von ihren Normvorstellungen abweichendes Verhalten
erschien thnen als Fehlokonomie und stand in krassem Gegensatz zu biirgerlicher
Sparwirtschaft mit dem Willen zu Verzicht, zu vorausschauendem Planen und zu
Ordnung.

Die Mehrheit der Unterschichtangehorigen zégerten eine Heirat, wie in Kapitel 2.1
gesehen, aus okonomischen Griinden hinaus oder waren wegen fehlender Heirats-
erlaubnis gezwungen, ledig zu bleiben. Das bedeutete aber nicht immer auch die dem
Ledigenstand verordnete sexuelle Enthaltsamkeit. Das bezeugen die nicht seltenen
ausserehelichen Schwangerschaften lediger, aber auch geschiedener und verwitweter
Frauen. Die von Melchior Vogel geschiedene Susanna Rilling etwa, die in dieser Ehe
bereits fiinf Kinder gehabt hatte, war 1847 mit einem weiteren mit einem Johann
Caspar Spengler «unter ehelichem Versprechen» gezeugten Kind schwanger. Auch
Elisabetha Hauser hatte ein «aussereheliches im Wittwenstand erzeugtes Kind».?!

Fiir die im Spital und im Armenhaus Lebenden hatte Sexualitit ein absolutes Tabu zu
sein und auf «Unzucht» standen harte Strafen (vgl. dazu Teil 3, Kap. 4.2.5). Diese
rigiden Regelungen konnten allerdings nicht verhindern, dass Schwangerschaften und
«Unsittlichkeiten» wihrend der ganzen ersten Hilfte des 19. Jahrhunderts immer
wieder vorkamen. 1821 musste nach «sorgfiltiger Untersuchung des Vergehens zwi-
schen der Barbara Dorothea Schalch im Spithal und dem blinden Johannes Waldvogel
daselbst» letzterer «zum Vater des unter dem Herzen liegenden Kindes der B. Doro-
thea Schalch einerkannt» werden. Nebst Waldvogel hitten auch «Meister Wipf
u. Meister Habicht beyde Bewohner des Spithals» «mit der B. Dorothea Schalch
schlechte Sachen getrieben».?? 1835 hatte im Armenhaus auf der Steig eine Frau «sich
mit einem ménnlichen Anstalts-Genossen in Unzucht vergangen, woraus lebendige
Folgen entsprungen sind», und die «als blind im Spithal» lebende Maria Ursula Gelzer
wurde 18jihrig schwanger.”® 1840 betraf der Vorwurf der «Unsittlichkeit» den Spital-
insassen Johann Jakob Moser, Metzger, der «schon friiher wegen unziichtigen Um-

20 CII11.12/0 (1835 ff.), 1850, sieche Anhang, Nr. 7.
21 StP7.7.1847; C I140.10, Armenbuch, S. 87 u. 59.
22 A III06. 02/31, Ratsbeschliisse, 6. 2. 1821.

23 FB 1835/36, S. 14; C I1 40.10, Armenbuch, S. 53.
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gangs mit der Spithal-Bewohnerin Marie Scherrer und ferner wegen sehr verdidchtigen
Umgangs mit der Spithal-Bewohnerin Barbara Bucher» aufgefallen sei. Trotz erfolg-
ter Bestrafung aller beteiligten Personen hitten «sich nachher deutliche Spuren»
gefunden, «dass er denselben fortwihrend nachziehe» und die «Jungfer Schaftnerin»
ertappte «denselben in einer hochstverdidchtigen Stellung bei der Bucher auf dem
Abtritt, und zwar des Nachts um 8 Uhr».**

Auch unter den Bedingungen vollstindiger Abhiingigkeit waren Arme offenbar nicht
bereit, den Anspruch auf eine eigene Sexualitiit aufzugeben.

Auch das Verhiiltnis Unterschichtangehoriger zum Eigentum, vor allem zu anonymem
staatlichem Eigentum, lief den Vorstellungen oberer Schichten zuwider. Bekannt war
namentlich der viel kritisierte «Holzfrevel». Unter den Beisassen, so fiihrte die Hiilfs-
gesellschaft in ihrer Eingabe 1817 aus, gebe es manchen, der «nicht nur fiir seinen
eigenen Hausgebrauch sondern auch zum Wiederverkauff — Fuhrenweiss — Holz haut,
u. durch mancherley Mittel u. Wege in die Stadt zu bringen weiss».>

Im Jahr 1846 wurde bei einer Versteigerung der Hinterlassenschaft einer Frau auch
eine grossere Menge Brennholz entdeckt, was bei den Behorden Erstaunen ausloste.
Nachfragen ergaben, dass diese Frau zu Lebzeiten regelmissig in den Stadt- und
Staatswaldungen Holz gesammelt und weiterverkauft hatte.*®

Solcher Holzhandel im kleinen Rahmen nutzte eine wirtschaftliche Nische in der
Grauzone und lieferte Unterschichten einen dringend benétigten Nebenerwerb. Fiir die
Behorden galt dies als Diebstahl am Gemeingut, nicht aber unbedingt fiir die unteren
Schichten, vor allem fiir die Beisassen. Verhaftet in Vorstellungen traditioneller
agrarischer Produktion auf dem Dorf mit allgemeinen Nutzungsrechten an der Allmend
und an den Wildern, konnte Holzlesen fiir sie eine Fortsetzung solcher Traditionen
bedeuten und musste ithnen nicht als illegal erscheinen.

Eine eigene Haltung stddtischem und staatlichem Eigentum gegeniiber kam nicht
allein beim Brennholz vor. Wie bereits erwéhnt, wurde die Mutter der Barbara Schlatter,
die Spital-Arme war, 1854 zu Korrektionshaft verurteilt, weil sie der in der Spital-
Bickerei arbeitenden Anna Forrer Brot abkaufte, das diese dort gestohlen hatte. Das
gekaufte Diebesgut hatte die Mutter der Barbara Schlatter ihren Kindern und Enkeln
geschenkt, wie das Protokoll klar festhélt. Auch hier kann angenommen werden, dass
der Frau ein Kauf von solchem Brot nicht als widerrechtlich vorkam, zumal sie es nicht
zur personlichen Bereicherung, sondern als Geschenk fiir ihre Verwandten erworben
hatte.?” Vor allem das letzte Beispiel zeigt auch die hdufig unverhiltnismissigen
behordlichen Reaktionen auf in irgendeiner Weise abweichendes Verhalten.

24 CII40.10, Ratsbeschliisse, 11. 1. 1840.
25 Eingabe die Beysassen betreffend.

26 StP 20. 2. 1846.

27 StP6.3. 1854 u. 10. 3. 1853.
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4.3 Recht auf Unterstiitzung und Misstrauen gegen Behorden und
obere Schichten

Die Ansicht, dass ein Recht auf Unterstiitzung im Verarmungsfall unbedingt bestehe
und eine Vorsorge zu den natiirlichen Pflichten des Gemeinwesens gehore, war bei den
Unterschichten weit verbreitet. Fiir Biirgerinnen und Biirger bestand dieses Recht
tatséchlich, aber Behorden und vor allem private Institutionen wollten ihre Leistungen
nicht als Pflicht, sondern als «Wohlthaten» verstanden wissen. «Bey vielen gehet wohl
gar der Unverstand und der Undank fiir unverdient genossene Wohlthaten noch so
weit, dass sie die thnen zugedachten Unterstiitzungen als Pflicht und nicht als Gabe der
Liebe empfangen», beklagte sich die Hiilfsgesellschaft in ihrem ersten Rechenschafts-
bericht.?

Auch die sechs sich um Auswanderungsunterstiitzung bemiihenden Handwerker erach-
teten es als Pflicht der Behorden, alle Mittel aufzuwenden, «um in solchen ausser-
ordentlichen Zeiten den Bedriingten nachdriikliche Hilfe zu verschaffen», womit aber
nur die Biirger gemeint waren. Die Beanspruchung des biirgerlichen Rechts auf
Unterstiitzung schloss nach ihrer Auffassung den Schutz vor der Konkurrenz der
Beisassen mit ein. Den Biirgern drohe die Verarmung, und gleichzeitig miissten sie
zusehen, «das man noch lieber die Arbeit den Fronden zuhat», beklagten sie sich.?
Behordliche Zuriickhaltung bei der Spendenvergabe aus den fiir Biirgerinnen und
Biirger geiiufneten Armengiitern weckte Unmut und rief Unverstidndnis hervor. 1846
gelangte die Tochter der Witwe Schmid mit einem zweiten Gesuch um finanzielle
Unterstiitzung fiir ihre Mutter an den Stadtrat, nachdem ein erstes unbeantwortet
geblieben war. Falls sie auch auf dieses Schreiben keine Antwort erhalte, so drohte die
Petentin, miisse sie sich an die urspriingliche Heimatgemeinde ihrer Mutter wenden,
«das dan eine Schande ist fiir eine Stadt wie Schaffhausen ist»."

Ein Steinlin aus St. Gallen, der drei verwaiste Enkel aufgenommen hatte, beschwerte
sich 1850 beim Stadtrat iiber zu geringe finanzielle Unterstiitzung und fiihrte weiter
aus: «Ich glaube auch dass kein Richter der Welt einen Grossvater der 9 Enkel hat
zwingen konte, ein paar Waisen ohne alle Unterstiizungsbeytrige zu tibernehmen,
sondern auch in Kleidern u. Schulgeld zu besorgen, wenn eine Gemeinde noch so arm
wiire, so miisste sie einigen Beytrag leisten.»”!

Konflikte ergaben sich auch durch eine bereits seit 1694 bestehende und 1807 erneuer-
te, aber moglicherweise nicht immer angewendete Regelung. Gemiss dieser waren
Unterstiitzungen nur als Darlehen zu betrachten und mussten im Fall beispielsweise
einer Erbschaft zuriickerstattet werden.?> Dieser Forderung widersetzten sich 1842

28 1.RHG 1816/17, S. 20.

29 CII11.12/2,24. 4. 1848.

30 CII11.01, 1846.

31 CII11.12/0 (1835 ff.), 1850.

32 AT 05.01/05, Revidierte Ordnung fiir den Spendamtmann 1807; diese Regelung galt auch fiir das
Armensicklein und fiir den Spital.



die drei Geschwister Abegg, deren verwitwete und jetzt verstorbene Mutter unterstiitzt
worden war. C. Abegg, Kiifer, Ulrich Abegg, Biirstenbinder, und Barbara Abegg
(tiber ihren Beistand) schrieben dem Stadtrat in einem Brief, dass das Armensécklein
«urspriinglich dafiir bestimmt wurde, eine Linderung fiir Arme zu sein», was nicht
mehr der Fall sei, wenn eine Riickzahlung verlangt werde. Sie argumentierten, es gebe
verschiedene Arten von Erbe. Ein solches konne aus demjenigen bestehen, «was gut
denkende Kinder einer Mutter reichlicher als sie es bedurfte, darbrachten». Das Haus
der verstorbenen Mutter sei zwar mit Gewinn und iiber dem Brandkatasterwert ver-
kauft worden, aber auch das sei keineswegs als Erbe zu betrachten, sondern es sei «der
Uberschuss den die Mutter redlich aus den Unterstiizungen mehrerer ihrer Kinder,
selbst sich vieles Nothige versagend, zuriik liess».*

Nach dieser Ansicht war Sparen zur Sicherung eines Erbes fiir die Nachkommen auch
dann statthaft, wenn Armenunterstiitzung bezogen wurde. Die Leistungen aus den
stadtischen Armengiitern wurden sozusagen als normale und an keine Bedingungen
gekniipfte Rente fiir bediirftige Biirgerinnen und Biirger verstanden.

Gleichzeitig mit dem Anspruch auf Unterstiitzung dusserten die Angehorigen der
Unterschicht ein ausgeprigtes Misstrauen gegeniiber behordlichen und privat-wohl-
tatigen Eingriffen in ihren Lebenszusammenhang. So hatte die Hiilfsgesellschaft im
ersten Jahr ithres Bestehens «die traurige Erfahrung machen missen, dass es Leute
giebt, die aus vorgeblichem und falschem Zartgefiihl keine Suppe von uns annehmen
wollen, sich aber nicht schiimen, alle Tage dem Hausbettel nachzugehen.»**

Nach den Vorstellungen der Armen verhielt es sich offenbar gerade umgekehrt:
Betteln war weniger beschimend und gewéhrte noch eine gewisse Selbstindigkeit, die
wegfiel, wenn man sich demiitig eine Suppe schenken lassen musste.

Auch die kirchliche Armenpflege stiess noch 1853/54 auf dhnliche Hindernisse:
«manche Arme hegten Misstrauen gegen die neue Einrichtung und suchten ihre wahre
Lage zu verbergen; einige wenige zeigten sich sogar grob und widersetzlich.» Dabei
habe es sich aber um eine Minderheit gehandelt, wie der Bericht weiter ausfiihrt.®
1819 machte der «schwarze Undank» der Familie Schlatter Wagenspanner dem Comité
der Hiilfsgesellschaft zu schaffen. Eine Tochter dieser Familie war zur Erziehung ins
Tochter-Institut im Kloster aufgenommen worden, allein der Vater wollte das Kind
zuriickhaben, «was ihme aber unter angemessenen Vorstellungen verweigert worden
seye». «Den folgenden Sontag habe Schlatter sich erdreistet das Kind als es mit seinen
Gespielinnen aus der Kirche nach Haus zuriikkehrte heraus u. mit sich heim zu
nehmen. Am Montag habe seine Frau sogar die Kleider abholen wollen, die aber aus
natiirlichen Griinden nicht verabfolgt worden seyen. Auf alles dieses hin, habe
Hr. President, die Leute warnen lassen, dass woferne ihr Kind nicht im Lauffe des
Tages zuriikkehre, sie selbst fiir die weiteren Folgen verantwortlich gemacht werden
wiirden.

33 CII11.12/0 (1835 ftf.), 1842.
34 1.RHG 1816/17, S. 8.
35 Bericht und Rechnung der kirchlichen Armenpflege, 1853/54, S. 8.
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Da jedoch hierauf nichts erfolgt wire, habe er die Sache dem Herrn Amts Burger-
meister angezeigt, Thn auf ihre Consequenzen aufmerksam gemacht, u. gebeten, den
Schlatter zu sich ruffen zu lassen u. Thm nicht nur als Biirgermeister, sondern auch als
President des Kaufmans Directoriums zu gemiithe zu fiihren, wie unverantwortlich er
an seinem eigenen Kind handle, u. wie hochst undankbar gegen die anstalt, in welcher
Thm eines seiner Kinder erzogen worden wiire.»*

Die ledige Maria Oechslin weigerte sich 1844 nicht nur, ihre Tochter zur Schule zu
schicken, sondern widersetzte sich insbesondere dem Ansinnen, diese ins Tochter-
Institut eintreten zu lassen. Sie sei darauf von der Stadt-Polizey-Section bestraft wor-
den und habe ithre Meinung geindert, allerdings zu spit, denn im Tochter-Institut war
kein Platz mehr frei.”’

Diese Beispiele offenbaren einen tiefen kulturellen und sozialen Graben zwischen
armen Schichten auf der einen Seite und Behorden und Oberschichten auf der anderen.
Dass eine teilweise grosse Kommunikationsunfihigkeit iiber die stindischen Schran-
ken hinweg den Umgang dieser beiden Gruppen erschwerte, zeigen beispielsweise
Bittbriefe Armer an die Behorden. In diesen Schreiben gebrauchten die Armen zwar
angestrengte Hoflichkeitsfloskeln, wie «hochgeachteter», «geehrtester» usw., gleich-
zeitig aber Formulierungen, die von den Regierenden geradezu als unverschidmt und
anmassend interpretiert werden mussten. So holte Maria Beck in ihrem Bittbrief aus
dem Gefingnis zuletzt zu einer Argumentation aus, die dem Stadtrat als Provokation
erscheinen musste: «Ich bitte daher den Junker Présidenten u die Herren des Stadtraths
um eine kleine wochentliche Unterstiitzung fiir das Kind, welches ja lange nicht so
hoch kommt, als wenn sie solches géinzlich erhalten wiirden. Sollte ich nun mit meiner
bescheidenen Bitte abgewissen werden, so wiirde es sich in kurzer Zeit ereignen, dass
ich eben dann samt dem Kinde meiner Vaterstadt zur Last fallen wiirde.»*®

Die Unvertrautheit mit Hoflichkeitsformeln im Umgang mit Verwaltungsstellen und
eine Ungetibtheit in schriftlichem Ausdruck tiberhaupt mégen manches Missverstindnis
befordert haben.*

Als 1848 eine Einvernahme der simtlichen Spithalbewohner durchgefiihrt wurde,
waren die Antworten der Befragten iiber die Zustinde im Spital dusserst stereotyp.
Entweder wagten sie nicht, sich zu dussern, oder sie gaben Antworten, von denen sie
annahmen, dass sie den Befragern am besten gefallen wiirden. Moglicherweise ver-
zerrte auch die Protokollierung die Art der Antworten nachtriglich. Von einem «Georg
Wiischer, Armer» heisst es zudem: «Aus seinem unverstindlichen Benehmen war
zu bemerken, dass er etwas zu wiinschen hatte, was aber nicht verstanden werden
konnte.» Womit der Fall erledigt war. Die Inspektoren liessen es dabei bewenden und
bemiihten sich nicht weiter um eine Verstindigung.*’

36 PHG, 13. 11. I8109.

37 StP6. 3. 1844,

38 CII11.01, 1854.

39 Vgl. Brief der Kathrina Schlatter, Anhang, Nr. 7.

40 CI140.10, Einvernahme der samtlichen Spitalbewohner, 1848.
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Arme und Unterschichtangehotrige, das wird deutlich, hegten ein grundsiitzliches
Misstrauen gegen Vorschlige, Massnahmen und Angebote, die von aussen, von oben,
aus einer kulturell und sozial vollig anderen Lebenswelt kamen. Sie legten gegen
behordliche und privat-wohltitige Verfligungen eine mehr oder weniger offene
Widersetzlichkeit an den Tag, deren Motivlage allerdings nicht vollig zu entschliisseln
1SL.
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