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Zur Schweizerischen Geschichtsschreibung
im ersten Drittel des 20. Jahrhunderts*

von Eduard Vischer

Wenn wir auf frithere Epochen unseres Faches zuriickblicken,
miissen wir gleich eingangs die Grenzen abstecken. Wir versuchen,
zwischen Geschichtsforschung und Geschichtsschreibung, auch zwi-
schen Geschichtslehre und Geschichtsschreibung zu scheiden. Als
Forscher hat in der Zeit, der wir uns heute zuwenden wollen,
wohl in der ganzen Schweiz keiner anregender gewirkt als Karl
Meyer, er muss auch ein grosser universal- wie schweizergeschichtli-
cher Lehrer gewesen sein, wie vor ihm Gerold Meyer von Knonau
ein grosser universalgeschichtlicher Lehrer war — als eigentliche Ge-
schichtsschreiber fallen doch beide aus. Aber weder die Geschichte
der Forschung noch die der Lehre sollen uns heute kiimmern, so be-
rechtigte Anliegen sie an sich darstellen. Wir versuchen, uns dem
Dauernden in seinem Wandel zuzuwenden. Das Werk des Ge-
schichtsschreibers mag zwar mit der Zeit in manchen iibermittelten
Tatsachen wie Perspektiven iiberholt sein, als geistiger Wert iiber-
dauert es das Leben des Verfassers, ja, die Generationen und Zeit-
alter.

Die schweizerische Geschichtsschreibung der Zeit von etwa 1830
bis etwa 1930 ldsst sich nach sehr verschiedenen Gesichtspunkten
gliedern. Wir wiahlen fiir heute die zeitliche und die personliche
Einteilung, die — anscheinend wenigstens — einfachste. Und wir
treiben so, nach Eduard Fueter, in einem gewissen Masse nicht so
sehr Geschichte der Geschichtsschreibung als der Geschichtsschrei-
ber. Dabei empfiehlt es sich bei unserem Vorgehen, auch die zwei
Generationen — ein problematischer Begriff, doch wollen wir ihn

* Die nachfolgenden Ausfiihrungen dienten im Friithjahr 1972 Vortriigen im
Historischen Verein des Kantons Glarus und im Historischen Zirkel Basel
sowie am 3. Juli einer Gastvorlesung im Historischen Seminar der Universitit
Ziirich als Unterlage.



fiir einmal hinnehmen und anwenden! —, die der uns heute vor-
nehmlich beschiftigenden vorangehen, zunidchst eines knappen
Blickes zu wiirdigen.

In der Zeit bis etwa 1875 sind die Hauptwerke unserer
profiliertesten Geschichtsschreiber, Segessers und Burckhardts, ge-
schrieben worden, Neben ihnen, den unter sich vollig unverbunde-
nen, es sei, dass beide bei Ranke in Berlin studiert haben, ist eine
facettenreiche Schar von Miannern am Werke, die nicht auf einen
Nenner zu bringen sind. Zu ihnen tritt in einem antithetischen und
problematischen Verhiltnis erst noch Bachofen.

Es sind Minner, die, auch als Geschichtsschreiber tief im
heimischen Boden verwurzelt, doch nicht an den Grenzen der
Nation haltmachen, Geschichtsbetrachter schlechthin, die das alte
Athen, das europdische Mittelalter, die Epoche der Renaissance,
die Hugenottenkriege in Frankreich oder auch das zeitgeschicht-
liche Geschehen im In- oder Auslande zu ihrem Gegenstande ma-
chen oder, mit Bachofen, unter dezidierter Ablehnung der Quel-
lenkritik, das Erspiiren urtiimlicher Geisteshaltungen sich zur
Aufgabe stellen oder es, in Burckhardt, etwa auch unternehmen,
so etwas wie eine Formenlehre des Geschichtlichen auszuden-
ken. Auch die Geschichtsphilosophen fehlen nicht ganz in un-
serer niichternen Schweiz. Wir miissten immerhin Frédéric de
Rougement (1807—76)" in Neuchatel oder Karl Steffensen in Ba-
sel nennen und in demselben Basel den jungen Nietzsche, der
in seinem Traktat vom «Nutzen und Nachteil der Historie» die
ganze Problematik, die sich in Historik und Historismus verbirgt,
ans Licht riickte. — Neben den eben nur gestreiften Geschichts-
schreibern schlechthin stehen ebenbiirtig die grundlegenden Ge-
stalten der schweizerischen Rechts-, Kirchen- und Kunstgeschichte.
In einer zweiten Periode, die wir von etwa 1875—1905 ansetzen
mogen, verengt sich das Bild: Noch leben und schaffen zwar man-
che, die in der fritheren Zeit ihr Werk begriindet haben, vorwie-
gend ist es doch die Zeit der nationalpolitischen Geschichtsschrei-
bung, die Zeit, in der bei uns Geschichte der Nation im Blick auf
den gliicklich errungenen Bund von 1848 geschrieben wird, Schwei-
zergeschichte also vorwiegend, und zwar Schweizergeschichte vor-

! FrEpEric DE Roucemont, Les deux cités ou Philosophie de Uhistoire aux diffé-
rents dges de 'humanité. Paris 1874; KarL SterrENSEN, Zur Philosophie der Ge-
schichte . .. Ausziige aus seinem handschriftlichen Nachlass. Mit einem Vorwort

von R. Eucken. Basel 1894.



nehmlich politischer Ausrichtung. Dindliker, Dierauer, Oechsli®
Schweizer, Strickler wiaren da zu nennen, neben ihnen, anders als
sie, im fernen Paris auch G. Monod, mag auch das Werk des einen
und andern der Autoren erst nach der Jahrhundertwende, ja, lange
nach dieser abgeschlossen worden sein. Eine Linie des Aufstieges
und Fortschrittes, des Niederganges im 18. Jahrhundert (nach eini-
gen schon weit frither!) und der Regeneration® bis hin zum Jahre
1848 wird hier iiberall abgeschritten und bedeutende, z.T. bis heute
nicht iiberholte, wenn auch z. T. etwas engbriistige Darstellungen
entstehen. Wer in diesem Zeitraum eine Schweizergeschichte
schrieb, hat daneben vielfach eine Geschichte seines Heimatkantons
verfasst, und ebensooft haben sich die fithrenden Geschichtsschrei-
ber auch auf das Gebiet der Schulbuch-Geschichtsschreibung hin-
aushegeben, was in der dritten, uns hauptsachlich beschiftigenden
Periode nie mehr der Fall sein wird. Auch in dieser Periode der na-
tionalpolitischen Geschichtsschreibung und der Quellenkritik ver-
nehmen wir aber Stimmen, die diese Sphiren transzendieren.
W. Vischer halt (1880) eine Basler Rektoratsrede iiber die «Gren-
zen des historischen Wissens». Paul Schweizer, der Sohn des Theo-
logen Alexander Schweizer, tragt in Ziirich iiber Geschichtsphiloso-
phie vor und publiziert 1908 einen Teil dieser Vorlesung im An-
denken an seinen Vater’. Und auch in diesem Zeitraum tragen die
Historiker des Rechts und der Kirche sehr Bedeutendes zur histori-
schen Leistung unseres Landes bei.

Und nun dieser dritte Zeitraum, der unsere! Wir haben eben
festgestellt, dass das Werk einer dlteren Generation sich jetzt erst
zu Ende gestaltet. Blicken wir uns noch etwas weiter um, so sehen
wir, dass das in noch weit umfassenderem Sinne der Fall ist. Wer

2Der letzte (5.) Bd. von Jouannes Dieravers «Geschichte der Schweiz» erschien
1917 in Gotha; das Werk hatte 1887 zu erscheinen begonnen. WiLuneLm OEcHsLIs
«Geschichte der Schweiz im 19. Jahrhundert» blieb mit dem 2., bis 1830 reichen-
den Bde., der 1913 in Leipzig erschien, stecken. 1917 erschien von ihm noch ein
einschligiger Beitrag zur «Schweizer Kriegsgeschichte».

3 Ueber die problematische schweizergeschichtliche Epochenbezeichnung «Rege-
neration» hat der Verfasser in seinem Beitrag zu «Gottesreich und Menschen-
reich» (Ernst Staechelin zum 80. Geburtstag), Basel 1969, 453—466, gehandelt.
Der nicht ganz zureichende Versuch miisste mit viel reicherem Belegmaterial
nochmals gewagt werden.

* WiLaeLm ViscHir, Die Grenzen des historischen Wissens. Rektoratsrede, gehal-
ten an der Universitiat Basel. Preussische Jahrbiicher 46 (1880), 56—609.

Pauvr Scaweizer, Die religiose Auffassung der Weltgeschichte, eine geschichts-
philosophische Studie. «Schweizerische theologische Zeitschrift» 25, 1908.



um 1860 geboren ist, bringt eben ganz allgemein jetzt erst seine
reifste Ernte ein. Denken wir nur an den sehr bedeutenden, stoff-
hungrigen, in allen europiischen Archiven versierten Alfred Stern,
der von 1887—1924 in Ziirich seine zehnbindige «Geschichte
Europas von 1815—1871» schrieb, an den als Darsteller fast als
genial zu bezeichnenden Basler Geschichtsschreiber Rudolf Wacker-
nagel, dessen «Geschichte Basels» von 1906 bis 1924 erschienen ist,
an den gelehrten thomistischen Medidvisten Gustav Schniirer in
Freiburg, dessen dreibindige «Kirche und Kultur im Mittelalter»
in denselben zwanziger Jahren herauskam, endlich an seinen Frei-
burger Kollegen Albert Biichi, den Schinerbiographen, oder an
Charles Borgeauds geistesgeschichtlich bedeutsame Genfer Univer-
sitdtsgeschichte. Heute indessen soll einlédsslicher nur von den zwi-
schen 1875 und 1890, ja genau: zwischen 1876 und 1883 Geborenen
die Rede sein. Unter diesen sehe ich, wenn ich von der sehr frucht-
baren geistlichen Geschichtsschreibung — wir denken namentlich
an Duhm, Wernle, W. Kohler, E. Staechelin, den jungen Karl
Barth!” —, der Rechts- und Kunstgeschichtsschreibung wie der
Ethnologie — absehe, vor allem zwei Richtungen, zwei «Gruppen»
von Geschichtsschreibern, wobei ich zugeben muss, dass ich wohl
besonders fiir die Westschweiz den Ueberblick noch nicht ganz ge-
nigend gewonnen habe. Unter solchem Vorbehalt sehe ich unter
den zwischen etwa 1875 und 1890 Geborenen um 1910 auf der einen
Seite eine Reihe von Gestalten, weitgehend unabhéngig der eine
vom andern, auf den Plan treten. die das Allgemeine stiarker in-
teressiert als das Besondere, die Zustinde und ihre Wandlungen
mehr als die Ereignisse und die Personen, die Wirtschaft mehr als
der Geist, ja, die die Geschichte als Teilgebiet der Soziologie anse-
hen, reflektieren, darstellen. Eine schweizerische Wirtschafts- und
Sozialgeschichte scheint im Werden, eine von bisherigen Vorbildern
sich emanzipierende neue Sicht sich der schweizerischen Geschichts-
schreibung iiberhaupt zu bemichtigen.

Nun regen sich aber gleichzeitig auch Gestalten, die in Thematik
und Durchfithrung sich stirker an die Tradition anschliessen, die
historische Biographien schreiben (iiber Melchior Lussy, Basil Fer-

5 Zu Karv BartH: Seine «Geschichte der protestantischen Theologie im 19. Jahr-
hundert», die 1947 in Zollikon-Ziirich herauskam, stellt den Abdruck von Vor-
lesungen dar, die vor und nach 1930 in Miinster und Bonn (spater nicht mehr)
gehalten worden sind. Vgl. des Verfassers demnichst erscheinende Studie iiber
«Schweizerische Kirchengeschichtsschreibung im ersten Drittel unseres Jahr-
hunderts».
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dinand Curti, Paul Usteri, Alfred Escher, dann auch Charles Neu-
haus)® und zu Kantons- (Bern!) und Schweizergeschichten” ausho-
len, ja, in ferner Nachfolge von Heeren, mehr als von Ranke, trotz
des von diesem entlehnten Titels, zu einem europiischen Staaten-
system®. Dieser stirkere Nachdruck, den die Feller, Nif, Guggen-
biihl, Gagliardi, wie auch der junge Carl Burckhardt auf die Wiirde
der Personlichkeit und ihre Rolle im Geschichtsverlauf legen, mag
diese Autoren von der erstgenannten Gruppe abheben. Dass es da-
bei auch fliessende Ueberginge gibt, dass sich die Typen nicht in
voller Reinheit scheiden lassen, liegt in der Natur der Dinge.

Diese zweite Gruppe hat sich zunichst durchgesetzt. Die patrio-
tischen Erfordernisse der «Geistigen Landesverteidigung» gaben
ihr mehr Auftrieb als der ersten. Und nun kommt zu den grossen
Kausalitaiten noch eine Summierung kleiner, biographischer Mo-
mente hinzu. Vier der Minner, die um 1910 so verheissungsvoll be-
gonnen hatten, sind, kurz vor und nach 1930, alle um die 50 Jahre
alt, durch den Tod dahingerafft worden, einer hat sich einer andern
beruflichen Karriere zugewandt, ein anderer verstummte als
schweizerischer Geschichtsschreiber an die zwanzig Jahre lang. Es
ist nicht auszudenken, wie anders die Entwicklung der schweizeri-
schen Geschichtsschreibung verlaufen ware, wenn ein Eduard Fue-
ter, ein Hermann Bichtold, ein Emil Diirr, ein William Martin,
auch ein Hermann Biichi, ein William Rappard bis 1950 oder 1960
kontinuierlich am Werke gewesen wiren.

Jene erste Gruppe der zwischen 1875 und 1890 Geborenen ist
also trotz schonster Ansétze nicht voll zum Zuge gekommen. Neben

S Ricaarp FeELLEr, Ritter Melchior Lussy von Unterwalden, seine Beziehungen zu
Italien und sein Anteil an der Gegenreformation, 2 Bde., Stans 1906/09. —
WeRNER NiF, Landammann Basil Ferdinand Curti, 1804—1888. Lebensbild eines
sanktgallischen Staatsmannes. St.Gallen 1923. — Gottfried Guggenbiihl, Biir-
germeister Paul Usteri, 1768—1831. Aarau 1924/31. — EgrnsT GAGLIARDI, Alfred
Escher; vier Jahrzehnte neuerer Schweizergeschichte. Frauenfeld 1919. — CarL
J. BurcknaarDpT, Der Berner Schultheiss Charles Neuhaus, geb. 1796, gest. 1849.
Frauenfeld 1925.

" Ricuarp FeLLER, Geschichte Berns, 4 Bde., Bern 1946—1960. — Ernst Gac-
LIARDI, Geschichte der Schweiz von den Anfingen bis auf die Gegenwart, 2 Bde.,
Ziirich 1920, 1927. Die «umgestaltete und erweiterte Ausgabe» erlebte von 1934
bis 1939 weitere 3 Auflagen und erschien zuletzt in drei starken Binden. —
GortFriED GuccENBiHL, Geschichte der schweizerischen Eidgenossenschaft,
2 Bde., Erlenbach-Ziirich 1947/48.

® WerNEr Ni¥, Die Epochen der neueren Geschichte. Staat und Staatengemein-
schaft vom Ausgang des Mittelalters bis zur Gegenwart. Bd. 1, Aarau 1945, 2,
1946.
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den individuellen Lebensumstanden war ihr die Zeit nicht giinstig.
Eine nationalpolitische Geschichtsschreibung und Publizistik neuer
Art iiberdeckte ihr Fortwirken sozusagen. Und manche haben nun
erst in den 1960er Jahren da wieder eingesetzt, wo man dreissig
Jahre zuvor abgebrochen hatte. H. R. Guggisberg’ hat — in der
Kaegi-Festschrift — ausgefiihrt, dass diese Erscheinung nicht rein
schweizerisch ist, dass in den Vereinigten Staaten etwa sich einiger-
massen Entsprechendes beobachten lasst.

Wir wenden also fiir einmal unser Augenmerk nur der oben ge-
kennzeichneten ersten Gruppe der zweiten Generationshilfte zu.
Wir miissen dabei sogar einige Abstriche vornehmen. Den mit Stu-
dien zur Finanzgeschichte von Florenz, dann von Solothurn auf den
Plan tretenden Hermann Biichi'’, der uns auch eine gewaltige «Vor-
geschichte der helvetischen Revolution» hinterlassen hat, miissen
wir beiseite liegenlassen, dann auch den als Personlichkeit ver-
ehrungswiirdigen Hans Nabholz", der den Medidvisten durch seine

9 Hans-RupoLr GuccIisBeRrG, Sozialpolitisches Engagement in der amerikanischen
Historiographie des 20. Jahrhunderts, in: Basler Zeitschrift fiir Geschichte und
Altertumskunde 71, 1971, 167—202 (Festschrift fir Werner Kaegi, dargebracht
zum 70. Geburtstag).

10 HermanNN Biicni, Die toskanische Amortisationsgesetzgebung im Zeitalter der
Aufklirung (1751—1769). Diss. Berlin 1912. — Ein Menschenalter Reformen
der Toten Hand in Toskana (1751—1790). Histor. Studien, hrsg. von Ebering, 99,
Berlin 1912 (erweiterte Fassung der Doktorarbeit). — Finanzen und Finanz-
politik Toskanas im Zeitalter der Aufklirung (1737—1790) im Rahmen der
Wirtschaftspolitik. Als Beilage zum Jahresbericht der Kantonsschule Solothurn
1914/15 wie als Heft 124 von Eberings Studien in Berlin 1915 erschienen. —
Solothurnische Finanzzustinde im ausgehenden Ancien régime (ca. 1750—1798).
In Basler Zeitschrift fiir Geschichte und Altertumskunde 15, 1916, Basel
(1916). — Die politischen Parteien im ersten schweizerischen Parlament (12. 4.
1798—7. 8.1800), die Begriindung des Gegensatzes zwischen deutscher und
welscher Schweiz. In Politisches Jahrbuch der schweizerischen Fidgenossenschaft
1917, Bern 1917. — Vorgeschichte der helvetischen Revolution mit bes. Be-
riicksichtigung des Kantons Solothurn. 1: Die Schweiz in den Jahren 1789 bis
1798, I1: Der Kanton Solothurn in den Jahren 1789—1798 (erschienen als —
voluminése — Beilagen zu den Jahresbherichten der Kantonsschule Solothurn
1924/25 und 1925/26 und als Hefte 13 und 14 der «Mitteilungen des Historischen
Vereins des Kantons Solothurn). — Hundert Jahre Solothurner Freisinn, 1830
bis 1930, Solothurn 1930.

1 Ausser den «Ausgewdihlten Aufsditzen zur Wirtschaftsgeschichte», Aarau 1954,
in denen auch der im Text genannte Vortrag zu lesen ist, méchten noch zu
nennen sein: Beitrag zum Steuerwesen der Stadt Ziirich in der 2. Hilfte des
14. Jahrhunderts, 1918 (Auszug aus der Einleitung zu der Edition der Ziircher
Steuerrodel des 14. und 15. Jahrhunderts), Ziirich 1918. — Zur Geschichte der

Vermogensverhiltnisse in einzelnen Schweizer Stidten in der 1. Hilfte des
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wirtschafts- und bevéolkerungsgeschichtlichen Studien bekannt ist und
sich einmal mit dem Vortrag «Ueber das Verhiltnis zwischen politi-
scher und Wirtschaftsgeschichte» auch theoretisch (wenn auch wenig
iiberzeugend) zu den Fragen seiner Generationsgenossen geiussert
hat (1933). Ebensowenig konnen wir eintreten auf William Martin®,
den Staatsrechtler, der iiber den Journalismus im In- und Auslande
zur Geschichte gekommen ist und 1926 eine «Histoire de la Suisse»
von 300 Seiten hat hinausgehen lassen, der ausserordentlicher Wert
zukommt. Wegfallen muss endlich auch Robert Grimm, der im
Jahre 1920 in die vergleichsweise stillen Gewisser schweizerischer
Geschichtsschreibung den Stein seiner «Geschichte der Schweiz in
ihren Klassenkampfen» hineingeworfen hat, ein Buch, das, wie es
Gonzague de Reynold” einmal formuliert hat, eine Verschworung
des Schweigens daran hinderte, grosse Kreise zu ziehen, Diese ganz
andere Sicht der Dinge, zusammen mit wenigen Vorgingern und
Nachfolgern, erforderte eine einladssliche Betrachtung fiir sich.

Fiir unsere Gruppe gilt, dass fast alle ihre Glieder rein der
Sache zugewendet sind, dass sie Wandlung, nicht mehr Fortschritt,
darstellen, dass es, mit Ausnahme des einen Hermann Bichtold,
an metaphysischer oder religioser Orientierung der Geister fehlt.

Kaum notig zu sagen, dass sie damit und auch sonst alle Kinder
ihrer Zeit sind. Sie als mitbetroffene und mitgestaltende engere
Genossen ihrer Zeit zu zeigen, ist uns leider versagt. Es mag dies

15. Jahrhunderts, in Festgabe Paul Schweizer, Ziirich 1922. — Die soziale Schich-
tung der Beviolkerung der Stadt Ziirich bis zur Reformation, in Festgabe fiir
Max Huber, Ziirich 1934.

12 WirLiam Martins Histoire de la Suisse. Essai sur la formation d’'une confédéra-
tion d’états, Paris 1926 (319) S.), die mehrere Auflagen und Uebersetzungen
erlebte, konnte Anlass zu einer eigenen Studie geben, zumal der Autor, dessen
Leben so kurz bemessen war — er lebte von 1888—1934 —, eine sehr interes-
sante Gestalt ist. Vor der Schweizergeschichte schrieb er als Genfer juristische
These: La liberté d’enseignement en Suisse. Paris 1910 und La crise politique
de I'Allemagne contemporaine. Paris 1913, nachher: La Suisse et UEurope
1813—1814. Lausanne 1931. Zahlreiche weitere Publikationen, insbesondere
internationalen Fragen gewidmet, miissen hier iibergangen werden. An den
grossen Journalisten W. Martin erinnert neuestens folgender Band: William
Martin: Un grand journaliste @ Genéve, publié sous la direction de Pablo de
Azcarate. Centre européen de la dotation Carnegie pour la paix internationale
(Lausanne) 1970.

'» Gonzacue pE REYNoLD, La démocratie et la Suisse. Essai d’une philosophie de
notre histoire nationale. Troisiéme édition, Bienne 1934, 2. — RoBERT GRIMMSs
Geschichte der Schweiz in ihren Klassenkimpfen erschien im Verlag der
Unionsdruckerei in Bern, 1920.
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mit dem Fehlen fast aller archivalischen Quellen zusammenhingen.
Aber auf Allgemeines sei doch hingewiesen. Es ist bekannt, dass das
erste Jahrzehnt des 20. Jahrhunderts auf allen Gebieten des Geistes
Neues bringt, Neues, von dem wir heute noch nicht absehen, wohin
es fiihrt. Dann kommt der Erste Weltkrieg in seinem Einfluss auf
die Geister, auch die schweizerischen Geister. Wir wissen von der
Erschiitterung des Fortschrittsglaubens, die der alte Oechsli', der
junge Feller” erlebten. Solche Art der Erschiitterung kommt bei
unserer Gruppe weniger in Frage. Aber die nationale Problematik
der Schweiz konnte auch sie nicht unberiihrt lassen, nicht Arbeiter-
bewegung, Sozialismus, Revolution. Ich gebe diese Stichworte nur,
um anzudeuten, dass Geschichtsschreibung nicht im luftleeren Rau-
me vor sich geht, ohne dass ich doch ganz bestimmte Hintergrunds-
einfliisse bei ganz bestimmten Geschichtsschreibern nachweisen
konnte.

I1.

Wir beginnen mit EDUARD FUETER (1876—1928). Er war der
Sohn eines Architekten, der, aus Bern stammend, zusammen mit
einem Berliner Studienfreund aus Basel daselbst ein Biiro eroffnet
hatte, der Enkel jenes Arztes, der, mit Jeremias Gotthelf befreun-
det, in sozialmedizinischen Belangen auch publizistisch titig war,
der spate Nachfahre eines der Manner, die in der Berner Henziver-
schworung ihr Leben gelassen. Miitterlicherseits war er der Enkel
des Staatsrats H. Gelzer-Sarasin, der in jungen Jahren ein bedeuten-
der Historiker war — er starb 1889, in Fueters 13. Lebensjahr
also —, der Grossneffe des Bandfabrikanten und patriarchalischen
Sozialpolitikers Ratsherrn Karl Sarasin'. Er war vielleicht der be-
gabteste und umfassendste unter den bedeutenden schweizerischen
Historikern jeder Farbung, die seine Zeitgenossen waren, und hin-
terliess in der kurzen Zeitspanne, die sein Leben umfasste, die um-

4 PDavip WecusLer, Wilhelm Oechsli, Geschichtsauffassung und Problematik des
19. Jahrhunderts, Ziirich 1945, 154 ff.

15 Vgl. R. FELLERs eigene Formulierungen in seinem Buch Universitit Bern 1834
bis 1934, Bern und Leipzig 1934, 495.

16 Ueber Gelzer: Epuarp Viscuer, Johann Heinrich Gelzer (1813—1889), in:
Schaffhauser Biographien des 18. und 19. Jahrhunderts, Thayngen 1956, 331 bis
338. Vgl. Friedrich 1., Grossherzog von Baden und die Reichspolitik 1871—1907,
Bd. 1, hrsg. von W. P. Fucas, Stuttgart 1968, passim. — Ueber Karl Sarasin
(1815—1886) vgl. Epuarp His, Basler Handelsherren, Basel 1929, 117—130.
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finglichsten und stiarksten bleibenden Werke. Dabei vereinigte er
mit der intellektuellen eine starke kiinstlerische Begabung, auch
das ein vaterliches Erbe. Er spielte mehrere Instrumente, konzert-
reif namentlich die Klarinette. Eine Seitenlinie seines ceuvres be-
steht in musikwissenschaftlichen Aufsitzen in der Schweizerischen
Musikzeitung. — Wo aber liegen die Wurzeln seines geschichtswis-
senschaftlichen Realismus? Einmal, wie so oft, in einer gewissen
Opposition zum Ueberkommenen. So kehrte sich der Enkel jenes
merkwiirdigen Schaffhausers Heinrich Gelzer, dessen Politik zu
einem guten Teil Seelsorge war, frith von der religiosen Atmosphire
des Elternhauses, dem er doch affektiv zeitlebens sehr eng verbun-
den blieb, mit einiger Schroffheit ab, eine Schroffheit, die sich mit
zunehmenden Jahren um ein bedeutendes milderte. Auch theolo-
gisch war er bis in seine letzten Jahre dank seiner umfassenden
Lektiire ungemein orientiert. Der Hochbegabte muss ein wenig be-
friedigender Schiiler gewesen sein — das zeigen seine schlechten
Maturitatsnoten —, dafiir verliess er das Humanistische Gymnasium
mit selbsterworbenen guten Italienisch- und Spanischkenntnissen,
sozusagen als Entschidigung fiir das, was ihm seine Lehrer nicht
gaben, und gerade die spanische Literatur stellte er zeitlebens sehr
hoch. Was er an der Basler Universitat vermisste — in Basel konne
man nicht Geschichte studieren, anvertraute er einem jiingeren
Vetter —, erginzte er in Lausanne und Berlin. Er doktorierte schon
1899 in Geschichte und klassischer Philologie und habilitierte sich
1903, als 27jihriger also, in Ziirich, wo er vorwiegend iiber spani-
sche, italienische, englische und amerikanische Geschichte las, Vor-
lesungen, in denen etwa der junge Max Silberschmidt, der heute be-
kannte Amerikanist, noch gesessen hat. Ende 1917, seit zwei Jahren
zum Professor ernannt, konnte er zusammen mit andern Schwei-
zern eine Studienreise nach den Vereinigten Staaten unterneh-
men'’. Trotz seinen starken nationalokonomischen und gesellschafts-
wissenschaftlichen Interessen sind doch die von ihm hinterlassenen
Schriften, abgesehen von zwei — geschichtsgesittigten — soziologi-
schen Studien iiber «Normale Schwankungen der Natalitat» (1912)
und tiber «Individuen und Massen» (1926) alle historischer Art.
Was er neu zu sagen hatte, verdankte er, wie es scheint, mehr seiner
ausserordentlich weitgespannten — extensiv wie intensiv — Lektiire,
dazu seinem Nachdenken, als irgendwelchen fiir ihn bestimmenden

""In einer Artikelserie der «Neuen Ziircher Zeitung», die er — ausnahmsweise —
mit seinem vollen Namen zeichnete, hielt Fueter seine Eindriicke fest.
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Lehrern oder Freunden. Seine Lektiire ging soweit, dass er jungen
Menschen, die auf ganz anderen Gebieten als den seinen arbeite-
ten, entscheidende literarische Anregungen geben konnte, auf die
sie selber nie verfallen wiren. In Ziirich war Fueter neben seiner
Privatdozentur erst als Musikkritiker der «Neuen Ziircher Zeitung»
tatig, spater, nach einer Pause, die durch die Ausarbeitung der
«Historiographie» notig geworden war, von 1912—1921 als Chef
des aussenpolitischen Ressorts dieser Zeitung. Seine Artikel sind
durch ein Register teilweise erschlossen. Sie miissten in Auswahl
beigezogen werden, wollte man von dem ganzen Eduard Fueter ein
Bild gewinnen, zumal ein Nachlass ganz fehlt: von Briefen aus sei-
ner Feder ist mir bisher kein halbes Dutzend bekannt geworden
(bei der Verwaltung der Edition der deutschen Reichstagsakten, an
denen er um 1900 mitarbeitete, befinden sich keine, aus Berlin
[Meinecke-Institut] und Bari [Croce] bin ich ohne Antwort ge-
blieben). Nach einer kiirzeren Betidtigung beim Internationalen Ar-
beitsamt in Genf war Fueter von 1922—1928 Statistiker einer Bas-
ler Grossbank und schrieb von den Fachleuten gern gelesene und ge-
schatzte Wirtschaftsberichte. Worin aber besteht sein den Tag
tiberdauerndes Werk? Nach den iiblichen Inauguralschriften und
nach einigen Studien in Zeitschriften, von denen nur eine, zur flo-
rentinischen Geschichte, dem erzahlenden Genre angehort, eine
jede von bedeutendem sachlichem und methodischem Werte ist,
holte Fueter 1911 zu einem grossen Wurfe aus, der ihn sogleich in
die vorderste Linie der zeitgenossischen Historiker stellte. Seine
«Geschichte der neueren Historiographie» erschien, vielleicht durch
seinen Schwager Johannes Haller und dessen damaligen Giessener
Kollegen Hermann Oncken vermittelt, in der angesehenen Hand-
buchreihe von Below und Meinecke. Fueter beginnt mit dem italie-
nischen Humanismus, er schliesst sein Werk mit dem Jahre 1870 ab,
setzt also den Schlusspunkt noch etwas weiter von der lebenden
Historikergeneration entfernt als der alte Wachler. Es ist ein Werk
aus einem Guss, das Fueter gibt, von der ersten bis zur letzten Seite
interessant, bewegt, selbstindig. Ein wertfreies Buch ist es nicht.
Fueters Vorliebe ist denjenigen Geschichtsschreibern zugewandt,
die mehr Analyse treiben als einfach erzahlen, die es auf das Typi-
sche mehr als auf das zufillig Einmalige abgesehen haben, und
zwar auf dem Boden einer streng kritischen Haltung, ihren Quel-
len — wie ihren Behorden — gegeniiber, und er distanziert sich mit
solcher Haltung stillschweigend von der damaligen methodologi-
schen Diskussion (Windelband, Rickert), die die Geisteswissen-
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schaften streng von den Naturwissenschaften zu scheiden versuchte.
Ob diese Diskussion sonstwie ihre Kreise bis in die Schweiz hinein-
zog, muss dabei eine offene Frage bleiben. Von dem Streitgesprich
um Lamprecht, das damit im Zusammenhang steht, wissen wir, dass
es in Ziirich Beachtung fand. Paul Schweizer ist in diesem Zusam-
menhang nochmals zu nennen'. Fueter legt weiter Wert auf ein
sachlich und geographisch universales Geschichtsbild, auf ein Ge-
schichtsbild, das von der alten theologischen Auffassung der Ge-
schichte frei ist und es nicht mehr notig hat, an die Vorsehung zu
appellieren. Das etwa sind seine Wertmassstiabe. Einseitig ist er in-
dessen nicht. Er kann auch Richtungen und Gestalten wiirdigen und
in ihrem relativen Rechte gelten lassen, die von seiner eigenen Rich-
tung sehr stark abweichen; so enthilt das Werk eine ausfiihrliche
Charakteristik von Ranke, die bis heute aller Beachtung wert ist.
Die Wiirdigung von Alexis de Tocqueville und von Fustel de Cou-
langes zeigt, wo er bisher am starksten verwirklicht sieht, was er
fiir die Aufgabe der Geschichtsschreibung hilt. Er befindet sich da-
mit in der allerbesten Gesellschaft. Das Kapitel iiber die Historio-
graphie der Aufklidrung, iiber Voltaire zumal, versteht man nur
richtig, wenn man seinen Ort im Ganzen des Werkes bedenkt. Es
nimmt eine zentrale Stelle ein. Fueter kann dartun, was die Lei-
stung der Historiker des Aufklirungszeitalters als Fortschritt ge-
geniiber allem Fritheren bedeutet, und dass es unrecht ist, sie einzig
ex post zu beurteilen. Fueter iibt selber an Voltaire, von spiteren
Stadien aus zuriickblickend, manch herbe Kritik.

Bewunderung verdient auch Fueters Universalitdt in nationaler
Hinsicht, wozu ihm sein weiter Blick und seine umfassenden Sprach-
kenntnisse befahigten. Nicht beriicksichtigt ist die nordische und
die slawische Geschichtsschreibung. Die Beschrinkung auf Europa
(inkl. die USA) schien sich damals noch von selbst zu verstehen.

Viel eigene Forschung ist endlich in das Werk eingegangen,
ganze weite Gebiete hat es im Zusammenhang erstmals erschlossen.

Fueters «Historiographie» ist viel kritisiert worden. In der Tat
steht das Werk auch nicht ganz durchgingig auf der gleichen Héhe,
aber selbst da, wo man Widerspruch anmelden mag, stehen Teil-

8 PavL Scuweizer, Karl Lamprecht (Nekrolog), «Neue Ziircher Zeitung» Nr. 624
vom 22. 5. 1915; AnNToINE GuiLLAND (G. stammte aus Genf und war Professor der
Geschichte an der Eidgenossischen Technischen Hochschule in Ziirich), Karl
Lamprecht (Revue historique, 41. Jg., Bd. 121, 1916, 83—108). Vgl. F. Lirscuirz,
in «Wissen und Leben» vom 15. 8. 1915, M. MuggT, im «Mercure de France» vom
1. 5. 1915.
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wahrheiten, die kein blosses Wegwischen erlauben, sondern Aus-
einandersetzung verlangen. Oft wird Fueters Buch ignoriert, so
auch in der spiter noch zu zitierenden Anthologie von Fritz Stern.
Ersetzt hat es niemand. Es hat drei Auflagen, die letzte 1937 durch
Dietrich Gerhard besorgt, und mehrere Uebersetzungen gesehen.

Bei der kritischen Wiirdigung von Mommsens «Romischer Ge-
schichte» meint Fueter, ein moderner Historiker wiirde umgekehrt
wie Mommsen vorgehen. «Er wiirde die Entwicklung der wirtschaft-
lichen, politischen und militarischen Zustinde zuerst und am aus-
filhrlichsten behandeln, die in ihren Einzelheiten doch immer sehr
unsichere Ueberlieferung iiber die dussere Geschichte nur in ihren
wichtigsten Punkten rekapitulieren und von den allgemeinen Ver-
hiltnissen viel stirker abhingig erscheinen lassen» (Geschichte der
neueren Historiographie, 553). Ziemlich genau nach diesem Rezept
ist Fueter selbst in seiner «Geschichte des europidischen Staaten-
systems von 1492—1559» (Miinchen und Berlin 1919) verfahren,
und zwar in deutlicher Distanzierung von den andern entsprechen-
den Bianden des «Handbuches...», in dessen Rahmen auch dieses
zweite Meisterwerk erschienen ist. Fueter weist hier den «Zustan-
den» 248 Seiten zu, der dusseren Geschichte nur 78. In diesem Zu-
sammenhang ist gespriachsweise auf Fernand Braudels «Méditeran-
née» (1. Ausgabe Paris 1949, 2. Ausgabe Paris 1966) hingewiesen
worden, ein Werk, das unser Freund Eduard Fueter”, der Sohn, seit
seinem Erscheinen zu den Klassikern zeitgenossischer Geschichts-
schreibung zdhlte. In der Tat, hier sind, wenn man sich so abge-
kiirzt ausdriicken darf, den Zustinden etwa 800, den Ereignissen
unter Philipp II. etwa 300 Seiten zugewiesen. Aber eine bewusste
Kontinuitidt fehlt. Braudel polemisiert an zwei Einzelstellen gegen
Fueter, das Ganze seines Werkes steht ihm offensichtlich nicht vor
Augen, und in ihm einen Vorginger zu sehen, liegt ihm also véllig
fern®.

19 Historisch interessierten Lesern ist der jiingere Eduard Fueter (1908 bis 1970)
besonders durch seine Arbeit «Geschichte der gesamtschweizerischen histori-
schen Organisation» (HZ 189, 1959, 449—505) bekannt geworden. Seine zum
Buch gewordene Dissertation: Geschichte der exakten Wissenschaften in der
schweizerischen Aufklirung (1680—1780), Aarau 1941, 336 S. Vgl. meinen
Nekrolog im «Bund» (Bern) vom 1. April 1970.

20 Auch die Durchsicht der andern Biicher Braudels wie seiner Aufsitze in den
«Annales» haben mich keine Aeusserungen iiber Fueter selbst oder gar iiber
bewusste Gemeinsamkeiten in der Komposition historischer Werke finden
lassen.
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Ist die «Geschichte der neueren Historiographie» schon stoff-
lich, durch die Eroberung ganzer neuer Provinzen, ein bedeutendes
Werk, so gilt solches Urteil beim «Staatensystem» vor allem fiir die
Form. Neben der stofflichen Beherrschung liegt ihm eine sehr
grosse Denkarbeit zugrunde, eine gedankliche Durchdringung bis in
jede Einzelheit, die wir bei Werken solcher Art nicht allzuhiufig
antreffen. Sozusagen in Klammer sei angemerkt, dass nach solchem
Modell im Grunde das «Helvetische Staatensystem von 1815—1848»
— vielleicht auch schon fritherer Epochen — einmal dargestellt wer-
den miisste; es wire vielleicht der einzige Weg, der fast unlosbaren
Komplikationen dieses Zeitraums schweizerischer Geschichte er-
kenntnismissig und darstellerisch Herr zu werden.

Ganz anderer Art ist die «Weltgeschichte der letzten hundert
Jahre, 1815—1920» (Ziirich 1921). Hatte eine Linie von der Disser-
tation (siehe bibliogr. Uebersicht am Schluss!) bis zum «Staaten-
system» gefiihrt, so ist die «Weltgeschichte» wohl vor allem eine
Frucht der journalistisch-publizistischen Tiatigkeit des Verfassers,
wiewohl auch mancher Gedankengang dieses Buches auf friihere
Werkstufen zuriickweist. Die «Weltgeschichte» ist nur zwei Jahre
nach dem «Staatensystem» erschienen, muss also iiberaus rasch
niedergeschrieben sein, so rasch fast, wie der tagespolitische Leit-
artikler zu schreiben pflegt. So tiefe Denkarbeit liegt ihr nicht zu-
grunde, oder jedenfalls eine ganz andersartige Denkarbeit. Einzelne
Mingel sind unverkennbar, besonders im Eingang des Buches, und
einzelne effektive Irrtiimer werden ihm sicher auch hier mit Recht
vorgeworfen. Doch konnte auch dieses Buch nur von einem Meister
auf der Hohe seines Lebens geschrieben werden. Die Reflexion, die
die ungeheuren Stoffmassen durchdringt und ballt, ist stark wirt-
schaftsgeschichtlich-soziologisch bestimmt. Politik und Wirtschaft
dominieren, das Leben des Geistes tritt zuriick. Auch von den han-
delnden Personen ist wenig die Rede. Immerhin ist die exakt ge-
schaute Charakteristik Bismarcks zu beachten oder das Urteil, dass
Cavour «vielleicht der grosste Staatsmann des 19. Jahrhunderts»
sei (322). Mit der Person Bismarcks ist der fiir Fueters Methodolo-
gie nicht unwichtige Satz verbunden: «Bismarck war zwar, wie
jede bedeutende Personlichkeit, kein blosser Exponent der in seiner
Klasse herrschenden Anschauungen» (388).

Greifen wir zwei Punkte heraus, die des Verfassers Hellsicht
dartun! Die auf Kontinentaleuropa ausgedehnte Industrielle Revo-
lution sieht Fueter fiir das wichtigste Ereignis des Jahrhunderts an.
Jetzt erst wurde eigentliche Weltwirtschaft moglich. Deren dauern-
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de Funktionsmoglichkeit sieht er nicht in allzu rosigem Lichte. Mit
Nachdruck kommt er immer wieder auf die Ernahrungsprobleme
des industrialisierten Europas zu sprechen, besonders eindriicklich
im 1. Kapitel des 5. Buches. Und: Geradezu «ungeheure welthisto-
rische Bedeutung» misst Fueter dem Opiumkrieg von 1842 zu, die
erste Europdisierung eines aussereuropdischen Volkes (Japan)
nennt er «eine der erstaunlichsten Tatsachen der Weltgeschichte»
(209). Und nun zum Russisch-Japanischen Krieg: Der Friede von
Portsmouth von 1905 bedeutet einen «Wendepunkt in der Weltge-
schichte». «Zum ersten Male hatte sich ein nichteuropiischer Staat
einer militdrischen Grossmacht iiberlegen gezeigt. Es hatte sich
erwiesen, dass der Schiiler stirker sein kann als der Meister. Der
Beweis war geliefert, dass die Superioritit, die fiir die européischen
Staaten aus ihrer zeitlichen Prioritit in technischen Erfindungen
entsprang, von Volkern anderer Rasse sehr wohl eingeholt werden
kann und dass die im 19. Jahrhundert gegriindete Weltherrschaft
der Europider auf einer viel prekireren Basis beruht, als man ehe-
dem annahm» (480f.). Die sehr originellen und wichtigen Ausfiithrun-
gen zum preussisch-deutschen Problem miissen wir weglassen. Dass
im Sommer 1914 Deutschland am Krieg nicht nur formell schuld
war, weil es ihn erklirte, sondern dass in Berlin die einzigen sassen,
die an ihm ein Interesse zu haben glaubten, tut Fueter einleuchtend
dar. Zu einer solchen Aussage brauchte es auch in der damaligen
Schweiz Mut. Erst nach vollen fiinfzig Jahren scheint nun Fueter
durch die Untersuchungen und Betrachtungen Fritz Fischers durch-
aus recht zu bekommen.

«Die Schweiz seit 1848» (Ziirich 1928) ist das erste Werk im
cuvre Fueters, das ganz der nationalen Geschichte gewidmet ist,
jener Schweiz, die in der «Weltgeschichte» iiberhaupt nicht vorge-
kommen war. Auf diesem Gebiete war der Verfasser bisher nur als
Rezensent — in Fachzeitschriften wie in der Tagespresse — titig
gewesen. Einige Schwichen und ungewollte Liicken, auch Druck-
fehler, verquankte Sitze und Verschreibungen sind wohl der Preis,
den der Leser dafiir in Kauf nehmen muss, dass er auch dieses
hochst wertvolle Buch, das ihm alles in allem doch geboten wird,
iiberhaupt vor sich sehen darf, eine magistrale Leistung, die bis
heute nicht ersetzt ist, zu der bei weitem nicht alle Erginzungen
geschrieben sind, die es mit seinem Mut zur Liicke geradezu fordert.
Aber ein solches Buch ist selbst ein Individuum und kann vielleicht
gar nicht erginzt oder ersetzt werden, und wir diirfen uns freuen,
in Hans von Greyerz’ Beitrag zum 2. Band des «Handbuchs der
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Schweizergeschichte» (Verlag Berichthaus, Ziirich) demnichst nicht
so sehr Erginzungen oder Ersatz als einen jiingeren Bruder aus spa-
terer individueller und zeitlicher Konstellation zu begegnen.

Fueter zieht aus dem Nichtvorhandensein grosser, in die Augen
springender Ereignisse die Folgerung, fast ganz auf eine eigentliche
histoire événementielle zu verzichten und statt dessen eine zeitliche
Folge von sozialokonomischen Analysen zu geben. Die handelnden
Personen spielen so auch hier eine untergeordnete Rolle. Aber
Fueter kennt sie genau. Der mehrfach (119f., 148, 162, 213) er-
wihnte «edle Ruchonnet» (213) ist ihm eine der wichtigen Gestal-
ten, einmal konfrontiert er ihn lichtvoll mit Welti (119). Alfred
Eschers Rolle verkennt Fueter natiirlich nicht. Aber er spricht aus,
was auch andere schon als Fazit des Gagliardischen Wilzers tacite
festgestellt haben: «Kirchlich war er indifferent. Er war ein Mann
ohne eigentliche Humanitit, ja, sozusagen ohne eigentliche Kultur»
(27). Von Ph. A. von Segesser heisst es lapidar: «der geistreichste
und geistig unabhingigste schweizerische Staatsmann in der 2. Half-
te des 19. Jahrhunderts» (80, ferner vgl. 118). Wer wollte solcher
Formulierung, die den Kern trifft, widersprechen?

Politische Ideen oder religiose Wandlungen und Strémungen
werden als solche nicht dargestellt, aber sie kommen in der sozial-
okonomisch-historischen Analyse in hohem Masse zur Geltung. Wo
die statistischen Angaben noch nicht ausreichen, bedient sich Fue-
ter wie zehn Jahre zuvor im «Staatensystem» in vorsichtiger Weise
der potentialen Redeform oder stellt durch spétere Forschung erst
zu verifizierende Hypothesen auf. In der zweiten Halfte des Ban-
des verschwindet diese Redeform, und genaue statistische Angaben
sind in den Text eingearbeitet. Eine Darstellung, die von Kanton
zu Kanton weiterschritte, wiirde nicht zur Kliarung des Gesamt-
bildes beitragen. Fueter gestattet sich so gelegentlich ein Pars-pro-
toto-Verfahren. In diesem Sinne stellt er die Demokratische Bewe-
gung der 1860er Jahre nur am Paradigma des Kantons Ziirich dar.
Entsprechend ist im wirtschaftlichen Bereich verfahren.

Vielleicht diirfen besonders hervorgehoben werden die Ausfiih-
rungen iiber schweizerische Auswanderung, und fast noch mehr
diejenigen iiber die verschiedenen Phasen der Einwanderung, weil
letztere bis heute lehrreich sind (142), iiber parteipolitische Um-
schichtungen im Zeitraum von 1880 bis 1900, iiber die Heraufkunft
des «Fusionsstaates» um 1890 (das Wort stammt wohl aus dem ber-
nischen Bereich der 1850er Jahre, die Sache ist von der «Konkor-



danzdemokratie» unserer Tage nicht soweit entfernt), der z.T.
eine Frucht der Referendumsdemokratie, der iibrigens auch sonst
viel Aufmerksamkeit geschenkt ist, darstellt, und natiirlich auf
alle rein wirtschaftsgeschichtlichen, finanz- und sozialpolitischen
Ausfithrungen. Die «Oberstenaffare» im 1. Weltkrieg bezeichnet
Fueter als «irgerlichen Zwischenfall». Wichtiger als der sich ab-
zeichnende Graben zwischen Deutsch und Welsch ist ihm, dass sich
in der Kriegszeit offenkundig gezeigt hat, dass man bei uns den
angelsdachsischen Bereich der Welt viel zu wenig kannte. Fueter,
weit entfernt, deutsche oder deutschfeindliche Belange zu vertre-
ten, ist um weltpolitische, universale Massstibe bemiiht, und das
wirkt sich bis auf das enge Gebiet der nationalen Geschichte aus.
Eine gewisse Weite ist hier ganz besonders wichtig. So ist dieses
Buch auch nicht von einem bestimmten Kanton aus, wie frithere
Schweizergeschichten, geschrieben, sondern von einem Berner, der
in Basel aufgewachsen ist und in Ziirich gewirkt hat; diese Anteile
liessen sich bei genauerer Analyse da und dort aufzeigen.

Das Buch, so diirfen wir sagen, stellt die Kronung des Fueter-
schen Lebenswerkes dar, «un modéle remarquable de la facon dont
on doit de nos jours écrire I'histoire», wie William Martin in seiner
eingehenden Besprechung festhalt*. Wenige Monate nach Erscheinen
des Buches starb Fueter im Alter von 52 Jahren. Sein Vater war
schon vor dem 50. Jahre einer Herzkrise erlegen, sein gleichnamiger
Sohn ist auch nicht alt geworden.

Die «Weltgeschichte» hat mindestens zweimal einen Verriss er-
fahren, allerdings so, dass von den Kritikern nur auf die letzten
fiinfzig Jahre eingegangen und Ostasien beiseite gelassen wurde,
von G.Roloff in der «Historischen Zeitschrift» (125, 1922, 316—321)
und von H. Béchtold im ersten Jahrgang (1921/22) der «Schweizeri-
schen Monatshefte fiir Politik und Kultur» (54—64). Bachtolds Ver-
lautbarung, die seine eigenen Ausfithrungen iiber die gleichen Jahr-
zehnte und seine Periodisierungen absolut setzt und Fueter einen
Vorwurf daraus macht, dass er sie nicht iibernimmt, glaubten wir
seinerzeit nicht in seine «Gesammelten Schriften» aufnehmen zu
sollen.

Vierzehn Zeilen umfasst der ungezeichnete Nekrolog in der

«Historischen Zeitschrift» (139, 1928, 669), der nach der Meinung
von Dietrich Gerhard (briefliche Mitteilung an den Verfasser) wohl

21 Zeitschrift fiir Schweizerische Geschichte 8, 1928, 236.
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von W. Kienast geschrieben wurde. Die «Geschichte der neueren
Historiographie» bezeichnet der Nekrologist als ganz von west-
europdischem Standpunkt aus verfasst und der deutschen Ge-
schichtsschreibung keineswegs gerecht werdend. «Diese Hinneigung
zur anglofranzosischen Kulturwelt verfiihrte (von mir gesperrt.
E.V.) Fueter in seiner ,Weltgeschichte der letzten hundert Jahre’
zu einer ganz verzerrten Schilderung und ungerechten Beurteilung
der deutschen Politik und bestimmte ihn auch bei seiner Tatigkeit
als Redakteur der ,Neuen Ziircher Zeitung’.»

Es ist in solchem Zusammenhang nicht uninteressant, in einer
Jubilaumsschrift der «Neuen Ziircher Zeitung» nachzulesen, dass
sich die Redaktion wiahrend des 1. Weltkrieges strikter Neutralitat
zu befleissigen entschlossen war, noch interessanter, dass einer
jiingst erschienenen Dissertation u. a. zu entnehmen ist, dass Fue-
ters Wochenberichte von jeglicher Parteinahme frei sind®>. Man
wird diese Artikel auch einmal im Zusammenhang des Lebenswer-
kes von Eduard Fueter lesen miissen, fiir die vorliegende Skizze hat
das noch nicht geschehen konnen.

Vom Deutschland der Kriegs- und Zwischenkriegszeit aus gese-
hen war man offenbar schon deutschfeindlich, wenn man nicht ein-
seitig fiir Deutschland war. Das hatte schon der Fall Spitteler mit
aller Deutlichkeit dargetan®. Aus der heutigen Perspektive wird
man nur sagen konnen, dass solche Massstdbe selbst historisch zu
verstehen seien. Es kommt vielleicht einmal gar der Tag, an dem
man iiber alle Grenzpfihle hinweg, trotz allem, was man mit Recht
da und dort an ihm aussetzen mag, Fueter als einen der bedeutend-
sten Geschichtsschreiber des frithen 20. Jahrhunderts bezeichnen
wird.

WILLIAM E. RAPPARD lebte von 1883 bis 1957. Sein Gross-
vater war aus Norddeutschland eingewandert und hatte eine Waadt-
landerin geheiratet, sein Vater, mit einer Baslerin verbunden, war
in jungen Jahren nach den Staaten ausgewandert und dort zu Ver-
mogen gekommen. William Rappard, der von Kind auf ebensogut

2150 Jahre «Neue Ziircher Zeitung» 1780—1930, Ziirich (1930), 234ff. G. A.
Lang, Die Kontroverse um Kriegsursachen und Friedensmoglichkeiten 1914 bis
1919 im Rahmen der «Neuen Ziircher Zeitung», Ziircher Phil. Diss., Ziirich 1968.

23 Dariiber zuletzt: WaLTtEr Miir1, Carl Spittelers Rede vom 14. Dez. 1914 «Unser
Schweizer Standpunkt», rhetorisch betrachtet. Ein Vortrag. Zum Druck besorgt
von G. Miiri und M. Imhof (Schriften der Literarischen Gesellschaft Bern, 10),
(1972).
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englisch wie baseldeutsch sprach, kam mit 15 Jahren in die wel-
sche Schweiz, nach Lausanne erst, dann nach Genf. Fiir die Welt
des Glaubens, in der seine Familie, bis zur Pilgermission auf
St. Chrischona hinauf, lebte, fehlte ihm, wie Albert Picot ausfiihrt,
zeitlebens geradezu das Organ. In Genf, am Collége Klassenkamerad
von A. Picot, D. Lasserre, P. E. Martin, L. Gautier, schloss er seine
Gymnasialstudien und das Studium der Rechte ab und wurde ganz
zum Genfer und Westschweizer, nicht ohne den kosmopolitischen
Einschlag, der dem Genfer leicht eigen ist. Wirtschaftswissenschaft-
liche Studien, die ihn nach Berlin, Miinchen, Wien, Paris und
schliesslich nach Harvard fiithrten und ihn sich ebensosehr mit der
Wirtschaftstheorie wie mit der Historischen Schule der National-
okonomie — Schmoller war tibrigens auch einer der Lehrer von Fue-
ter — auseinandersetzen liessen, legten die Grundlage auch zu sei-
nen schweizergeschichtlichen Studien. Er wurde sehr frith Professor
der Wirtschaftsgeschichte und zeitweilig auch nationalokonomi-
scher Disziplinen wie der Finanzwissenschaft und spiter auch
erster Direktor des Institut des hautes études internationales in

Genf.

Aus den unzihligen Schriften, durch die er auch die Geschichts-
schreibung bereichert hat, miisste eine auch noch so gedrangte Dar-
stellung vier herausgreifen, die in den Jahren 1912 und 1914 und
1936 und 1942 — weiter wollen wir die selbstgesetzte zeitliche
Grenze auf keinen Fall iiberschreiten! — erschienen sind. Man wird
nach dem Grund der mehr als zwanzigjihrigen Liicke fragen, Der
Grund ist eminent schweizerisch, er liegt in des Verfassers 6ffent-
licher Betdtigung, einer 6ffentlichen Betatigung, die allerdings bald
die schweizerische Innenpolitik und die diplomatischen Auftrige
im Dienste des Vaterlandes (Verhandlungen mit amerikanischen
Delegationen am Ende des Ersten wie des Zweiten Weltkrieges)
iiberschritt und sich, im Rahmen des Volkerbundes, auf die Volker-
gemeinschaft bezog. So war er fiinf Jahre lang Direktor der Man-
datsabteilung des Volkerbundes. Angesichts des Niederganges des
Volkerbundes also erst entstand das erste historische Werk der
zweiten Lebenshilfte, dessen Untergang vollends fiithrte erst zu
einer zweiten kontemplativen Phase im Leben unseres Autors, als
deren Chef d’ceuvre «L’avénement de la démocratie moderne a
Genéve» (1942) zu bezeichnen ist.

Von den beiden Werken der Friihzeit — 1912 und 1914 —, die
den wissenschaftlichen Ruhm Rappards im Bereiche der Historie
begriindet haben, ist das eine ein Torso geblieben, das andere, wie
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er selbst meint, unter dem Drang von Umstéinden, iiber die er nicht
Herr war, etwas rascher, als gut war, entstanden. Beide sind trotz-
dem Meisterwerke geworden und auch sachlich wohl bis heute nicht
gianzlich iiberholt.

«Der wirtschaftliche Faktor in der Heraufkunft der modernen
Demokratie in der Schweiz», das war das grosse Thema, das sich der
junge Gelehrte gestellt hatte. Mit theoretischen Anregungen, die
er im Ausland gewonnen hatte — auch Kar! Marxens 6konomische
Geschichtsauffassung zog er, ohne sie absolut zu setzen, als heuristi-
sches Werkzeug gerne zu Hilfe —, trat er an das nur scheinbar enge
schweizerische Thema heran. Aber Vollendung fand das Werk nicht,
sondern einem erratischen Blocke gleich ist «L’agriculture a la fin
de I'ancien régime» das erste und einzige ausgefiithrte Buch des
ersten Teiles des grossen Unternehmens geblieben.

Das Buch vermittelt in den beiden ersten Kapiteln einen Ueber-
blick iiber Viehzucht und Ackerbau in der Schweiz am Ende des
18. Jahrhunderts und wendet sich in einem dritten den Feudallasten
und ihren 6konomischen, sozialen und politischen Auswirkungen zu.
Die Darstellung ist iiber die ausfiihrliche Bestandesaufnahme hin-
aus voller neuer Erkenntnisse. Sie sucht im 3. Kapitel den Beweis
zu erbringen, dass die Helvetische Revolution erst von dem Moment
an ein erfolgverheissendes Unternehmen war, da sie die Aufhebung
der Feudalabgaben als eine ihrer Parolen ausgab und verbreitete,
eine Erkenntnis, die W. Martin ausdriicklich iibernommen hat, wih-
rend sie bei H. Biichi zwar auch vorkommt, aber ohne dass sie bei
ihm so sehr im Zentrum stiinde und ohne dass er es fiir geboten
hielte, Rappard dafiir eigens als Gewdhrsmann zu zitieren und
H. Nabholz und E. Diirr sich in keiner Weise auf Rappard beziehen
und seine als Forschungsergebnis vorgetragene These eher abzuleh-
nen scheinen®. Diese Feudallasten nun waren zu einem grossen
Teile zu eigentlichen Grundsteuern geworden. Sie mussten durch
eine generelle Abgabe ersetzt werden, wenn ihre Aufhebung nicht,
wie es dann tatsdchlich geschehen ist, die Erfiillung der staatlichen
und kirchlichen Aufgaben verhindern sollte, der diese bisher ge-

2 Bicni, Vorgeschichte . .. siehe Anm. 10. — H. Nasrorz, Der Kampf der Schwei-
zer Bauern um Autonomie und Befreiung von den Grundlasten (in: Wirtschaft
und Kultur. Festschrift zum 70. Geburtstag von Alfons Dopsch, Baden bei
Wien 1938, 484—502); E. Dimrr, Geschichte der Schweiz vom Ausbruch der
franzésischen Revolution bis zur Gegenwart, 1. Kapitel: Vorgeschichte der
Helvetischen Revolution, in: Geschichte der Schweiz, von Hans Nabholz u. a., II,

Ziirich 1938, 265 ff.
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dient hatten. Das aber war gar nicht leicht. Der Zehnten etwa be-
stand ja in der altfreien Innerschweiz seit Jahrhunderten nicht
mehr, in den Stidten wurde er gar nicht erhoben. Die bisherigen
Steuerlasten in Form der Feudalabgaben lagen also ausschliesslich
auf den Schultern der Flachlandbauern, zumal denen der Waadt
und des Aargaus. Von solchen Feststellungen aus bekommt das
Problem der Gleichheit ein ganz neues Gesicht.

Angesichts des Problems der Feudallasten traten drei bisher
eher verborgene, verdeckte Gegensitze, die jetzt in ihrer Identitat
entdeckt wurden, ans Licht, die Gegensitze von Schuldnern und
Gldaubigern, von Landbewohnern und Stadtbewohnern, von Regier-
ten und Regierenden.

Schon von der Landwirtschaft her lasst sich also die Wichtigkeit
des okonomischen Faktors bei der Entstehung der modernen Demo-
kratie klar dartun. Beim ersten der genannten Gegensiatze aber er-
kennt Rappard bereits Spuren des Gegensatzes zwischen Kapital
und Arbeit, eines Vorldufers also der sozialen Frage einer kom-
menden Zeit. Anderseits muss er aber auch einschriankend bemer-
ken, dass am Kampf gegen die Feudallasten, soweit diese Lasten
am Boden hafteten, nur Grundbesitzer beteiligt waren, ein Kampf
also, an dem das landliche Proletariat in keiner Weise beteiligt war.
Dass nach Rappard die Parole zur Aufhebung dieser Abgaben die
Bauern fiir die Umwilzung gewann, haben wir bereits bemerkt. Es
gab aber auch die umgekehrte Wirkung. Manche antirevolutionire
und konservative Tendenzen erkldren sich fiir Rappard eindeutig
und einfach aus dem Eintreten fiir bedrohte oder bereits verloren-
gegangene Anspriiche auf Abgaben. Der Leser mag sich hochstens
am Rande fragen, ob Rappard der 6konomischen Lage nicht fast
allzu grosse, sozusagen automatische Kraft fiir die politischen Ent-
scheidungen beimisst. Den Fall, dass einer unabhingig von seinen
Interessen aus politischer oder religioser Ueberzeugung frei ent-
scheide, sieht er kaum vor. Aber das ist die Gefahr jeder Betrach-
tung, die sich stark auf soziologische Faktoren stiitzt.

Innerhalb des Rappardschen Frithwerks steht nun sozusagen als
briiderlicher zweiter erratischer Block jenes Buch, das an der
Nichtvollendung, zusammen mit andern Umstinden, des ersten mit
schuld war. Doch bietet es weitgehenden Ersatz dafiir. Denn das Buch
«La révolution industrielle et les origines de la protection légale du
travail en Suisse» (Berne 1914) ist seinem Hauptumfange nach
nicht sozialpolitischer, sondern wirtschafts- und sozialgeschichtli-
cher Natur. Die schweizerische Industrie im 18. Jahrhundert und
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die Industrielle Revolution bis 1848 sind in diesem Buch erstmals
zusammenhingend dargestellt. Es bilden also die beiden Béande von
1912 und 1914 faktisch eine Grundlegung der modernen Wirt-
schaftsgeschichte der Schweiz. Die Quellen zu solchen Unterneh-
mungen flossen damals noch nicht sehr reichlich. Wie bei der
ersten Studie sind eine Hauptunterlage die sehr sorgfiltig ausge-
beuteten Reisebeschreibungen. Wurden diese im ersten Buche ver-
vollstindigt durch helvetische Akten und Pressestimmen mit ihren
reichen Riickschlussmoglichkeiten, so kommt hier bereits eine
recht ansehnliche, teils offizielle, teils wissenschaftliche Literatur
hinzu. Beide Male sind in wohldosierter Auswahl auch ziemlich
reiche archivalische Quellen beigezogen.

Der Leser, der Rappards Darstellung der Industriellen Revolution
in der Schweiz sowie die der Anfiange der Arbeiterschutzgesetzge-
bung, die im vollen Bewusstsein der hier bestehenden allgemeinen
Problematik geschrieben sind, erst heute zur Kenntnis nimmt, spiirt
auf Schritt und Tritt, wieviel seither gearbeitet ist und wie trotz-
dem die hier gelegten Grundlagen tragfihig bleiben. Gewisse Be-
griffe, die sich seither eingebiirgert haben, kennt (oder verwendet)
Rappard noch nicht, obwohl er die Sache in reicher Entfaltung dar-
stellt: Verlagssystem, Manufaktur usw. Wie leicht aber féllt heute
das Spezielle dem unifizierenden Zuge solcher Sammelbegriffe zum
Opfer! Wenn sie fehlen, so ist dafiir das Auge noch offen fiir alle
Nuancen des Verlagswesens, wie sie sich selbst innerhalb der alt-
ziircherischen Wirtschaft zeigen, und erst recht, wenn wir den
Blick bis in die Ostschweiz, nach Glarus, und auf der andern Seite
bis nach Basel schweifen lassen. Sehr gerne wird etwa darauf ge-
achtet, wo der Arbeiter noch im Besitz seiner Arbeitswerkzeuge
steht, wo diese bereits Eigentum des Unternehmers sind. Irgendwie
ausgeklammert ist die Frage des Kapitals, das fiir uns doch neben
Maschine und Fabrik einen Hauptfaktor der Industriellen Revolu-
tion bildet und dessen Herkunft und allméhliche Bildung wir gerne
ebenso detailliert vorgefithrt bekommen hitten. Diese Frage kann
dem Natinalokonomen Rappard nicht ferne gelegen haben. Aber
seine Gewidhrsminner, so der sehr oft zitierte Glarner Adolf
Jenny® in seiner grossen Glarner Monographie, haben ihm in solcher
Hinsicht nicht die geringsten Angaben geliefert. In jeder andern

% Handel und Industrie des Kantons Glarus. Geschichtlich dargestellt von ApoLr
Jenny-Triimpy, I, 1899, I1. 1903 (Jahrbuch des Historischen Vereins des Kantons
Glarus, Heft 33 und 34).
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Beziehung vermochte Rappard bei seinen Gewidhrsminnern sehr
viel zu finden. Er hat es klar und knapp vor uns ausgebreitet, mit
einem gewissenhaften Drang nach sachlicher Vollstandigkeit. Rap-
pard ist sich bewusst, sich auf Neuland zu bewegen, und weiss, dass,
wenn man sich einmal der sozialgeschichtlichen Problematik be-
wusst geworden ist, man dann eigentlich die ganze neuere Schwei-
zergeschichte neu schreiben miisste.

Das Heraufkommen der modernen Demokratie, Individuum und
Kollektivitit, das sind also Begriffe, die schon bei dem jungen Rap-
pard begegnen. Fast ein Vierteljahrhundert spdater machte er sie
zum Gegenstande ganzer Biicher. Die Befreiung des Individuums
vom Staat, den es in seinen Dienst stellt und ihm so im Etatismus
— ein seit langem und zumal in den dreissiger Jahren viel gebrauch-
tes Schlagwort — recht eigentlich verfillt und sich neu knechtet,
diese Linie wird in der Verfassungsgeschichte (L’individu et I'Etat),
die von 1798 bis 1934 reicht, verfolgt. Ganz so reibungslos aller-
dings geht die Rechnung in diesem Buch nicht auf, wie der Verfas-
ser meint. «L’avénement de la démocratie moderne a Genéve (1815
bis 1847)» von 1942 ist der Versuch, ein wichtiges Geschehen auf
kleinem Raume «d’expliquer en racontant», iibrigens unter reichem
Beizug archivalischen Materials, ein in seiner Art sehr wohlgelunge-
nes Unternehmen, das allerdings Eduard Fueters methologischen
Ueberlegungen nicht hitte billigen konnen.

Wir konnen auf diesen Markstein in Rappards Schaffen nur
eben hinweisen, miissen sehr zahlreiche andere Arbeiten ganz unter
den Tisch fallenlassen und konnen auch auf die methodischen Ei-
gentiimlichkeiten, ja, Schwichen seines Spatwerks nicht weiter ein-
gehen, denn noch sind zwei weitere Gestalten ins Auge zu fassen.

Auch Hermann Bichtold und Emil Diirr (sowie u. a. die ein-
gangs wenigstens erwiahnten Hermann Biichi, Hans Nabholz, Wil-
liam Martin und im Grunde doch auch der gescheite Aussenseiter
Robert Grimm, der vom Schriftsetzer zum Journalisten gewechselt
hatte und in der Zeit, da er sein Buch schrieb, noch militanter
Marxist war) diirfen der Gruppe, an deren Spitze wir Fueter und
Rappard gestellt haben, zugerechnet werden. Es sind bei Bachtold
und Diirr nicht grosse Werke, sondern nur Ansitze zu solchen, die
vorliegen. Sie erfordern einige Worte. Zunichst aber wie bei Fueter
und Rappard wenigstens eine Bemerkung zur Herkunft. Nicht nur
fiur Bichtold, sondern auch fiir Diirr gilt, was Siegfried A. Kihler
im Blick auf seinen Freiburger Studienfreund Bichtold formuliert
hat: sie sind sozusagen mit einem Sprung aus dem Bauernland in
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den Kulturgarten der Wissenschaft hiniibergesprungen®. Bichtold
(1882—1934) stammte aus einer schaffhauserischen Bauernfamilie.
Sein Vater war Polizist. Er wurde in Schaffhausen Primarlehrer,
studierte in Neuchatel, in Freiburg im Breisgau, wo er bei Below
doktorierte, und in Berlin und wurde mit 38 Jahren in Basel Ordi-
narius. Diirr (1883—1934) war Basellandschiftler, wuchs in Olten
als Sohn eines Bickers auf, besuchte das Gymnasium im nahen
Aarau, doktorierte nach in- und auslindischen Studien in Basel und
wurde dort ebenfalls Professor.

Welches sind nun die fruchtbaren Ansitze von Diirr? von
Bichtold? Ansitze wozu waren es?

EMIL DURR, der mit eher traditionellen Einzelstudien zur alt-
eidgenossischen Geschichte begonnen hatte, lebt vor allem durch
zwei Schriften fort, durch das voluminose «Heft» 4 der sog. Schwei-
zer Kriegsgeschichte®” «Von Morgarten bis Marignano», Bern 1933,
im Jahr vor Diirrs Hinschied erschienen, und durch eine Broschiire
aus dem Jahre 1928, betitelt «Neuzeitliche Wandlungen in der
schweizerischen Politik. Eine historisch-politische Betrachtung tiiber
die Verwirtschaftlichung der politischen Motive und Parteien».

Wir bekommen den Eindruck, das Buch iiber das schweizerische
Spatmittelalter sei sehr langsam herangereift. Die Arbeit von 15—20
Jahren muss darin eingegangen sein. Es erscheint eher als eine Samm-
lung von Einzelstudien denn als ein einheitlich konzipiertes, ge-
schlossenes Werk. So begegnen zahlreiche Doppelerwihnungen
gleicher Fakten, doch es fehlen Verweise, fehlt ein Register. Das
hiangt auch damit zusammen, dass Diirr nicht einfach chronologisch
fortschreitet. Vielmehr sind die Abschnitte thematischen Sonderge-
genstinden gewidmet: so muss zuriick- und vorausgegriffen werden.
Diirr lag daran, bisherige Stilisierung ins «Heroische und Einheit-
lich-Nationale» zu meiden. Er wollte die Dinge so sehen, «wie sie
wirklich waren, mit rein realpolitischer Bewertung». Er meint, sol-
cher Idealismus diene wohl «nationalpolitischer Einsicht und Er-
ziechung mehr als jede bewusste oder unbewusst nachwirkende. ..

26 HerMANN BicuToLp, Gesammelte Schriften, 466 ff. (aus einem Brief S. A. Kaeh-
lers an den Herausgeber).

27 Die Schweizer Kriegsgeschichte wurde im Auftrage des Chefs des Generalstabes
von Schweizer Historikern unter der Leitung von Oberst M. Feldmann und
Hauptmann H. G. Wirz bearbeitet; sie erschien in allen drei Landessprachen.
Dieses Sammelwerk von insgesamt 12 Heften begann 1915 zuniichst in rascher
Folge zu erscheinen. Diirrs Beitrag (Heft 4) sprengte seinem Umfange nach
den Rahmen, zeitlich war er ein spiater Nachziigler.

29



Idealisierung». Er nimmt fiir sich auch in Anspruch eine «wirt-
schafts- und sozialgeschichtliche Betrachtungsweise». Es war wohl
zunichst der letzte Moment fiir ein solches Vorhaben. Bald sollte
man durch die zeitbedingten Notwendigkeiten der nationalen Lage
auf andere Wege gewiesen werden. Es wire unbillig, auf den Un-
vollkommenheiten in Aufbau und Stil zu stark zu insistieren. Hitte
Diirr, was uns bei mehrfacher Durchsicht an Unstimmigkeiten auf-
fiel, alles ins reine bringen wollen, so lige uns sein Werk gar nicht
vor. Und wir wollen doch wie bei Fueter einfach froh sein, dass
wir es besitzen. Es darf bei allen Vorbehalten, namentlich mit Be-
zug auf ungenaue Begriffshildung und dementsprechende Mingel
im sprachlichen Ausdruck, wohl doch gesagt werden, es liege hier
— zwischen Dierauer und Oechsli auf der einen und Hans von Grey-
erz, Hans Georg Wackernagel und Karl Mommsen, und zuletzt noch
H. C. Peyer und W. Schaufelberger auf der andern Seite — das
eigenwilligste und anregendste Werk zur édlteren Schweizergeschich-
te vor.

Der Vorwurf, Diirr arbeite nicht auf Grund der Quellen, geht
an der Sache vorbei. Die «Kriegsgeschichte» schloss einen gelehr-
ten Apparat aus. Doch versichert der Verfasser, und wir haben
keinen Anlass, solcher Versicherung nicht vollen Glauben zu
schenken, er konnte jede Zeile durch Quellenangaben belegen. Auf-
fassungen, Einteilungen, Themastellungen, Begriffsbildung aber las-
sen sich ihrer Natur nach nicht aus den Quellen belegen, sie sind
das Resultat der Denkarbeit, die der Autor auf Grund der Quellen
vornimmt, ohne sie in ihnen direkt zu finden; Diirr hat diesem
Geschichtswerk, in dem er sich bewusst von der von Tschudi tiber
Miiller bis Dierauer reichenden Linie entfernt, ohne doch je mit
einem seiner Vorginger irgendwie ins Gesprich zu kommen, auch
lingere neue Abschnitte erstmals eingefiigt, so iiber Territorialbil-
dung, iiber Entstehung der Landeshoheit. Er hat aber auch im ein-
zelnen manches ganz neu beachtet, erwihnt seien z. B. die Ausfiih-
rungen iiber Bern und die Eidgenossen nach der Schlacht bei Sem-
pach, Zusammenhinge, die weder von Dierauer noch von denen,
die ihm folgten, gesehen werden. Das wirtschaftliche Moment
kommt entgegen Diirrs Programm nur wenig zur Geltung, merk-
wiirdigerweise gerne da, wo es politische Aktivitait hemmt, nicht
da, wo es sie fordert (so S. 99).

Gleicherweise einen Ansatz, der iiber die nationalpolitische Ge-
schichtsschreibung der vorangegangenen Generation resolut hinaus-
zufithren bestimmt war, stellt Diirrs bereits erwihntes Buch von
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1928 dar. Wie Diirr in dem Werk von 1933 in vielem Betracht eine
Pionierleistung vollbrachte, ohne das einer vollausgereiften, in
einem Zuge geschriebenen Darstellung gesetzte Ziel zu erreichen,
so hier. Tagespolitische Erfahrung wie historische Arbeit sind bei
dieser Schrift beteiligt, Situationserhellung und Gegenwartszielset-
zung, in die sie ausmiindet, sind so wichtig wie der historische Be-
fund. Diirr begegnet sich iibrigens streckenweise mit dem gleich-
zeitig erscheinenden letzten Werke von Eduard Fueter. Wo dieser
nur kurz und biindig feststellt (S.181—188), da treibt Diirr die
parteigeschichtliche Analyse weiter und zeigt das Zerfallen alter,
das Entstehen neuer Parteien auf, sofern standespolitische Interes-
sen beteiligt sind und nicht mehr alle umfassende grosse nationale
Grundsatzfragen. Auch die «Wirtschaftsverbinde» treten bereits
ins Licht, auch die «unkonstitutionelle Konsultativpraxis des Bun-
desrates», die Parlament und Parteien entwertet. Zum historischen
Teil i. e. S. mochte man hochstens anmerken, dass die sog. Verwirt-
schaftlichung der Politik doch nicht ganz so neu ist, wie Diirr glau-
ben machen will, denken wir nur an die Erleichterungen fiir die
Wirtschaft, die im Gefolge der Verfassung von 1848 eintraten (Zoll,
Post, Miinze usw.), an die Revisionsabstimmung von 1866, wo ein
Handelsvertrag Einfluss iibte auf ein Verfassungsgrundrecht, an die
Sozial- und Gewerbegesetzgebung nach 1874. Solche und andere
Einwande muss in Kauf nehmen, wer es wagt, Neues zu sagen. Diirr
hat Neues zu sagen und tut es auf anregende Weise, und der beste
Beleg dafiir, wie wichtig es fiir seine Stunde wie fiir eine viel spé-
tere Folgezeit war, ist die Tatsache, dass seine Anliegen erst durch
Erich Gruner und seine Schule aufgenommen worden und wieder
richtig in Fluss gekommen sind.

Diirr wurde Anfang 1934 durch einen Verkehrsunfall aus dem
Leben gerufen, Bichtold starb wenige Monate spiter, nachdem
seine volle eruptive Kraft, der gegeniiber uns Diirr etwas gewisser-
massen Kleinmeisterliches zu haben scheint, schon seit Jahren
durch schwere Krankheit gebrochen war. Wohin hitten ihre An-
sitze gefiithrt, wenn sie hatten ausreifen konnen? Bei Dirr zu-
nichst zu einer Schweizergeschichte des 19. Jahrhunderts; gegen 50
Seiten waren schon voll ausgereift und sind heute noch zu lesen in

dem Handbuch aus dem Verlag Schulthess®. Welches Gefille im

%8 Geschichte der Schweiz, herausgegeben von Hans NaBrorz u. a. ..., II, Zirich
1938, 265—312: Fiinftes Buch: Geschichte der Schweiz vom Ausbhruch der Fran-
zosischen Revolution bis zur Gegenwart, 1. Kapitel: Vorgeschichte der Helveti-
schen Revolution.

31



Stil gegeniiber der Fortsetzung aus der Feder seines heute noch le-
benden Nachfolgers! Bei Bichtold: zu einer schweizerischen Wirt-
schaftsgeschichte und zu einer Geschichte der Weltpolitik im 19.
und 20. Jahrhundert, vielleicht zu einer Weltgeschichte schlechthin,
Wenn die Wirtschaftsgeschichte, zu der schon der Verlagsvertrag
unterschrieben war, nicht zustande kam, so war es — angesichts der
weit vorgeriickten Detailstudien — nicht nur Krankheit, die ihn
hinderte, sondern eine Verlagerung seiner Interessen, zunichst
zeit-, kriegsbedingter Art.

Fiinf Studien HERMANN BACHTOLDS aus den Jahren 1914 bis
1924 kreisen um den Kriegsausbruch von 1914. Die dem preussisch-
deutschen Staat gewidmete Studie von 1916* sucht das autokratische
Regime dieses Staates durch politisch-geographische Gesichtspunkte
nicht nur zu erhellen, sondern geradezu zu rechtfertigen. Bachtold
begegnet dabei ungewollt Eduard Fueter, und doch weichen in den
Folgerungen beide gleich wieder grundlegend voneinander ab.
Eduard Fueter hat in seiner « Weltgeschichte» dargetan, dass Preus-
sen, und auch Preussen-Deutschland durch die riumliche und die
Rohstoffbasis zu klein war, um Grossmachtpolitik zu treiben, solche
Politik jedenfalls nur um den Preis dusserster Militarisierung des
ganzen biirgerlichen und staatlichen Lebens treiben konnte®™. An-
ders Hermann Bichtold: Er, der als Wirtschaftshistoriker begon-
nen hatte, sieht bei seinen Betrachtungen zur grossen Politik von
den wirtschaftlichen Motiven véllig ab. Er umreisst Preussens und
Preussen-Deutschlands politisch-geographische Lagequalitit. Preus-
sen-Deutschland war flankiert von einer westlichen und einer ostli-
chen Depressions- und Krisenzone, jenseits deren die ostliche und
westliche Grossmacht des Kontinentes jederzeit zum Eingreifen be-
reitstand, in einer dusserst heiklen Lage also, die nur durch dusser-
ste Konzentration der staatlichen Macht einigermassen gebannt
werden konnte. Es war in eine Lage gestellt, in der gar nicht auf
Grossmachtpolitik verzichtet werden konnte. Mit Grossmacht-, ja,
Weltpolitik stand und fiel dieses Staatswesen.

Auch all die andern Aufsédtze zur modernen Weltpolitik sind
politisch-geographischer Art. Deren «Quellen» stellen die physische
und politische Erdkarte ebensosehr oder noch mehr dar als ein spe-
zielles historisches Wissen. In der letzten und reifsten dieser Arbei-

20 HErmANN BAcuToLD, Zum Urteil iiber den preussisch-deutschen Staat. Eine poli-
tisch-geographische Studie, Basel 1916 (Ges. Schr., 121—144).
30 Epuarp Fuerer, Weltgeschichte . . ., Ziirich 1921, 429 ff.

32



ten setzt sich Bachtold auch mit der Kriegsschuldfrage auseinander.
Er lehnt den Begriff im Grunde ab, denn es fehlt, wenn, wie das all-
gemein geschieht, der religiose Bezugspunkt ausgeklammert wird,
die Instanz, der gegeniiber eine solche Schuld bestehen konnte.
Etwas anderes ist die Verantwortlichkeit vor der (deutschen) Na-
tion fiir deren Katastrophe, indes ist deren Feststellung nicht Sache
des neutralen Historikers. In fast allen diesen Arbeiten kiimmern
Bédchtold die Julitage 1914 wenig, weit mehr geht es ihm um die
Herausbildung der Situation, aus der der Weltkrieg erwachsen
konnte. Diese scheint ihm mit dem Zuriickfluten der politischen
Energien vom kolonialen Felde auf das kontinentale, also mit Fa-
schoda und der britisch-franzosischen Entente von 1904 auf der
einen, mit dem Russisch-Japanischen Krieg und dem britisch-russi-
schen Vertrag iiber die Einflusssphiren in Persien von 1907 gege-
ben, nachdem die englisch-deutschen Biindnisverhandlungen von
1898—1901, vor allem an deutschen Bedenklichkeiten, gescheitert
waren. Nicht ohne Grossartigkeit ist die Wiirdigung des britischen
Weltreichsbaues. Bichtold lisst sich diesen zunichst aufreihen ent-
lang dem «Politischen Aequator», einer «Weltchaussee» oder Hoch-
strasse, die sich von Gibraltar bis Weihaiwei erstreckt und diesem
Reich gestattet, sich als eine Ringmacht um die Kontinentalmachte
herumzulegen. Wir konnen hier das ganze Liniengeflecht dieser
historisch-geographischen Betrachtung nicht im einzelnen darlegen
und bemerken nur, dass die sehr eigenwillige Bildersprache ausser
bei der Geographie auch bei andern naturwissenschaftlichen Berei-
chen Anleihen macht, ist doch, wie wir schon sahen, von (politi-
schen) Depressionsgebieten, Katastrophenherden und Erdbeben-
zentren, von Spannungsfeldern, Ausstrahlungsgebieten, Interfe-
renzzonen, von Wurzelboden und Wachstum usw. die Rede. Und mit
Hilfe sprachlicher Mittel, deren erste Anwendung auf die Ausarbei-
tung seiner Dissertation iiber den Norddeutschen Handel im 12.
Jahrhundert (1910 erschienen)®, zuriickgeht, bewiltigt Bichtold
nicht nur die Vorgeschichte seiner Gegenwart, sondern in Vortra-
gen und Vorlesungen, deren Manuskripte nicht mehr vorhanden
sind, die ganze Weltgeschichte. Es ist, wie sich der humanistische
Geschichtsbetrachter und Publizist Albert Oeri, der Sohn des ver-
dienten Herausgebers der nachgelassenen Schriften Jacob Burck-
hardts, ausdriickt, eine «Geschichtsbetrachtung, die die Volker-

31 Als Heft 21 der «Abhandlungen zur mittleren und neueren Geschichte» 1910 in
Berlin erschienen.
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schicksale behandelt, wie wenn es sich um chemische Elemente han-
delte, die durch chemische Formeln in ihren Funktionen verstind-
lich gemacht werden konnen, fern von allem Menschlichen und
Allzumenschlichen». Albert Oeri, dem vor solcher Geschichtsbe-
trachtung grauste, bezeichnete Hermann Bichtold als den reinsten
ihm bekannten «Klassiker dieses Typus der Geschichtsschrei-
bung»®. Noch sei vielleicht festgehalten, wie wenig Raum der Wirt-
schaftshistoriker Biachtold dem wirtschaftlichen Faktor bei der
Kolonialexpansion und beim Wettbewerb der grossen Michte zu-
misst. Wichtiger ist doch die Frage, ob die Wirtschaftsgeschichts-
schreibung und die historische Bewaltigung der Machtpolitik Biach-
tolds letztes Wort sei. Sie ist es keineswegs, wenn er sich auch auf-
erlegte, auf dem Felde von Wirtschaft und Macht als wertfreier
Wirtschafts- und Machtmensch an die Dinge heranzugehen, um sie
in dem ihnen eigenen Wesen ganz zu erfassen.

Dariiber hinaus haben sich sowohl Biachtold wie Diirr als erste
nach der eigentlichen Schiilergeneration der Markwart und C. Neu-
mann als Pioniere der Jacob-Burckhardt-Forschung betatigt®.

Bei Bichtold aber wissen wir durch Bekundungen von Studien-
freunden und Lehrern, dass er seit seiner Studienzeit von dem Pro-
blem einer christlichen Geschichtsauffassung bewegt war. Zeitlage
und personliche frithe Erkrankung unterstrichen und befeuerten
diese Tiefendimension seines Wesens. Er gab ihr in der Rektorats-

32 HErMANN BicuTOLD, Gesammelte Schriften, 481 f. (aus einem Brief an den Her-
ausgeber).

33 HerMANN BAicaToLp: Jacob Burckhardt und das éffentliche Wesen seiner Zeit

(zuerst in: Deutscher Staat und deutsche Parteien. Festschrift fiir Friedrich
Meinecke. Miinchen und Berlin 1922, 97—134), Der Geist des modernen Wirt-
schaftslebens im Urteil Jacob Burckhardts (zuerst: Schweizerische Monats-
hefte fiir Politik und Kultur 3, 1923, Der Gegenstand der Kulturgeschichte bet
Jacob Burckhardt (zuerst in: Bericht iiber die 14. Versammlung deutscher Histo-
riker in Frankfurt am Main, Frankfurt 1926, 26—30 (Autorreferat), Die Ent-
stehung von Jacob Burckhardts «Weltgeschichtlichen Betrachtungen» (zuerst
in: Aus Politik und Geschichte. Gediichtnisschrift fiir Georg von Below. Berlin
1928, 280—294). Jetzt alle diese Aufsiitze in den Gesammelten Schriften,
266—335.
Emi. Dimr: Freiheit und Macht bei Jacob Burckhardt, Basel 1918. — Als
Herausgeber: Jacob Burckhardt, Vortrige 1844—1887. Basel 1918 (u. 6fter). —
Jacob Burckhardt als politischer Publizist. Mit seinen Zeitungsbherichten aus den
Jahren 1844/45. Aus dem Nachlass E. Diirrs, hrsg. von Werner Kaegi, Ziirich
1937. — Jacob Burckhardt, Historische Fragmente. Aus dem Nachlass gesam-
melt von Emil Diirr. Basel 1942.
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rede von 1930 umfassendsten Ausdruck®. Dass die Rede, soweit zu
sehen ist, nicht Frucht getragen hat, mag ebensosehr an dem Per-
sonbedingten wie an der Sache selbst liegen.

Fragen wir zum Schlusse nach dem Verhiltnis von Vergangen-
heitsbetrachtung und selbsterlebter und gestalteter Gegenwart, d. h.
nach dem Verhiltnis von Geschichte und Politik, so konnen wir
zusammenfassend feststellen, dass bei den Gliedern der nun etwas
niher betrachteten Gruppe — die Lebenden, das sei immerhin er-
wihnt, haben ihre Zusammengehorigkeit kaum empfunden — diese
Beziehung eine iiberaus enge ist. In der internationalen Politik der
Schweiz war, wie wir bereits sahen, William Rappard tatig, in
internationalen Organisationen er wie auch der nur beildufig er-
wihnte W. Martin und zeitweilig Eduard Fueter. Rappards Natio-
nalratsmandat war mehr eine Art Gastspiel. Klammern wir aber
auch den Fall Grimm fiir einmal aus, so waren in die eidgenossi-
schen Gegensitze ihrer Zeit, etwa die nationalpolitische Problema-
tik der Zeit des Ersten Weltkriegs oder die Frage des Beitritts der
Schweiz zum Volkerbund, alle tief verflochten, in die Gegensatze
kantonaler Politik mehrere eng verstrickt, der Freisinnige Biichi
in Solothurn, der evangelische Volksparteiler Biachtold in Basel und
der Biirgerwehrler von 1918 und spatere liberal-konservative Gross-
rat Diirr, ebenfalls in Basel. Als Journalisten dem Tage verhaftet
waren von Haus aus Fueter und Martin, Biichi wurde es durch sei-
nen Berufswechsel, wie wir schon andeuteten. Geschichtliches Wis-
sen stand ihrer Tagesschriftstellerei, ihrer Politik, zur Verfiigung,
wie ihre Geschichtsschreibung nicht ohne selbsterworbene politi-
sche Erfahrung Gestalt annahm. Ihre eingangs erwidhnten Zeitge-
nossen standen zunichst stirker au dessus de la mélée. Sie standen
der Alltagspolitik ferner. Aber als es um die Existenz des Ganzen
ging, stiegen auch sie in das Gewiihl hinunter und versuchten, Exi-
stenz und Mission des Vaterlandes auch geschichtlich zu unter-
bauen und zu verteidigen.

Wir haben bei den behandelten Autoren — bei allen durchaus
vorhandenen Differenzen, die wir fiir einmal haben zuriicktreten
lassen — das Gemeinsame hervorzuheben versucht. Wir konnten
dieses Gemeinsame auch von ihrem historiographischen Stil aus zu

3 Wie ist Weltgeschichte moglich? Rektoratsrede, gehalten am 21. Nov. 1930 in der
Martinskirche in Basel. Druck: Zeitschrift fiir Schweizerische Geschichte 11,
1931, 129—153; Basler Universititsreden, Heft 2, Basel 1931; Gesammelte
Schriften, 366—385.
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umreissen versuchen. Es ist ein Stil der Zusammenschau, der Syn-
these. Dem entspricht auch, dass die meisten auf Fussnoten ganz
verzichteten und dass in ihrer Reifezeit Einzelstudien in der Art
einer fritheren Zeit immer mehr zuriicktraten. Jeder kam auf seinen
Wegen zu solchem Stil, solcher Darstellungsart. Aber man ist ver-
sucht zu sagen, dass es eine Sache war, die in der Luft lag, die die
einen ergriffen, die andern, als ihnen nicht gemaiss, auf sich beru-
hen liessen. Ohne einen nachweisbaren Zusammenhang herstellen
zu wollen, darf vielleicht doch daran erinnert werden, dass just im
Jahre 1900 Henri Berr” mit seiner Zeitschriftgriindung das Stich-
wort der «Synthése historique» ausgegeben hatte.

Ueberblick iiber die Autoren und Werke, die in vorstehender
Studie vorkommen

(bei Fueter und Diirr mit einigen bibliographischen Erginzungen)

Epuarp Fueter (1876—1928)

Der Anteil der Eidgenossenschaft an der Wahl Karls V. Diss. Basel
1899. — 75 S.

Religion und Kirche in England im 15. Jahrhundert. Habilitations-
schrift. Tiibingen und Leipzig 1904. — 78 S.

Voltaire als Historiker (in: Beilage zur Allgemeinen Zeitung vom
12. und 13. 9. 1905, Nr. 210, 211).

Ayala und die Chronik Peters des Grausamen (Mitteilungen des
osterreichischen Instituts fiir Geschichtsforschung 26, 1905, 225 bis
246).

Giucciardini als Historiker (Historische Zeitschrift 100, 1907, 486
bis 540).

Das erste Auftreten der Jesuiten in Florenz (Zeitschrift fiir Kir-
chengeschichte 28, 1907, 432—453).

Normale Schwankungen der Natalitit (Archiv fiir Sozialwissen-
schaft 34, 1912, 172—183).

Individuen und Massen (Jahrbuch fiir Soziologie 2, 1926, 202—211).
Geschichte der neueren Historiographie. Miinchen und Berlin 1911.
— 626 S.

35 Fritz STERN (Geschichte und Geschichtsschreibung, Cleveland 1956, Ueberset-
zung: Miinchen 1966) hat die Stimme H. Berrs wieder allgemein horbar gemacht.
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Geschichte des europiischen Staatensystems von 1492—1559. Miin-

chen und Berlin 1919, — 343 S.

Weltgeschichte der letzten hundert Jahre, 1815—1920. Ziirich 1921.

— 674 S.

Die Schweiz seit 1848. Ziirich 1928. — 305 S.

Bibliographie: Biicher und Aufsidtze diirften in obiger Aufstellung
erfasst sein. Auf die Studien in der Schweizerischen Musik-
zeitung, die musikkritischen und weltpolitischen Artikel in
der Neuen Ziircher Zeitung, die Fiille der Rezensionen in
der Historischen Zeitschrift, der Zeitschrift fiir schweizeri-
sche Geschichte, den Ziircher und Basler Tageszeitungen usw.
kann hier nur eben hingewiesen werden.

Biographie: Nekrologe in den Basler Nachrichten von Albert Oeri
und von Emil Diirr.

Nachlass: —
WiLLiam Rapparp (1883—1957)

Le facteur économique dans 'avenement de la démocratie moderne

en Suisse, 1: L’agriculture a la fin de I’ancien régime. Genéve 1912.

— 235 S.

La révolution industrielle et les origines de la protection légale du

travail en Suisse. Bern 1914. — 343 S.

L’individu et I'état dans ['évolution constitutionnelle de la Suisse.

Ziirich und Paris (1936). — XI + 566 S.

L’avénement de la démocratie moderne a Geneve, 1814—1847.

Genéve 1942. — 445 S.

Bibliographie: Catalogue des ouvrages des professeurs etc. de 1'uni-
versité de Genéve VI, 1916, Nr. 1—7; VII, 1928, 8—70; VIII,
1938, 711—147; IX, 1944, 148—192; X, 1948, 193—269; XI,
1959, 270—321.

Biographie: Albert Picot, Portrait de William Rappard, Neuchatel
(1963). — 70 S.
Biographische Beitrige auch in: Hommage a William Rap-
pard, Genéve 1956. —
Ferner die Préface von Giovanni Busino zu: William Emma-
nuel Rappard, Economistes genevois du XIXe siecle, Ge-
néve 1966.

Nachlass: Privatbesitz (bisher ungeordnet und unzuginglich).

Emic Dirr (1883—1934)
Auf die Einzelstudien zur alteidgenossischen Geschichte wie auf die
Verdienste um die Kenntnis Jacob Burckhardts finden sich im Text
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kurze Hinweise. An Einzelstudien zum schweizerischen 19. Jahrhun-

dert seien noch folgende Titel erwihnt:

Die Demokratie in der Schweiz nach der Auffassung von Alexis de

Tocqueville (Basler Zeitschrift fiir Geschichte und Altertumskunde

23, 1924, 225—279).

Arthur Gobineau und die Schweiz in den Jahren 1850—1854 (Basler

Zeitschrift fiir Geschichte und Altertumskunde 25, 1926, 137—271).

Vom nationalen Ressentiment [der Schweiz]. Eine historisch-psy-

chologische Betrachtung (Die Schweiz 3, 1932, 1-13).

Urbanitit und Bauerntum in der Schweiz (Die Schweiz 5, 1934,

140—-182).

Neuzeitliche Wandlungen in der schweizerischen Politik. Eine hi-

storisch politische Betrachtung iiber die Verwirtschaftlichung der

politischen Motive und Parteien. Basel 1928. — 121 S.

Die Politik der Eidgenossen im 14. und 15. Jahrhundert. — Eidge-

nossische Grossmachtpolitil im Zeitalter der Mailinderkriege

(Schweizer Kriegsgeschichte 4). Bern 1933. — 713 S.

Bibliographie: fehlt.

Biographie: Wilhelm Altwegg (Die Schweiz 6, 1935, 197—204), Fe-
lix Staehelin (Basler Zeitschrift fiir Geschichte und Alter-
tumskunde 33, 1934, 5—6), Werner Kaegi (Neue Schwei-
zer Rundschau, NF 1, 1933/34, 723—730).

Nachlass: Privatbesitz.

Hermany BicaToLp (1882—1934)

Gesammelte Schriften, herausgegeben von Eduard Vischer. Aarau

1939. — 525 S. Hier auch Biographisches.

Bibliographie: Bibliographie der Schriften und Vortrige von Her-
mann Bichtold (Basler Zeitschrift fiir Geschichte und Alter-
tumskunde 35, 1936, 89—132).

Nachlass: —
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