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Die letsten Gebietsveranderungen
des Kantons Schaffhausen
und die Bereinigung seiner Landesgrenze
von 1839.

Von Hans Werner.

A. Allgemeine Verhéltnisse.

Der Grenze des Kantons Schaffhausen kommt aus dem
Grunde eine besondere Bedeutung zu, weil sie zu ihrem
grofBten Teil identisch ist mit der schweizerisch-
deutschen Staatsgrenze. Das kleine Schaftfhauser
Kantonsgebiet bildet auf eine Linge von 130 km die eidgends-
sische Nordmark gegen Deutschland. Die Grenzlinie ist eine
der kompliziertesten der Schweiz. Sie hilt sich meist nicht an
die natiirliche Bodenbeschaffenheit (Wasserlaufe oder Hohen-
kimme), sondern springt willkiirlich hin und her, auf und ab,
und weist daher viele scharfe Auskragungen und tiefe Ein-
buchtungen auf. AuBerdem bildet der Kanton nicht eine zu-
sammenhingende Fliche, sondern zerfillt in drei Stiicke. End-
lich ist der Hauptteil noch durchléchert von den beiden
deutschen Enklaven Biisingen und Verenahof").

Diese Vielgestaltigkeit des Grenzverlaufs ist heute wenig-
stens eindeutig festgelegt und gesichert. Noch
vor hundert Jahren war es damit nicht so gut bestellt. Es gab

1) Vgl. J. Friih: Geographie der Schweiz. Bd. II, S. 628 f. (St. Gallen
1932); — W. Wirth: Zur Anthropogeographie der Stadt und Landschaft
Schaffhausen, S. 10 f. (Ziirich 1918); — Geographisches Lexikon der
Schweiz, Artikel Schaffhausen, Bd. IV, S. 516 (Neuenburg 1906); —
Statistisches Jahrbuch der Schweiz, 1930, S. 4 (Bern 1931); — Carl Hilty,
Politisches Jahrbuch der Schweiz, Bd. II (1887), Schweizerische Grenz-
und Neutralitdtsverhiltnisse, S. 685.
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an der Grenze eine Reihe von Punkten, wo die Markung unzu-
sammenhdngend oder mangelhaft war. Aullerdem bestanden
einige wunde Stellen, die durch Jahrhunderte nie verheilen
konnten und stindig zu Streitigkeiten Anlal gaben. Ihre
Ursache lag in den althergebrachten komplizierten Rechtsver-
haltnissen, welche es zulieBen, daBl auf ein- und demselben
Territorium zwei Hoheitsgewalten, die hohe und die niedere
Gerichtsbarkeit, in verschiedenen Hénden lagen und sich iiber-
lagerten (Condominate), wobei Kompetenz-Zwistigkeiten an
der Tagesordnung waren. Auch bei nachbarlichen Herrschafts-
gebieten konnte der riumliche Geltungsbereich oft nicht klar
gegeneinander ausgeschieden werden (Kompromisse). Dazu
kamen private und korporative Besitztiimer und Gerechtsamen,
die einer rationellen Grenzlegung im Wege standen.

Solche Zustidnde fithrten zu stets ungelosten Konflikten,
mit denen man sich nur unter Vorbehalten abfand. Niemand
wullte zu sagen, auf welche Weise eine endgiiltige Bereinigung
zustande kommen sollte. Mit Trotz und Aerger, mit Protesten
oder einem faulen Frieden schleppten die Beteiligten die uner-
quicklichen Verhiltnisse dahin. Es handelte sich, neben kleineren
Grenzanstinden und Unsicherheiten, hauptsichlich um folgende
Gebiete:

1. Gatter- und Westerholz bei Schleitheim.
2. Dorf Epfenhofen.

3. GroBBer Kompromif3 auf dem Randen zwischen Bargen und

Nordhalden.
«Gefdll» zwischen Merishausen/Bargen und Wiechs.

Kompromiliplatz zwischen Hofen und Biillingen.

Oberer «Brittel» bei Altort.

s DL ARSI

Rheinhardwald zwischen Buchthalen und Biisingen.

Den zwingenden AnlaB, diese Zustinde zu beseitigen, gab
der unter Vermittlung von Frankreich und Ruflland am 25.
Februar 1803 zu Regensburg abgeschlossene Hauptreze3 der
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aullerordentlichen Reichsdeputation®). Dieses Protokoll, des-
sen auf die Schweiz beziigliche Bestimmungen von der Tag-
satzung unter bestimmten Vorbehalten am 15. Juni 1803 ange-
nommen wurden, verordnete in § 29, dafl jede Gerichtsbarkeit,
Lebensherrlichkeit oder Ehrenberechtigung deutscher Fiirsten
oder Stinde in der Schweiz, und umgekehrt der schweizeri-
schen Besitzungen innerhalb des deutschen Reichs, kiinftig
aufzuhoren haben.

Der Kanton Schaffhausen, der gerade in den Tagen der
Regensburger Beschliisse durch die napoleonische Vermitt-
lungsakte vom 19. Februar 1803 aus einem helvetischen Ver-
waltungsbezirk ein souveridner Stand des eidg. Staatenbundes
geworden war, hatte damals an den Grenzen seines Kern-
gebietes eine Reihe deutscher Territorialherrschaften zu Nach-
barn: im Siidwesten die fiirstlich schwarzenbergische Land-
grafschaft Kletgau, im Westen die fiirstlich fiirstenbergische
Landgrafschaft Stiihlingen, gegen Norden die Herrschaft Blum-
egg des Klosters St. Blasien, sowie die fiirstlich auerspergische
Grafschaft Thengen und die Herrschaft Blumenfeld der
Kommende Mainau des Deutschritterordens, gegen Osten die
Osterreichische Landgrafschaft Nellenburg®).

Es ist klar, daB durch diese Vielfiltigkeit der Nachbar-

schaften eine generelle Bereinigung der Grenzanstinde sehr

?) Ueber den Inhalt und die Bedeutung des Regensburger Reichs-
deputationshauptschlusses in Bezug auf die Eidgenossenschaft vgl.:
Repertorium der Eidg. Tagsatzungsabschiede 1803—1813, (Bern 1886); —
W. Oechsli, Geschichte der Schweiz im 19. Jahrhundert, (Leipzig 1903),
Bd. I, S. 441 f.; — E. Isele, die Sidkularisation des Bistums Konstanz
und die Reorganisation des Bistums Basel (Freiburg i U. 1933),
S. 75—115; — Th. Pestalozzi, Kulturgeschichte des Kantons Schaff-
hausen, 1928, I.. S. 196 ff. — Helvetischer Gesandter nach Regensburg
war der ausgezeichnete Schaffhauser Staatsmann David Stokar von
Neunforn.

%) Vgl. die Uebersichtskarte als Anhang zu Bd. III v. Th. Pesta-
lozzi, Kulturgeschichte des Kantons Schaffhausen (1931) und Text in
Bd. I, S. 199; — A. Krieger, Bad. topogr. Worterbuch (Heidelberg 1904);
— L. Baumann, die Territorien des Seekreises 1800 (Bad. Neujahrs-
bldatter 1894).
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erschwert war. Indessen brachten die folgenden Jahre eine
bedeutende Vereinfachung. Durch den PreBburger Friedens-
vertrag vom 26. Dezember 1805 kam die Kommende Mainau
mit der Herrschaft Blumenfeld an das Churfiirstentum Baden.
Ferner wurden infolge der Akte des unter dem Protektorat
Napoleons zustandegekommenen Rheinischen Bundes vom
12. Juli 1806 die Grafschaft Thengen, die Herrschait Blumegg,
die Landgrafschaften Stiihlingen und Kletgau Baden zugeteilt,
dessen Churfiirst Karl Friedrich am 13. August 1806 den Titel
eines GroBherzogs annahm. Endlich gelangte auch die Land-
grafschaft Nellenburg, welche im PreBburger Friedensvertrag
von 1805 von Oesterreich dem Kénig von Wiirttemberg abge-
treten worden war, durch einen in Paris abgeschlossenen
Staatsvertrag vom 2. Oktober 1810 an das GroBherzogtum
Baden.

Seitdem ist der Kanton Schaffhausen in seinem Haupt-
teil, soweit er nicht lings des Rheins mit den Kantonen Ziirich
und Thurgau zusammenhingt, ausschliellich von badischem
Staatsgebiet umgeben. Baden gab sich nach den Wirren der
Koalitionskriege und nach dem Sturz Napoleons am 22. August
1818 eine landstindische Verfassung, durch welche seine ver-
schiedenartigen Bestandteile zu einem staatlichen Ganzen ver-
einigt wurden. Die mit der Justiz verbundenen Rechte der
Standes- und Grundherren gingen an die Staatsregierung iiber.

Seitens der Schweiz bestand schon im Jahre 1803 die Aui-
fassung, dafl die auf Grund des Regensburger Reichsrezesses
zu regelnden Schaffhauser Grenzanstinde der Mitwirkung der
Bundesbehorde bediirfen. Ebenso nahm sich die Tagsatzung
auch wiederholt derjenigen Begehren des Kantons Schalff-
hausen an, die iiber eine blofle Grenzbereinigung hinausgingen
und eine Abrundung des Kantonsgebietes bezweckten durch
Eingliederung nachbarlicher Territorien. Man hoffte, in jener
wirbelnden Zeit, wo Napoleon Linder zerri} und neue zusam-
mensetzte, von dem miachtigen Verbiindeten leicht die Anord-
nung geringfiigiger Gebietsverbesserungen zu erlangen. Am
27. Dezember 1805 wandte sich die Schaffhauser Regierung
auf den Rat ihres Tagsatzungsgesandten und Seckelmeisters
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David Stokar von Neunforn direkt an den franzosischen Ge-
sandten Vial in Bern und legte dem Schreiben durch Vermittlung
des schweizerischen Landammanns eine Denkschrift an den
franzdsischen Kaiser bei mit der dringlichen Bitte, die Grenzen
des Kantons anldBlich eines kommenden kontinentalen Frie-
densschlusses besser zu gestalten durch Zuweisung des fiirsten-
bergischen Hoheitsgebietes bei Schleitheim und der Kompro-
miBlbezirke, sowie durch Ausmerzung der Enklave Biisingen
und der Halbenklave Schlauch. «La puissante protection dont
le grand Restaurateur de la Suisse a toujours daigné honorer
la Confédération, nous fait espérer qu'il ne rejettera point
notre humble priére qui a pour unique bit la sireté et la
tranquillité du Canton et l'avantage de ses Confédérés’).»

Die eidg. Tagsatzung selbst sandte am 3. Marz 1806 eben-
falls eine Denkschrift nach Paris unter Darlegung aller Punkte,
die der Schweiz zu Klagen, Forderungen und Wiinschen Anlal}
gaben. Darin wurden wiederum ausfiihrlich die soeben er-
wihnten Schaffhauser Begehren namhaft gemacht und weiter
erginzt durch den Hinweis auf die Notwendigkeit, Gailingen
mit dem Staffelwald zum Kanton Schaffhausen zu schlagen, um
eine direkte rechtsrheinische Verbindung mit dem Distrikt
Stein zu erhalten®). Alle diese Vorstellungen fanden bei Napo-
leon kein Gehdr. Mit groBeren Dingen beschiftigt, schritt
er dariiber hinweg.

Als sich im folgenden Jahre wieder Aussichten auf einen
baldigen Frieden zeigten, wagte es Schaffhausen neuerdings,
die Berichtigung seiner Grenzen und die Arrondierung seines
Gebietes in Anregung zu bringen. Der Kleine Rat unterbreitete
am 23. Juli 1807 dem schweizerischen Landammann Reinhard
in Ziirich nochmals ein eingehendes Mémoire iiber die not-
wendig erscheinenden Gebietskorrekturen im Kanton Schaff-
hausen, mit der Bitte, bei sich bietender Gelegenheit alle geeig-

%) Staatsarchiv Schaffhausen, Missivenbuch 1806, S. 464—468; abge-
druckt bei M. Wanner, das Incamerationsedikt Oesterreichs gegen die
Schweiz (Schaffhausen 1869), S. 138—141; ferner ebenda S. 144 und 146.

5) Abgedruckt bei M. Wanner, a.a.O., S. 150—156.
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neten Schritte zu tun, das vorgesteckte Ziel in méglichster
Vollstindigkeit zu erreichen®). Die schweizerische Gesandt-
schaft, welche abgeordnet worden war, um Napoleon zum Ab-
schluB des Friedens von Tilsit (7. Juli 1807) zu begliick-
wiinschen, brachte die Schaffhauser Anspriiche am 29. Sep-
tember 1807 beim kaiserlichen Hofe vor, ohne damit Erfolg zu
haben. Eine weitere Anregung Schafthausens beim schweizeri-
schen Landammann vom Jahre 1809 wurde zur Verwendung
bei einer kommenden giinstisen Gelegenheit entgegen-
genommen.

AnlaBlich der Pariser Friedensverhandlungen von 1814 hitte
sich der Schweiz jedenfalls diese giinstige Gelegenheit geboten,
um von den Verbiindeten die ersehnten Grenzverbesserungen
im Siiden, Westen und Norden zu erhalten. Allein sie ver-
sdumte, von innerm Hader zerrissen, den richtigen Zeitpunkt’).

% Ratsprotokoll vom 13. Juli 1807, S. 132: Protokoll der Vorbera-
tungskommission vom 20. Juli 1807. S. 106;: Missivenbuch 1807, S. 209
bis 213,

) W. Oechsli, Geschichte der Schweiz im 19. Jahrhundert (Leipzig
1913), Bd. II. S. 151 ff. — Die Tagsatzung begniigte sich damit, vom
eidg. Oberstquartiermeister Finsler in Ziirich ein Gutachten einzuholen
«iiber eine fiir die Schweiz wiinschenswerte Militirgrenze», datiert
vom 2. Mai 1814 (abgedruckt bei Hilty, Politisches Jahrbuch der
Schweiz, Bd.II (Bern 1887), S. 529 ff). Aus dem Bericht dieses besten
Stabsoffiziers der damaligen Zeit seien hier, etwas abschweifend vom
Thema, des heute noch aktuellen Interesses wegen einige Sitze iiber
die schweizerische Nordgrenze zitiert: «Vom Bodensee an bis nach
Basel hat die Schweiz keine andere Verteidigungslinie als den Rhein-
strom, eine Linie, welche ohne Festungen, ohne Briickenkopfe und
ohne ein vorteilhaftes beherrschendes Ufer wohl die schwichste unter
allen Grenzlinien der Schweiz ist und bleiben diirfte; allein die Gleich-
heit der Sprache und der Sitten und ein ausgebreiteter und wechsel-
seitig unentbehrlicher Verkehr geben der Schweiz gegen das benach-
barte Deutschland stirkere Sicherheit als Felsenwidnde und Festungen,
und hoffentlich werden unsere spitesten Nachkommen den Fall nicht
mehr erleben, wo ein Einfall in die Schweiz, von deutscher Seite her.
zum Behuf einer gédnzlichen Umwilzung des europidischen Staaten-
systems als notwendig erachtet und vollzogen werden muf.» Immerhin
bezeichnete Finsler aus militdrischen, polizeilichen und staatsrecht-
lichen Griinden es doch als wiinschenswert, die Gebiete Randegg—
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Die Versuche, am Wienerkongre8 1814/15 eine Rectifi-
zierung der Schaffhausergrenze zu erreichen, fiihrten zu
keinem Resultat. Ohnehin getraute sich die Tagsatzung nicht,
die beziiglichen Wiinsche mit Nachdruck geltend zu machen.
Sie stellte dieselben in der Instruktion vom 15. September 1814,
welche den schweizerischen Abgeordneten nach Wien mitge-
geben wurde, selbst in die hintere Linie®). Die Instruktion zahlt
die fiir Schaffhausen wiinschbaren Abtretungen auf, die «an
sich von geringem Werte, aber wichtig fiir die Bereinigung der
Grenzen des Kantons, sowie zur Beibehaltung eines guten,
nachbarlichen Einverstindnisses mit den GroBherzoglich Badi-
schen Lindern» seien. Ein von der Schaffhauser Regierung
verfaltes ausfiithrliches Mémoire wurde der Instruktion bei-
gelegt®). Dieses Dokument hatte folgenden Wortlaut:

Mémoire,
die Wiinsche fiir einige Territorial-Erwerbungen betreffend.

Der Canton Schaffhausen, obgleich eines der kleinsten Bundes-
glieder der Schweizerischen Eidgenossenschaft, hat noch selten Veran-

Murbach—Gailingen, Enklave Biisingen, Hof Schlauch bei Bargen, Amt
Jestetten, «welche den Kanton Schaffhausen auf allen Seiten zer-
splittern», der Schweiz einzuverleiben. Auf die Bereinigung der Con-
dominate und KompromiBbezirke an der Schaffhauser West- und Nord-
grenze kam Finsler in seinem Gutachten nicht zu sprechen.

8) Wortlaut der Instruktion siehe Eidg. Abschiede 1814/15, Bd. II,
Beilage A, S. 6.

%) In franzosischer Uebersetzung, datiert 8. Sept. 1814, abgedruckt
in Eidg. Abschiede 1814/15 Bd. II, Beilage A, S. 15 (Lit. P.). Der oben
wiedergegebene deutsche Text der Denkschrift ist enthalten im
Gutachtenbuch des Staatsarchivs Schaffhausen, Bd. 1809/14, S. 437;
ferner bei den Akten der Gutachten und Berichte 1814, E 93, P. 7,
Nr. 81. — Eine «spezielle Reklamation» der Tagsatzung vom 5. Dezem-
ber 1814 zu Handen des Komitees fiir schweizerische Angelegenheiten
am Wiener KongreB wiederholte nochmals die schweizerischen Vor-
schlige iiber Grenzverbesserungen, auch in Bezug auf das Schaff-
hauser Gebiet (Text bei Hilty, Eidgenossische Geschichte, Abschn. VI
«Die Schweiz am Wiener KongreB», im Politischen Jahrbuch der
Schweiz, Bd. II 1887, S. 267 ff., spez. S. 295).
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lassung gehabt, sich iiber die Nachtheile seines so geringen Flichen-
innhaltes wesentlich zu beklagen, und es sind ihm daher auch Wiinsche
und Pldne zur Vergroferung immer fremde geblieben; hingegen hat
seit den frithesten Zeiten manche bittere Erfahrung das Schédliche
einiger Grenzverwiklungen dargethan, durch welche ein Theil seines
Gebiethes unterbrochen und der Verkehr im Inneren auf solche Weise
vielfach benachtheiliget und manche Unannehmlichkeit erzeugt wird.

Um diesen hochst driikenden Zustand zu verbessern, glaubt die
CantonsRegierung, in den gegenwiirtigen Zeitverhiltnissen, die in den
Grenzbestimmungen der teutschen Nachbarstaaten so manche wesent-
liche Verdnderung voraussezen lassen, und in den wohlwollenden Er-
klirungen, welche der Eidgenossenschaft von Seite der hohen allirten
Michte zu Theil geworden sind, villeicht auch in manchem Opfer, das
der Canton dem Dienste ihrer Armeen gebracht hat, die Aufmun-
terung zu erbliken, seine bescheidenen Wiinsche ausdriiken zu dorffen.

Wenn nédmlich das Ziel seines Strebens erreicht, und Zusammen-
hang in seinem Inneren bewirkt werden soll, so konnte dieses einzig
durch folgende an sich wenig bedeutende, fiir ihn aber hochst wichtige
Aquisitionen méglich werden: nemlich:

A. Das Nellenburgische Dorf Biisingen.

Diese evangelisch reformierte Gemeinde ist vollkommen von dem
Cantonsgebiete umgeben, und liegt nicht ferne von seiner Hauptstadt,
sie entrichtet dahin ihre Zehenden und Bodenzinse und empfangt von
Schaffhausen ihren Pfarrer, eine dortige Familie iibt in Biisingen vogt-
herrliche Rechte aus, die schaffhauserische Gemeinde Buchthalen ist
dahin eingepfarrt und steht mit ihr durch manche andere Verhiltnisse
in der engsten Verbindung; so daR eigentlich nur noch die Landeshoheit
zu erwerben bleibt, um diese dem Canton Schaffhausen durch Religion,
Sitten und Neigung schon so nahe verwandte Ortschaft zu bevdseitigem
Vortheile mit demselben vollends zu vereinigen.

B. Der Schlauch.

Durch das einzeln stehende Haus dieses Namens und seine hochst
unbedeutende Gemarkung wird die Verbindung auf der wichtigsten
Landstrafle zwischen den Schaffhauserischen Ortschaften Merishausen
und Bargen unterbrochen und dadurch mancher Nachtheil fiir den
Canton erzeugt, wihrend seine schon lange und sehnlich gewiinschte
Uebertragung fiir den inldndischen und selbst den commerciellen Ver-
kehr von hochster Wichtigkeit seyn wiirde.

Wenn sich die Cantons Regierung auf diejenigen Punkte, welche
fiir sie die am meisten wiinschbaren sind, beschridnken soll, so hat sie
diesem durch die Beziehung obiger beyder Gegenstinde Geniige ge-
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leistet. Diirfte es ihr indessen vergonnt seyn, ihre Wiinsche noch etwas
mehr auszudehnen, so wiirden sich selbige auf folgende weiteren Er-
werbungen beziehen.

C. Das groBherzogl. Badische Dorf Gaylingen,

Hiebey ligt zur Absicht, auf dem rechten Rhein Ufer eine Ver-
bindung mit dem Rhein aufwirts gelegenen Bezirke Stein und dem
iibrigen Canton auf uununterbrochenem Gebiethe zu eroffnen, aus die-
sem Gesichtspunkte, am wenigsten aber wegen ihrer oeconomischen
und moralischen Beschaffenheit, wédre also auch die Vereinigung dieser
Gemeinde mit dem Canton Schaffhausen von wesentlichem Vortheile.

D. Berichtigung einiger streitigen Grenzstellen.

I. Langst dem FliiBgen Wuttach befindet sich ein unbedeutender
Bezirk Landes, der ein einziges Haus in sich faft, dessen Grundeigen-
thum ausschlieBlich den Einwohnern der zuniichst gelegenen Gemeinde
Schleitheim im Canton Schaffhausen zusteht, und der von den Grenzen
desselben umgeben ist. Die ehemalige Regierung von Fiirstenberg,
welcher von fritheren Zeiten her auf diesem District die Forst- und
Malefizgerechtigkeit zustand, benutzte den § 29 des Regensburger
Hauptdeputations-Schlusses, um gegriindet auf eine zu weit aus-
gedehnte Auslegung desselben, auch diejenigen Rechte, welche bis-
dahin von Schaffhausen ausgeiibt worden waren, anzusprechen.

Dagegen besitzt dieser leztere Canton in dem nahe dabey liegen-
den ehemals St. Blasischen Dorfe Epfenhofen gerade die nemlichen
Jura, aus welchen oben die Landes Hoheit hergeleitet werden will, und
er wire demnach unier dem nemlichen Titel brechtiget, selbige in
diesem weit wichtigeren Falle auch seiner Seits anzusprechen,

Um diese gegenseitigen Behauptungen auf eine billige und zwek-
miflige Weise auszugleichen, wird daher gewiinscht, daB die Ansprachen
gegeneinander aufgegeben und die Landes Hoheit des Cantons Schaff-
hausen auf den zuerst genannten Bezirk und jene von St. Blasien oder
seiner Nachfolger auf das zulezt erwidhnte Dorf formlich anerkannt
werden.

II. Dann giebt es an der 6stlichen und nérdlichen Cantons Grenze
noch einige kleine Giitherstreken, iiber welche die Landes Hoheit
zwischen Schaffhausen und seine teutschen Nachbarn schon seit vielen
Jahren streitig ist, und welche unter der Benennung von Compromif-
Stellen schon zu vielen Unannehmlichkeiten AnlaB gegeben haben; es
wire demnach sehr zu wiinschen, da auch dieser Gegenstand auf eine
der Lage des Cantons Schaffhausen angemessene Weise bereiniget
werden konnte, wobei dann nur noch zu bemerken ist, daR die streitigen
Lindereyen beynahe ausschlieBlich das Eigenthum seiner Einwohner



sind, und er folglich wesentlich interessiert ist, auch die Hoheit iiber
dieselben zu erhalten.

Die Regierung des Cantons Schaffhausen fiihlt zwar wohl, dal} sie
zur Unterstiitzung ihres Gesuches keine Compensations-Mittel anzu-
bieten hat, und daher die Gewidhrung desselben einzig von der Ge-
wogenheit und dem Wohlwollen der hohen Michte Europas erwarten
mufl, indem sie daher sich selbst und die Gewadhrung ihrer Wiinsche
ehrerbietigst empfiehlt, schmeichelt sie sich mit der Hoffnung, die-
selben gnddig aufgenommen und giitigst erfiillt zu sehen.

Schaffhausen, den 28. August 1814.

Biirgermeister und Rath
Der Stadt und des Cantons Schaffhausen.

Die Schaffhauser Wiinsche fielen, samt manch anderen
Begehren der Schweiz, am Wiener Kongre8 unter den Tisch,
d. h. sie wurden iiberhaupt nicht diskutiert™).

Wéihrend die Ausmerzung der Enklaven Biisingen und
Verenahof, sowie des Einsprengels Schlauch seit 1815 bis zum
heutigen Tage unméglich blieb"), gelang doch wenigstens im

10) Hilty bemerkt im Politischen Jahrbuch der Schweiz II, 1887,
S. 345 Anm. { in Bezug auf Konstanz, dessen Einbeziehung in die
Schweiz vom Kanton Thurgau ebenfalls vergeblich erhofft worden war
(vgl. die thurg. Denkschrift betr. die Erwerbung der Stadt Konstanz:
Eidg. Abschiede 1814/15 Bd. II. Beilage A, S. 13 Lit. 0), es sei der Um-
stand hinderlich gewesen, dal der sonst der Schweiz geneigte Kaiser
von RuBland, durch seine Frau mit dem Grofherzog von Baden nahe
verwandt, denselben nicht zu einer Abtretung veranlassen wollte, zu-
mal nicht ohne bestimmt vorgesehene Entschiidigung. — Dasselbe wird
wohl auch auf Biisingen und die andern Abrundungskomplexe an der
Schaffhauser Grenze zutreffen. Der freundliche Empfang, den Schaff-
hausen dem Zaren Alexander [. bei seinem Besuch der Stadt am
7.—12. Januar 1814 bereitete (Th. Pestalozzi, Kulturgeschichte des Kan-
tons Schaffhausen, 1931, Bd. III, S. 30 ff.), hat hier keine Friichte
getragen.

1) Ueber die Geschichte dieser Gebiete s. C. A. Bachtold, Erwer-
bung der Landschaft (Stadt. Festschrift 1901) I. Teil S. 103, 211; IL. Teil
Msecr., Abschn. XIV, XVIII u. XIX; — K. Henking, Die Landschaft im
spiteren Mittelalter (Kant. Festschrift 1901) S. 322; — J. H. Baschlin,
Die Stadt Schaffhausen im 17. u. 18. Jahrh. (Kant. Festschrift 1901)
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Jahre 1839 die Beseitigung der unhaltbaren Zustinde an den-
jenigen Grenzstellen, wo ein und dasselbe Territorium von
zwei verschiedenen Gewalten regiert wurde oder wo die
Herrschaft streitig war. Der nachfolgende Abschnitt will ver-
suchen, einen Einblick in die wichtigste dieser Bereinigungen
(Gatter- und Westerholz bei Schleitheim) zu geben, bezw. ihrer
miithsamen Herbeifiihrung seit dem Regensburger Reichsdepu-
tationshauptschluBl von 1803 nachzugehen. Es zeigt sich dabei,
daBB sie nicht eine bloe Grenzregulierung war, sondern dal
sie eine wesentliche Erweiterung des Schaffhauser Staats-
gebietes bedeutete. Dafiir muBlte zwar Schaffhausen ebenfalls
ein Hoheitsrecht und ein Territorium an andern Orten preis-
geben (Epfenhofen und rechtes Wutachufer von Unterhallau).
Diese Abtretungen waren aber weniger wichtig und nicht so
umfangreich wie die Schleitheimer Gemarkungshilfte.

B. Das Gatter- oder Westerholz bei Schleitheim.

Als Gatterholz und Westerholz werden heute zwei kleinere,
von einander weit entfernte Waldbezirke im nordwestlichen
und siidwestlichen Teil des Gemeindebannes Schleitheim be-
zeichnet. Friiher falte man unter diesen Namen dasjenige
Schleitheimer Gebiet zusammen, in welchem der Graf von
Lupfen und danach der Fiirst von Fiirstenberg die hohe Ge-

S. 422 ff.; — H. Werner, Hist. Betrachtungen iiber einige auffillige
Grenzgestaltungen (Schaffh. Tageblatt 1919, Nr. 49—87); — Pestalozzi,
Schaffh. Kulturgeschichte 1928, I, 183, 191, 200; — C. A. Bichtold,

Warum ist Biisingen nicht Schaffhauserisch geworden? Vortrag von
1897 Mscr.: — H. Werner, Der Imthurn- oder Biisinger Handel 1693 bis
1699 (in Pilger aus Schaffhausen 1920); — A. Leutenegger, Der Biisinger
Handel 1849 (Thurg. Beitr. z. vaterlind. Geschichte, Heft 63 (1926); —
H. Werner, Geschichte des Verenahofs (Schaffh. Tageblatt 1914,
S. 136—140); — H. Bolli, Die Enklaven Biisingen und Verenahof, 1927;
— C. A. Biéchtold, Klausen und Schlauch (Schaffh. Intelligenzblatt
1902, Nr. 192—201); — G. Sauter, Aus der Vergangenheit der Hochstrafle
iiber den Randen (in Alemannisches Volk, Beilage der Bodensee-Rund-
schau. 1936, Nr. 2—5).
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richtsbarkeit ausiibte). Das betreffende Territorium umfafite
ungefihr die Hilfte der Schleitheimer Gemarkung (2862 Schaff-
hauser oder Fiirstenberger Juchart), dann 225 Juchart des
Oberhallauer Gemeindewaldes und 65 Jucharten Ackerfeld
und Wald auf Unterhallauer Bann, total 3152 Juchart oder
1134 Hektaren.

Die &duBlerst verwickelten Rechtsverhiltnisse der hohen
und niedern Gerichtsbarkeit von Schleitheim im Mittelalter
sind bekannt®). Der Abt des Klosters Reichenau war seit dem
Ende des 10. Jahrhunderts dort nicht nur Grundherr, sondern
er besal auch kraft Immunitit die gesamte offentliche Ge-
richtsgewalt (Vogtei) mit Einschlull der Blutgerichtsbarkeit.

Die Vogtei iiber die urspriinglich einheitliche Grund- und
Gerichtsherrschaft verlieh der Abt spiter in getrennten Teilen.
So sehen wir 1346 einen Viertel der Schleitheimer Vogtei im
Besitze der Freiherren von Krenkingen-WeiBlenburg. Bei die-
sem Teil war allerdings damals die Abhingigkeit von Rei-
chenau bereits verwischt. Die Krenkinger schienen die Vogtei
als ihr Eigentum zu betrachten und vergaben sie ihrerseits
selbstindig an verschiedene Edelgeschlechter zu Lehen (Gel-
frat, Winkelsheim, Briimsi, Joheler, v.Gachnang, v.Randen-
burg). Diese einzelnen Splitter des Krenkinger Vogteiviertels
wurden nach und nach bis 1386 wieder vereinigt in der Hand

der Adelheid von Randenburg geb. von Neuenegg.

Ein zweites Viertel der Vogtei, zu dem das Meieramt

12) ITm Volksmund wurde das betr. Gebiet der Hohen Justiz abge-
kiirzt «Hostiz» genannt. (Vielleicht ldBt sich der letztere Ausdruck
auch ableiten von hosticum = hostilis terra, Feindesland, was im Hin-
blick auf die durch Jahrhunderte dauernden Feindseligkeiten ver-
stindlich wire.)

13 Sie sind dargestellt in dem Heimatbuch iiber die Geschichte
von Schleitheim wvon Christian und Heinrich Wanner (1932), sodann
speziell in der rechtshistorischen Arbeit von Dr. Heinrich Wanner, Die
Reichenauische Herrschaft Schleitheim (Heidelberg 1933); — s. auch
C. A. Bichtold, Geschichte der Erwerbung der Schaffh. Landschaft
(Stadt. Festschrift 1901) S. 89 ff., 174 ff. und G. Hedinger, Landgrafschaf-
ten und Vogteien im Gebiete des Kantons Schaffhausen (1922) S. 130 ff.



gehorte, verlieh 1388 der Reichenauer Abt dem Ulrich von
Randegg und der Adelheid von Randenburg-v. Neuenegg, die
nach dem Tode ihres Mannes den Randegger geheiratet hatte.

Diese Eheleute waren damit in den Besitz von zwei Vier-
teln der Vogtei gelangt; das eine hatten sie als Lehen der
Krenkinger, das andere als Lehen des Abtes inne. So blieb
es auch unter ihren S6hnen und danach unter dem Testat-
erben Albrecht von Neuenegg, der dann 1438 seinen Vogtei-
anteil dem Spital zum heiligen Geist in Schaffhausen verkaufte,
wodurch diese Hilfte der Vogtei Schleitheim stadtisch wurde.
Die Krenkinger verzichteten 1463 auf ihre Lehensherrlichkeit
gegeniiber dem Spital, aber hinsichtlich des andern Viertels
blieb das Lehensband zwischen Spital und Reichenau bestehen.

Die zweite Vogteihilfte gehérte dem Grafen von Lupfen
als Reichenauer Lehen, wovon man erst 1402 urkundliche
Kenntnis erhalt. Im Jahre 1530 traten sie die hohen und nie-
deren Gerichte iiber ihren hilftigen Teil tauschweise (gegen
die Vogtei Grafenhausen im Schwarzwald) an die Stadt Schaff-
hausen ab, behielten sich aber die hohe Juris-
diction iiber das Gatter- und Westerholz vor.

Dieser Vorbehalt verbitterte den Schleitheimern und ihrem
Schaffhauser Regiment noch 300 Jahre lang das Leben. Seine
Ursache ist in dem unendlichen Streite zu erblicken, den die
Grafen von Lupfen und die Stadt Schaffhausen einen groflen
Teil des 15. Jahrhunderts hindurch miteinander gefiihrt hatten
wegen der sog. Mundat am Randen. Graf Eberhard von Nellen-
burg, Stifter des Klosters Allerheiligen in Schaffhausen, hatte
1067 von Kénig Heinrich IV. den Wildbann in den Wildern
Lauferberg, Randen und Rheinhard verliehen erhalten. Sein
Sohn Burkhart von Nellenburg schenkte 1100 dem Kloster das
Dorf Hemmenthal mit dem Forst Randen. Weiterhin be-
safl Allerheiligen konigliche Immunitédtsprivilegien, die den
kl6sterlichen Besitz von der 6ffentlichen Gewalt befreiten und
das Kloster mit eigenen Vogteirechten ausstatteten. Auf diese
Rechtsgrundlagen stiitzte sich der Abt von Allerheiligen bei
der Behauptung seiner Hoheitsrechte, speziell der Blutgerichts-
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barkeit und des Wildbannes im Immunititsgebiet (Mundat) des
Randen").

Sein Anspruch wurde ihm aber streitig gemacht durch die
Grafen von Lupfen, welche die Landgrafschaft Stiihlingen inne
hatten und auf dem Stiihlinger Schlof} residierten, von wo aus
sie die schonste Aussicht auf ihr Schleitheimer Vogteigebiet
und das nahe gelegene Randengebirge genossen. Der kraft-
volle und landgierige Graf Hans von Lupfen machte sich die
Gunst des Kaisers Sigismund zunutze, um sich von ihm 1422
die Hochgerichteund Wildbdnne iiber die Ho1-
zer und Mundat des Randen, Reyath (Nellenburgi-
sches Jurisdictionsgebiet) Westerholz und Gatterholz (welch
letztere er vom Abt der Reichenau bereits zu Lehen hatte) ver-
leihen zu lassen, indem er vorgab, es sei ein herrenloses Ge-
biet, eine freie Pirsch, darin jedermann jage, auch Riubereien
und Mordtaten begangen wiirden, ohne dal} sie jemand strafe.
Den erhaltenen kaiserlichen Lehenbrief behielt er selbst vor-
laufig still bei sich. Seine Séhne begannen dann aber das Regal
in die Tat umzusetzen, indem sie auf dem Randen Jagden ver-
anstalteten und sogar auf dem Gaisberg, direkt vor den Toren
der Stadt Schaffhausen, Landgericht abhielten.

18) Ueber die Mundat, welche sich in besonderem Mafle des
Interesses der Rechtshistoriker erfreut, vgl.: C. A. Bichtold, Erwer-
bung der Landschaft (Stadt. Festschrift 1901), S. 125 ff.; — H. Werner,
Verfassungsgeschichte der Stadt Schaffhausen im Mittelalter (Schaffh.
1907), S. 47 ff.; — A. Heilmann, Die Klostervogtei im rechtsrheinischen
Teil der Diozese Konstanz (Koln 1908), S. 41 ff.; — H. Glitsch, Unter-
suchungen zur mittelalierlichen Vogtgerichtsbarkeit (Bonn 1912),
S. 148 ff., 163 ff.; — H. Hirsch, Studien iiber die Privilegien siiddeutscher
Kloster des 11. und 12. Jahrh. (Innsbruck 1907, Mitteil. d. Instit. f.
osterr. Geschichtsforschung VII. Ergédnz.bd. S. 517 ff.); — A. Pischek,
Die Vogtgerichtsbarkeit siiddeutscher Kloster in ihrer sachlichen Ab-
grenzung wihrend des frithen Mittelalters (Stuttgart 1907); — H. Hirsch,
Die hohe Gerichtsbarkeit im deutschen Mittelalter (Prag 1922); — G.
Hedinger, Landgrafschaften und Vogteien im Gebiete des Kantons
Schaffhausen (1922), S. 228 ff.; — A. Gasser, Entstehung und Ausbildung
der Landeshoheit im Gebiet der schweiz. Eidgenossenschaft (Aarau
1930), S. 280 ff.; — A. Gasser, Die territoriale Entwicklung der schweiz.
Eidgenossenschaft 1291—1797 (Aarau 1932), S. 102 f.
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Natiirlich setzte sich Allerheiligen in Verbindung mit der
Stadt sofort kraftig zur Wehr, worauf die Grafen 1440 bei
Ko6nig Friedrich III. einen Prozell auf Anerkennung ihres Frei-
heitsbriefes iiber die Mundat einleiteten. Der Abt fiihlte sich
mit Recht den einflufireichen Gegnern allein nicht gewachsen.
Er vereinbarte darum mit der Stadt die gemeinsame ProzeB-
fiihrung und iiberlieB ihr gleichzeitig durch Vertrag von 1451
die hohen Gerichte in der Mundat. Hiedurch kam Schaffhaysen
in den Besitz seines ersten Herrschaftsgebietes und kampite
Jahrzehnte verbissen um dessen Erhaltung, wobei der Riick-
halt an den verbiindeten Eidgenossen sehr wertvoll war. Die
Stadt begniigte sich iibrigens nicht damit, die Anspriiche der
Gegenpartei auf dem Randen zu bestreiten, sondern sie drehte
den Spie um und behauptete, zu ihrem Mundatsbezirk und
damit zu ihren hohen Gerichten gehére auBler dem Randen
auch das ganze nordliche Gebiet zwischen Randen und Wutach,
d. h. auch das Territorium, auf welchem Lupfen die
Reichenauer Vogtei zu Lehen trug, speziell das Gatter- und
Westerholz. Es war eben die Zeit, wo die Inhaber von Herr-
schaftsrechten allgemein nach moglichst ausgedehnten terri-
torialem Raum als Fundament der Landeshoheit strebten, wobei
der Zweck die Mittel heiligte. Das labile Gebilde der Mundat
glich einer weichen Masse, leicht eindriickbar, aber ebenso
leicht iiberflieBend, wenn keine starken Hindernisse sich ent-
gegen stemmten. Der Prozell mit Lupfen zog sich durch Jahr-
zehnte hin vor dem kaiserlichen Kammergericht und vor einer
Reihe von Vermittlungsinstanzen (Herzog Ludwig von Bayern,
Graf Ulrich von Wirtemberg, Stidte Ziirich, Konstanz, Basel).
Erst 1491 gelang es dem Grafen Heinrich von Fiirstenberg, als
vom Kaiser beauftragten Schiedsrichter, den Streit zu schlich-
ten. Jeder Teil bekam dabei zugeschieden, was ihm gerechter
Weise gehérte: Schaffhausen die Mundat am Randen, die
Grafen von Lupfen das Gatter- und Westerholz, je mit hohen
Gerichten, Forst- und Wildbann®).

15) Ueber den ProzeR vgl. auller der eben zitierten Literatur betr.
die Mundat speziell noch: Chr., u. H. Wanner, Geschichte von Schleit-
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Die Grenzlinie wurde im Schiedbrief umschrieben und
durch Marksteine fixiert, die auf der einen Seite das Wappen
der Grafen von Lupfen, auf der andern das der Stadt Schaff-
hausen zeigten. Sie teilte den Schleitheimer Gemeindebann in
etwa zwei gleiche Teile und beanspruchte auch Stiicke des
Unter- und Oberhallauer Gemeindebannes. Die Grenze lief
von dem Punkt unterhalb Eberfingen, wo der Hallauer Bann die
Wutach verlassen und sich an den linksufrigen Waldhang ob der
Gliickhafenhalde hinaufgeschwungen hat, in den Schindergraben,
wobei zwei schmale Streifen der Waldparzellen Vorderhau und
Hans Heeren Forren vom Unterhallauer Bann abgeschnitten
wurden. Dann sprang sie zur Asplettswies hiniiber und erfalBte
auf diesem Wege wieder Unterhallauer Gemarkung am Hau-
senbuck, durchquerte hierauf in Richtung Breite den Ober-
hallauer Wald, so daBl der Erlenbuck und Muggenbrunner
Hau des Oberhallauer Bannes in das landgrifliche Hoheits-
gebiet zu liegen kamen. Von der Breite bog die Grenze nach
Norden um zum Silstig an der Schleitheimer Banngrenze, dem
héchsten Punkte zwischen Oberhallau und Schleitheim, in
dessen Ndhe das Hochgericht, der Galgen stand. Nun eilte sie
in ungefdhr gerader Linie die Hinge hinunter in den Bach bei
der oberen Miihle dicht am Westende des Dorfes Schleitheim,
begleitete den nordlichen Dorfetter und zog sich von hier wei-
ter ostwirts fast geradlinig immer auf der Nordseite des Baches
zur Fiietzener Grenze beim Wannenbohl hinauf, um mit dieser
rechtwinklig nach Norden umzubiegen und mit der Grimmels-
hofer-Schleitheimer Banngrenze durch den Seldengraben die
Wutach zu gewinnen®).

heim (1932), S. 114 ff.: H. Wanner. Die reichenauische Herrschaft
Schleitheim (1935), S. 133 ff.; — dann die ausfiihrliche Darstellung von
M. Kirchhofer (?). Die Schenkung des Kénigs Sigmund an Hans Graf
v. Lupfen 1422 (Mscr. des Staatsarchivs AB XII Nr. 1, 1837).

%) S. die Kartenbeilage S. 17. Vgl. ferner die Karten im Anhang
zum Schleitheimer Heimatbuch von Chr. u. H. Wanner und z. Bd. III der
Schaffhauser Kulturgeschichte von Th. Pestalozzi, sowie die Original-
pldne im Staatsarchiv.
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Die Vorginge bis 1491 und auch weitere nachfolgende
Differenzen machen es erklirlich, da die Grafen von Lupfen
die hohen Gerichte samt Forst- und Wildbann im Gatter- und
Westerholz fiir sich behielten, als sie ihre iibrige Schleitheimer
Vogtei 1530 der Stadt Schaffhausen {iberlieBen. Wahrschein-
lich hiatten sie sich auch der lezteren nicht entledigt, wenn sie
nicht aus finanziellen Griinden dazu gezwungen gewesen
wiéren. Seit 1447 hatten sie bei wohlhabenden Schaffhauser
Biirgern Geld geborgt und den Glidubigern ihre gesamten
Vogteigefille in Schleitheim verpfindet. Statt der Einlosung
des Pfandes erfolgte dessen Abtretung an die Stadt.

Das Geschlecht der Grafen von Lupfen starb 1582 aus.
Ihre Nachfolger im Besitz der Landgrafschaft Stiihlingen, in
welche das Gatter- und Westerholz mit den hohen Gerichten
einbezogen war, wurden die Erbmarschille von Pappenheim.
Sie lieBen die alte Burg Hohenlupfen ob Stiihlingen 1620 ab-
reissen und das jetzige SchloB an seiner Stelle erbauen. Nach
ihrem Absterben ging 1639 die Landgrafschaft an die Grafen
von Fiirstenberg iiber, die 1716 in den Reichsfiirstenstand er-
hoben wurden und 1724 ihre Residenz nach Donaueschingen
verlegten. 1806 kam die Landgrafschaft Stiihlingen zum GroB-
herzogtum Baden.

Was westlich und nérdlich der obgenannten Grenzlinie
lag, also der groBere Teil der Schleitheimer Unterzelg und
Oberzelg, mit Wald, Weidland, Wiesen, Getreidedckern, Obst-
und Weingirten, war landgréiflicher Hochgerichtsbezirk. Die
Verfolgung und Aburteilung von Kriminalfillen, das Zoll- und
Geleitrecht, das Todfallsrecht, das Jagd-, Fischerei-, Berg- und
Miihlenregal standen dem Landgrafen zu. Schaffhausen iibte
auf demselben Gebiet die niedere Gerichtsbarkeit aus, hatte
den Zwing und Bann, war zustindig fiir die Bestrafung von
Delikten, die nicht vor das Blutgericht gehérten, urteilte iiber
Zivilstreitigkeiten, hatte das Steuerrecht und das Mannschafts-
recht, welch letzteres allerdings keine Rolle spielte, da sich in
der «Hostiz» nur ein bewohntes Haus befand, die Bartenmiihle.
Das Eigentum an Grund und Boden lag zum gréften Teil in
den Hianden der Schleitheimer Bauernschaft.
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Aus dieser Doppelspurigkeit der offentlichen Gewalten
auf ein und demselben Territorium und aus dem Umstand, da3
ein groBer Teil des landwirtschaftlichen Grundbesitzes von
Schleitheim, obgleich in den Gemeindebann einbezogen, aufler-
halb der kantonalen und schweizerischen Hoheitsgrenze lag,
muBten sich mit Notwendigkeit stets Reibungen ergeben, die
ofters zu scharfen Auseinandersetzungen, zu Akten der Selbst-
hilfe, zu Tétlichkeiten und Verhaftungen fiihrten'). Durch das
16., 17., 18. Jahrhundert und den Anfang des 19. Jahrhunderts
hindurch war dieser Zustand andauernd eine Quelle nachbar-
licher Verbitterung. Erst 1839 gelang es, dieses zédhlebige
Ueberbleibsel aus dem Mittelalter, das mit dem modernen
Staatsbegriffe nicht mehr vereinbar war, zu beseitigen.

Den ersten Vorsto dazu machte der Fiirst von Fiirsten-
berg, allerdings gerade im gegenteiligen Sinne, als man sich in
Schaffhausen die Lésung dachte. Kaum war der Regensburger
Reichsdeputationshauptschluf@ vom 25. Februar 1803 am
27. April 1803 vom Kaiser ratifiziert worden, lieB der Fiirst die
Kantonsregierung wissen, dal er durch einen Kommissar und
durch das Personal des Obervogteiamtes Stiihlingen am 25. Mai
den landgriflichen Justizbezirk des Gatter- und Westerholzes
habe umreiten und in Besitz nehmen lassen. Hiebei stiitzte er
sich auf § 29 des Reichsschlusses, wonach jede schweizerische
Gerichtsbarkeit und Lehenherrlichkeit im Umfang des deut-
schen Reichs dahinzufallen habe. Schaffhausen mége daher die
iiber den genannten Bezirk vorhandenen Akten dem Obervog-
teiamt Stiihlingen gegen Quittung ausliefern™).

17) Eine Reihe dieser Zwischenfille, auf die wir hier nicht ein-
treten konnen, sind mitgeteilt im Schleitheimer Heimatbuch von Chr.
u. H. Wanner (1932), S. 265 ff., 361 ff. — Vgl. auch die Erzdhlung «Der
Strauchhans von Anton Pletscher, in «Altes und Neues vom Randen»
(1880 und 1911).

%) Die hier wiedergegebene Darstellung dieses Konfliktes mit
Fiirstenberg und Baden von 1803 bis 1839 stiitzt sich auf die Quellen
des Staatsarchivs Schaffhausen (Protokolle des GroBen und Kleinen
Rates, der Vorberatungs- und Standeskommission, der Kommission des
Aeuflern, der Missiven-, Copeyen- und Gutachtenbiicher, der Korre-



Der Kleine Rat liel sich durch diese iiberraschende Kunde
zunédchst nicht aus dem Konzept bringen. Er erfuhr durch sein
Mitglied Seckelmeister David Stokar, der als helvetischer
Abgeordneter an den Regensburger Verhandlungen teilgenom-
men hatte®), dafl bei jenem Anlafl schon die Angelegenheit zur
Sprache gekommen sei und daf sich auch die eidg. Tagsatzung
der Sache annehmen werde, wobei Aussicht auf eine befrie-
digende Erledigung durch kluge Unterhandlungen mit der
Fiirstenbergischen Regierung bestehe. Deshalb wurde Fiirsten-
berg am 7. Juni 1803 vorldufig hoflich und ausweichend geant-
wortet, es konne von hier aus ohne Vorwissen der Tagsatzung
auf nichts eingetreten werden. Man hoffe iibrigens, dafl der
Fiirst zu Unterhandlungen Hand biete. Hiezu erkliarte sich
dieser umgehend bereit, dringte aber auf deren baldige An-
handnahme, worauf man ihn wissen lieB, Schaffhausen koénne
von sich aus keine Verhandlungen fiihren, die Tagsatzung
miisse dariiber zuerst bestimmte Maximen festsetzen. Bis dahin
moge der status quo belassen werden.

Am 15. Juni 1803 nahm die Tagsatzung die fiir die Schweiz
in Betracht fallenden Bestimmungen des Regensburger Reichs-
rezesses an, unter dem Vorbehalt, daB ihre Ausfiihrung aller-
seits nach ihrem wahren Sinn erfolge, d. h. ohne willkiirliche
und nachteilige Auslegung fiir die Schweiz. Schaffhausen kam
noch in die Lage, sich auf diesen Vorbehalt zu berufen.

Zunichst zeigte sich die fiirstenbergische Regierung in
Donaueschingen bereit, wegen des Gatter- und Westerholzes
in Giite einzulenken. Ihre bei der eidg. Tagsatzung accreditierte
Gesandtschaft offerierte die Abtretung der landeshoheitlichen

spondenzen, Grenzakten und Tagsatzungsinstruktionen), auf deren
Zitierung im Einzelnen verzichtet wird; ferner auf die Tagsatzungs-
abschiede und deren Repertorien, endlich auf die reichhaltigen
Originalakten der eidg. Tagsatzung (Band Nr. 1731 des eidg. Bundes-
archivs), fiir deren liebenswiirdige Ueberlassung Herrn Bundesarchivar
Dr. Léon Kern auch hier der beste Dank ausgesprochen sei.

19) Vgl. Carl Stokar: David Stokar v. Neunforn und seine Missive
nach Rastatt und Regensburg (Mscr. im Staatsarchiv).
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Rechte bei Schleitheim an Schaffhausen, gegen Ueberlassung
einiger Besitzungen in den Statthaltereien Riedern wund
Oftringen. Die Tagsatzung beschloB am 20. August 1803, den
Gegenstand an die Konferenz mit Abgeordneten der deutschen
Reichsstinde zu weisen, die nach Schaffhausen angesetzt war
zur Bereinigung verschiedener anderer infolge des Reichs-
rezesses eingetretenen Differenzen. Allein diese am 5. Dezem-
ber 1803 erdffnete und am 4. Februar 1804 beendigte Konferenz
verlief in Bezug auf die fiirstenbergische Angelegenheit resul-
tatlos, weil Fiirstenberg auf dem «irrigen Wahn» beharrte,
grundsitzlich berechtigt zu sein, den Schleitheimer Bezirk an
sich zu ziehen.

Unter Bezugnahme auf die gescheiterten Unterhandlungen
schrieb am 11. Februar 1804 Fiirstenberg neuerdings an Schaff-
hausen, der Fiirst werde nun die ihm zustehende Gerechtsame
antreten und verlange, nebst Herausgabe der Dokumente, dafl
die Eigentliimer der auf dem betr. Gebiet befindlichen Giiter
sich vor dem Oberamt Stiihlingen stellen zur Aufnahme einer
Urbarialbeschreibung. Auf eine z6gernde Antwort des Rates
traf am 10. Mirz ein weiteres dezidiertes Schreiben aus
Donaueschingen ein, worin die fiirstliche Regierung auf der
unverziiglichen Besitznahme der niederen Gerichtsbarkeit
iiber den unter fiirstenbergischer hoher Jurisdiction stehenden
Bannbezirk bei Schleitheim beharrte. Der ReichsschluB} sei fiir
die deutschen Reichsstinde Gesetz und miisse vollzogen wer-
den. Die niedergerichtlichen Rechte des Kantons Schaffhausen
seien unstreitig dadurch erloschen und mit der Landeshoheit
vereinigt worden. Das Privateigentum sei nicht aufgehoben,
jedoch der auswirtigen Hoheit unterworfen worden. Die Eigen-
tiimer seien in Bezug auf den Wohnort und ihre persénlichen
Verhiltnisse Angehérige der Schweiz, aber in Riicksicht auf
ihre Besitzungen in dem Bezirk Untergebene des fiirstlichen
Hauses, und wenn die Kantonsregierung die betr. Grundeigen-
tiimer veranlasse, den Anordnungen Fiirstenbergs nicht Folge
zu leisten, so konne dies fiir nichts anderes als eine unbefugte
Einmischung in eine fremde Staatsverwaltung angesehen werden.
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Nun setzte sich der Schaffhauser Rat auch in Positur.
Seckelmeister Stokar und Prof. Joh. Georg Miiller entwarfen
ein Protestschreiben, das am 19. Mirz 1804 nach Donaueschin-
gen abging. Es enthielt zunichst die bestimmteste Erklarung,
daB hierseits auf den Vorbehalt abgestellt werde, welchen die
eidg. Tagsatzung an die Genehmigung des Regensburger
Reichsrezesses gekniipft habe. Danach kénne die Schweiz nur
dann zu einer Ausgleichung mit dem deutschen Reich heran-
gezogen werden, wenn der Rezell {iberall gleich befolgt und
ohne nachteilige Ausdehnung fiir die Schweiz ausgefiihrt
werde. Dies sei aber bis anhin keineswegs der Fall gewesen,
und so lange das System der Beeintrichtigung der schweizeri-
schen Anspriiche fortdauere, miisse es allerdings unméglich
bleiben, auf die eigenen althergebrachten und wohlerworbenen
Rechte Verzicht zu leisten. Der eigentliche Sinn des § 29 des
Rezesses liege in der wechselseitigen SchlieBung der Gebiete,
um kiinftige nachbarliche Zwistigkeiten zu vermeiden. Es
koénne nun nicht bestritten werden, dafl der vom Haus Fiirsten-
berg requirierte hoheitliche Bezirk innert der natiirlichen
Grenzen des Kantons Schaffhausen liege, einen Teil des Orts-
bannes dreier diesseitiger Gemeinden ausmache, daBl das
Grundeigentum ausschlieflich schweizerischen Einwohnern
angeh6re und die Niedere Gerichtsbarkeit dariiber seit un-
denklichen Jahren dem Kanton Schaffhausen zugestanden
habe. Wiirde man sich genau an den Sinn und Geist des Reichs-
rezesses halten und demselben nicht absichtlich eine entgegen-
gesetzte Deutung zu geben suchen, so miillte unstreitig den
diesseitigen weit wichtigeren und begriindeteren Anspriichen
der Vorzug vor den jenseitigen minder wesentlichen einge-
raumt werden. Mit der gleichen Befugnis, die Fiirstenberg beim
Gatter- und Westerholz fiir sich in Anspruch nehme, konnte
Schaffhausen die Abtretung niedergerichtlicher Jura im deut-
schen Reiche fordern (Anspielung auf Epfenhofen), hege aber
zu groBBe Hochachtung vor fremdem Eigentum, um solches ohne
Not zu wollen. Der Kanton Schaffhausen sei keineswegs abge-
neigt, sich eine billige und verniinftige Uebereinkunft gefallen
zu lassen, um auf freundschaftlichem Wege zu dem ausschliel3-
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lichen Besitzstand jenes Schleitheimer Gebiets zu gelangen,
denn er habe nicht die Absicht, sich auf Unkosten eines Andern
zu bereichern. Vielmehr sei er gesinnt, mit seinen Nachbarn
in Frieden und Eintracht zu leben und zur Erreichung dieses
Zweckes vermittelst angemessener Ausgleichungsobjekte sich in
jede Auseinandersetzung einzulassen, die mit seiner Ehre ver-
traglich und seinen Interessen nicht geradezu entgegenstehend
sei. Dies seien die Grundsitze, auf denen Schaffhausen fest
und unabidnderlich bestehe. Da indessen der Gegenstand
bereits gemeineidgendssisch behandelt worden sei, bleibe
nichts anderes iibrig, als die bisher gepflogene Korrespondenz
an den Landammann der Schweiz gelangen zu lassen, an dessen
Zustimmung zu einer billigen Uebereinkunit aber nicht zu
zweifeln sei. Bis zu einer definitiven Entscheidung erwarte
man hierseits, da3 alles, was mit der Angelegenheit in niherer
oder entfernterer Verbindung stehe, in status ab ante gelassen
werde.

Gegeniiber diesem Proteste stellte Fiirstenberg sich taub
und wiederholte das Begehren, die Grundstiickbesitzer von
Schleitheim anzuweisen, sich in Stiihlingen zwecks Urbarial-
beschriebs einzustellen. Der Bartenmiiller, als einziger im
Jurisdictionsgebiet =~ wohnender Schleitheimer, wurde nach
Stiithlingen vor den Obervogt berufen und aufgefordert, sich
von nun an im Fiirstenbergischen zu beholzen, sich in die
Meisterschaft der Miiller in Stiihlingen auinehmen zu lassen
und darauf gefaBt zu sein, dal nichstens eine Beschreibung
und Taxation seiner Liegenschaften vorgenommen werde, da
nunmehr die hohe und niedere Jurisdiction des Gebiets, auf
welchem die Bartenmiihle stehe, an das Haus Fiirstenberg ge-
kommen sei. Schaffhausen verbat sich im Hinblick auf den
ungeklirten Stand der Angelegenheit energisch «solche un-
nachbarliche, die althergebrachte gute Harmonie (!) notwendig
turbieren miissenden Zumutungen».

Aullerdem wurde nochmals am 30. April 1804 der Fiirsten-
bergischen Regierung der Schaffhauser Standpunkt ausfiihrlich
dargelegt. Es sei nicht zu begreifen, mit welchem Fug und
Recht Fiirstenberg die Abtretung eines diesseitigen Territorial-
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bezirks mit solcher Beharrlichkeit verlangen kénne. Wenn sich
der Fiirst darauf berufe, aus Verantwortung gegeniiber dem
allerh6chsten Lehenhof seinen vermeintlichen Anspruch nicht
hintansetzen zu diirfen, so wire anderseits Schaffhausens Ver-
antwortlichkeit gegeniiber der Eidgenossenschaft noch viel
begriindeter, falls man in die Cession eines Landesbezirks ein-
willigen wiirde, der zu keinen Zeiten einer fiirstenbergischen
Gemeinde angehort habe, von dem auch bestimmt zu erweisen
sei, daf} alle innert seinem Umfange geschlossenen Kiufe, Ver-
kaufe und Tauschhandlungen vor den Gerichten der diesseiti-
gen Gemeinden gefertigt worden seien. Mit Recht wiirde den
Kanton Schaffhausen der Vorwurf treffen, daBl er unbefugter-
weise die Rechte einer Anzahl Schweizerbiirger verletzt und
sie, in Bezug auf ihren Grundbesitz in dem angesprochenen
Bezirk zu Untergebenen einer fremden Landesregierung um-
geschaffen hiatte. Nie hiatten sich die Rechte des Hauses Fiir-
stenberg iiber jenen Bezirk weiter als auf die hohe Malefiz-
und Forestal-Gerichtsbarkeit erstreckt. Wesentlichere Rechte,
wie das ius religionis, homagii, collectandi et armorum seien
von demselben zu keinen Zeiten weder angesprochen noch
ausgeiibt worden. Unstreitig gebiihre also Schaffhausen in
jeder Hinsicht der Vorzug, wenn man dem wahren Sinn des
Reichsdeputationshauptschlusses keine unrichtige Deutung zu
geben versuche. Man sei hier fest entschlossen, die gerechte
Sache mit Nachdruck zu behaupten, nicht im Geringsten da-
von abzuweichen und bei dennoch erfolgenden Beeintrichti-
gungen den Beistand der Eidgenossenschaft und selbst der
vermittelnden Michte anzurufen. Schaffhausen wiinsche von
allen ferneren Zumutungen verschont zu bleiben, protestiere
und verwahre sich auf das feierlichste gegen alle Schritte,
welche die hierseitigen Rechte verletzen und den Besitzstand
beeintrichtigen koénnten.

Im gleichen Sinne wurde durch die Schaffhauser Abgeord-
neten vor der eidg. Tagsatzung in Bern am 3. Juni 1804 iiber
die Fiirstenberger Angelegenheit referiert und mit Bestimmt-
heit erkliart, dal der Stand Schaffhausen die von Fiirstenberg
verfochtene These iiber die Auslegung des § 29 des Reichs-

-
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deputationshauptschlusses nicht anerkenne. Es koénne im
Gegenteil nicht zweifelhaft sein, dafl dieser Bestimmung keine
andere Deutung zukomme, als dall das Gatter- und Westerholz
einen integrierenden Teil des Kantons Schaffhausen bilde und
also nach jenem Beschlul ganz zu ihm zu ziehen wire. Man
sei iiberzeugt, dal der Fall von gemeinschaftlichem Interesse
fiir die ganze Schweiz sei und daBl der Kanton daher in dieser
fiir ihn wesentlichen und wichtigen Sache mit Recht nicht nur
auf den Rat, sondern auch auf den Schutz und die Unter-
stiitzung seiner Mitverbiindeten rechnen diirfe.

Die Tagsatzung beschloB, dem Kanton Schaffhausen in
seinen ferneren Unterhandlungen mit dem fiirstlichen Hause
von Fiirstenberg den gemeineidgendssischen Beistand ange-
deihen zu lassen und beauftragte den schweizerischen Land-
ammann, sich des schaffhauserischen Interesses ganz beson-
ders anzunehmen und dasselbe durch gutfindende diplomatische
Schritte fernerhin zu unterstiitzen.

Die weitere Behandlung des Traktandums trat nun aber
infolge groBerer Ereignisse mehr in den Hintergrund. Die siid-
deutschen Gebiete wurden durch die napoleonischen Kriege
durcheinander geriittelt und ganzlich umgestaltet. Der Fiirst
von Fiirstenberg wurde durch die Rheinbundakte vom 12. Juli
1806 mediatisiert, seine Landgrafschaft Stiihlingen samt der
hohen Gerichtsbarkeit iiber das Gatter- und Westerholz kam
unter die Staatshoheit des neu gebildeten GroBherzogtums
Baden. Dem Fiirsten blieben aber gewisse Rechtsamen, so das
Jagd-, Forst- und Bergrecht als Privatrechte vorbehalten. Wie
bereits oben ausgefiihrt, versuchte Schaffhausen in den Jahren
1805—1814 mehrmals erfolglos, seine Grenzangelegenheiten
bei den malBgebenden Stellen der Michte durch Vermitt-
lung der eidgendssischen Regierung zu Gehdér zu bringen.
Baden anderseits war mit dem Ausbau seiner inneren
Verhiéltnisse beschiftigt. Immerhin lieB es doch die pen-
dente Schleitheimer Angelegenheit nicht ganz aus den
Augen. Das groBherzogliche Obervogteiamt in Bonndorf stellte
am 27. Médrz 1808 an die Kantonsregierung die Anfrage, ob es
zutreffend sei, dall sie die ehemals Fiirstenberg zugehorige

3



Hoheit iiber das Gatter- und Westerholz anspreche und aus
welchen Griinden sie diese an den GroBherzog von Baden ge-
langten Hoheitsrechte sich zueignen wolle. Schaffhausen ant-
wortete, es sei vollkommen richtig, daBl sich mit Fiirstenberg
Widerspriiche iiber die Grenze erhoben hitten, dal man aber
noch nicht zu einer Ausgleichung derselben habe gelangen
konnen. Da sich nun das GroBherzogl. Badische Ministerium
bereits dahin erklart habe, iiber die gesamten Grenzdifferenzen
(die nicht nur den Kanton Schaffhausen betrafen) in freund-
nachbarliche Unterhandlungen einzutreten, empfehle es sich,
den Erfolg dieser Erkliarung abzuwarten, ohne vorher ein ein-
zelnes Objekt zu erdrtern.

Im Spiatherbst 1811 lieBf die Badische Regierung wegen
Beilegung der obwaltenden Jurisdictionsdifferenzen eine Karte
mit Beschreibung des streitigen Bezirks aufnehmen, unter vor-
heriger Anzeige an Schaffhausen, welches darauf die Gemeinde-
prisidenten von Schleitheim und der beiden Hallau anwies,
dariiber zu wachen, daB diesem Unternehmen keine Hinder-
nisse in den Weg gelegt wiirden.

Nun schweigen die Akten und Protokolle lingere Zeit
iiber die Grenzangelegenheit. Im Jahre 1821 erfolgte dann
seitens des badischen Direktoriums des Seekreises in Konstanz
die Anregung, Verhandlungen aufzunehmen. Schaffhausen war
dazu bereit, wiinschte aber, dafl nicht nur die Anstinde an der
ostlichen und nordlichen Grenze besprochen wiirden, fiir
welche das Direktorium des Seekreises zustindig war, sondern
es sollten gleichzeitig die Verhéltnisse des Gatter- und Wester-
holzes bereinigt werden. Nachdem die Seekreisregierung dazu
ihr Einverstiandnis erklart hatte, schlug Schaffhausen die An-
beraumung einer Priliminarkonferenz vor zur Festsetzung des
zweckmiBigsten Verfahrens. Die Antwort lautete zustimmend,
und Baden ersuchte um Vorschlidge in bezug auf die Konferenz-
grundlagen. Diese wurden von Schaffhausen am 3. Juni 1822
abgegeben. Sie zielten darauf hin, einen Austausch der badi-
schen Rechte iiber das Gatter- und Westerholz gegen die
gleichartigen Schaffhauser Hoheitsrechte i{iber das badische
Dorf Epfenhofen als die zweckméBigste Losung anzuregen. Bei
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«billig annihernden Gesinnungen» sollte ein befriedigendes
Einverstindnis auf dieser Basis zu erzielen sein. Diese Grenz-
streitigkeiten kdmen aus einem entfernten Zeitalter her, in
welchem die Jurisdictionsverhéltnisse benachbarter Staaten
noch nicht so scharf gegeneinander ausgeschieden gewesen
seien, so daB} es allerdings im gegenwirtigen Zeitpunkte bei
wesentlich verdnderten Verhiltnissen wunstreitig zu den
schwierigen Aufgaben gehore, den richtigen Ausweg zu finden.

Hierauf traf vom Seekreisdirektorium Konstanz die Nach-
richt ein, daBl das Bezirksamt Stiihlingen mit den ferneren
Unterhandlungen beauftragt worden sei. Mit deren Inangriff-
nahme hatte es aber noch gute Weile. Erst nach der Staats-
umwilzung im Kanton Schaffhausen im ersten Halbjahr 1831,
nachdem am 27. Juni ein neu gewéhlter Kleiner Rat die Regie-
rungsgeschéfte iibernommen hatte, kam die Sache wieder in
FluB. Als das Bezirksamt Stiihlingen am 30. Juli anregte, die
schon liangere Zeit im Wurfe liegende Grenzbereinigung bei
Schleitheim nun mit Beforderung vorzunehmen, wurde am
5. August Ratsherr Leonhard Alexander Im Thurn als schaff-
hauserischer Kommissarius fiir diese Angelegenheit bestellt,
dem nachher noch Seckelmeister Johann Heinrich Ziindel bei-
gegeben wurde. Diese Mittelsleute hatten am 22. September
1831 eine Besprechung mit Bezirksamtmann Frey in Stiihlin-
gen. Dabei zeigte sich, dal Baden grundsitzlich den gleichen
Standpunkt einnahm wie seinerzeit Fiirstenberg: das Gatter-
und Westerholz sei durch § 29 des Rezesses von 1803 inte-
grierender Bestandteil der Landgrafschaft Stiihlingen und da-
nach des GroBherzogtums Baden geworden. Es reprisentiere
mit Steuerkapital, Gerichtsgefillen, Jagdgefillen, Fischenz,
Stein- und Gipsbriichen und Lehmgruben einen Wert von
408,802 Gulden (nach heutiger Wéhrung und Geldentwertung
ein in die Millionen gehender Frankenbetrag). Man sei jedoch
geneigt, den bestehenden Anstand auf billige Weise zu be-
seitigen. Die Schaffhauser Abgeordneten wiesen die badische
Auffassung als unrichtig zuriick. In dem betreffenden Bezirk
habe Schaffhausen die wesentlichen hoheitlichen Rechte aus-
geiibt, Fiirstenberg habe mehr nur Honorifica genossen, das
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Gatter- und Westerholz sei somit nach dem erwihnten § 29 als
integrierender Bestandteil des Kantons Schaffhausen anzu-
sehen. Hierauf bemerkte der badische Beamte verséhnlich,
man werde sich schon noch einigen konnen, sofern Schafi-
hausen einen Ersatz anbiete fiir die Nutzungen, die Baden bis-
her aus der Gipsgewinnung und aus der Jagdgerechtigkeit ge-
zogen habe, und wenn ferner der Ziegelhiitte in Stiihlingen der
notige Lehm und den dortigen Steinhauern die erforderlichen
Steine auf immerwéhrende Zeiten bewilligt und verabfolgt
wiirden. Die weitere Verhandlung wurde auf den 5. Oktober
vertagt.

Auf diesen Termin erhielten die Schaffhauser Delegierten
vom Kleinen Rat die Instruktion, zur Ausgleichung der badi-
schen Hoheitsansprache an das Gatter- und Westerholz eine
Aversalauskaufssumme von 2—3000 Gulden anzubieten unter
gleichzeitigem Verzicht auf die Hoheitsansprache des Kantons
Schaffhausen an Epfenhofen, ferner darauf zu dringen, dafl an
der Uebereinkunft auch ein Abgeordneter des Fiirsten von
Fiirstenberg teilnehme wegen seiner Jagdgerechtigkeit und ver-
schiedener Nutzungen. Endlich wurden sie beauftragt, dahin zu
wirken, dafl die Gemeinde Schleitheim den gréBeren Teil der
Auskaufssumme {ibernehme.

Am 5. Oktober 1831 fand dann die Hauptkonferenz in
Schleitheim statt, an welcher badischerseits neben Bezirks-
amtmann Frey auch Forstinspektor Velten von Thiengen teil-
nahm. Ferner waren von Seite Fiirstenbergs Oberforstmeister
Dilger und Rentmeister Anold zugegen. Hier ging alles merk-
wiirdig glatt von statten. Unter beidseitigem Ratifikationsvor-
behalt wurde vereinbart:

A. Die Hoheitsansprache des GroBherzogtums Baden an das
Gatter- und Westerholz, sowie diejenige des Kantons Schaffhausen an
den Ort und die Gemarkung Epfenhofen sind gegenseitig ausgeglichen
und aufgehoben. Die streitigen Gebiete werden unwidersprechlich zu
integrierenden Teilen der beiden Staaten, d. h. Gatter- und Westerholz
ein Gebietsteil Schaffhausens, Epfenhofen ein solcher Badens.

B. Dem Fiirsten von Fiirstenberg bezahlt Schaffhausen eine kapita-
lisierte Entschdadigung von 2298 Gulden als Auslosung seiner privaten
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Gerechtsamen des Forst- und Jagdrechts und des Gipsgrabens im
Gatter- und Westerholz.

C. Den Stiihlingern ist das Stein- und Lehmgraben im Gatter- und
Westerholz unter gewissen Bedingungen gestattet.

Der Kleine Rat beschlo am 10. und 31. Oktober 1831,
dem Groflen Rat die Ratifikation der Uebereinkunft zu bean-
tragen, und den Vertrag der eidg. Tagsatzung zur Genehmigung
vorzulegen. Die grofiratliche Sanktionierung erfolgte am
26. November 1831. Aber an der Tagsatzung vom 18. Juni 1832
wurde das selbstindige Vorgehen des Kantons Schaffhausen
in dieser Sache beanstandet, da gemiall eidg. Regulativ vom
9. Juli 1819 solche Territorialunterhandlungen mit fremden
Michten nur mit Einwilligung der Tagsatzung stattfinden
diirften. Schaffhausen verwahrte sich gegen diese Auffassung.
Indessen wurde die Uebereinkunft von der Tagsatzung nicht
genehmigt, sondern Schaffhausen nur eingeladen, iiber «die
angekniipften Verhandlungen» Bericht zu erstatten und seiner-
zeit «den abzuschlieBenden Vertrag» der obersten Bundes-
behérde zur Ratifikation vorzulegen.

Da auch die groBherzoglich badische Regierung dem
Schleitheimer Protokoll die Genehmigung versagte und die
darauf gegriindete Verabredung «als nicht geschehen» bezeich-
nete, sah sich der Kanton vollstindig um den Erfolg seiner
Bemiihungen gebracht.

Badischerseits fand man, der Stiihlinger Bezirksamtmann
sei den Schaffhausern zu weit entgegengekommen. AuBlerdem
war Baden daran gelegen, nicht nur eine einzelne streitige
Grenzstrecke zu regulieren, sondern die generelle Bereinigung
der Grenze durchzufiihren, ein Ziel, das auch von Schaffhau-
sen sonst stets als richtig erkannt worden war. Die Behandlung
des Traktandums ging nun wieder an das Seekreisdirektorium
Konstanz iiber. Kreisdirektor Rettich bereiste im Herbst 1832
die Grenze personlich und legte dann dem Kleinen Rat ein
Bereinigungs-Projekt vor, das denselben aber in Bezug auf das
Gatter- und Westerholz nicht befriedigte. Der Vorschlag
Rettichs hielt zwar am Austausch der zwei Hochgerichtsbezirke
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Schleitheim und Epfenhofen fest, aber nur pro rata der Land-
flaiche. Zur Epfenhofener Gemarkung von 680 Juchart sollte
nach den Proportionen des badischen Steuergesetzes fiir jedes
Haus weitere 8 Juchart und fiir jede Familie 5 Juchart hinzu-
kommen. Die solchermallen erhaltene Zahl wire vom Jucharten-
Inhalt des Gatter- und Westerholzes abzuziehen, und was iibrig
bliebe, dem Banne von Stiihlingen zuzuschlagen. Da nun Epfen-
hofen ein kleines Dorf mit wenig Hausern und Einwohnern ist,
wiaren bei einer solchen Verrechnung nur etwa 1000 Juchart
des Schleitheimer Gebietes schweizerisch und 2000 Juchart
badisch geworden. Die Banngrenze und die damit identische
Kantons- und Schweizergrenze hitte sich ostwirts von der
Wutach weg auf die Anhéhen im Norden und Westen von
Schleitheim vorgeschoben. Eine solche Verschlimmbesserung
konnte Schaffthausen unmoglich akzeptieren. Der mit dem
Kreisdirektor konferierende Ratsherr Ziindel brach daher die
Verhandlungen im Jahre 1834 ab, was man seitens der badischen
Behorden sehr {ibel aufnahm.

Da die Schleitheimer Abmachung vom 5. Oktober 1831 von
Baden nicht ratifiziert worden war, hielt man in Schafthausen
die im selben Protokoll enthaltene Vereinbarung mit Fiirsten-
berg iiber die Ablosung seiner Privatrechte ebenfalls als dahin-
gefallen, denn man hatte kein Interesse daran, sich in diesem
Nebenpunkt auBlerhalb des Zusammenhangs mit der Regelung
der wichtigen Hoheitsfrage festzulegen. Allein bei Fiirstenberg
bestand hieriiber eine andere Auffassung, Es berief sich darauf,
daB der Vertrag von Fiirstenberg und von Schaffhausen rati-
fiziert und daher in Bezug auf diese beiden Kontrahenten in
Kraft erwachsen und verbindlich sei. Der deswegen entstandene
Schriftenwechsel mit der fiirstlichen Domaédnenkanzlei in
Donaueschingen im Frithjahr und Sommer 1834 fiihrte nicht zu
einer Verstindigung. Firstenberg verwahrte sich gegen alle
Rechtsnachteile. Auf die Einladung, gegen den Kanton vor den
Schaffhauser Gerichten auf Vertragserfiillung zu klagen, trat
die Doménenverwaltung nicht ein, behielt sich aber vor, die
fiirstenbergischen Gerechtsamen wie frither auszuiiben.
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So erschien der Horizont wieder ringsum bewdlkt, und man
sah in Schaffhausen keinen Ausweg zu einer endlichen Ab-
klirung dieser leidigen Angelegenheit. Das GroBherzogtum
Baden war indessen nicht geneigt, die streitigen Grenzverhilt-
nisse ad infinitum weiter dauern zu lassen. Es drang so oder
anders auf eine Entscheidung. Der groBherzogliche Minister-
resident bei der Eidgenossenschaft, Herr von Dusch, wurde in
diesem Sinne anlidfllich der Tagsatzung in Bern vom Okto-
ber 1836 beim Schaffhauser Tagsatzungsgesandten Biirger-
meister Franz Anselm von Meyenburg-Rausch miindlich und
schriftlich vorstellig. Kénne man sich mit dem Kanton Schafi-
hausen freundschaftlich verstindigen, so sei dies der beste und
willkommenste Weg, wo nicht, so schlage das Badische Mini-
sterium vor, die Sache durch den obersten Gerichtshof eines
auswirtigen Staates entscheiden zu lassen. Meyenburg rap-
portierte nach Schaffhausen und erhielt den Auftrag, Herrn
von Dusch mitzuteilen, dal der Kanton geneigt sei, die giit-
lichen Unterhandlungen da wieder anzukniipfen, wo sie 1831
abgebrochen worden seien, jedoch nur unter Mitwirkung der
eidgendssischen Tagsatzung.

In seiner Sitzung vom 23. November 1836 beschiftigte sich
auch der GroBe Rat eingehend mit der wichtigen Angelegen-
heit. Er hatte ebenfalls schwere Bedenken, die Grenzstreitig-
keit durch ein auslidndisches Schiedsgericht entscheiden zu
lassen, und versprach sich mehr durch ein geschicktes Ver-
handeln. Dem Kleinen Rat wurde die sorgfiltige Behandlung
der Sache, welche eine Lebensfrage der Bevolkerung des Kan-
tons von hochster Wichtigkeit betrefie, dringend an's Herz
gelegt, mit dem Beifiigen, daB auch Geldopfer nicht gescheut
werden diirften.

Da das Geschift den Winter iiber wieder ruhte, iiber-
reichte der badische Gesandte von Dusch dem eidg. Vorort
Luzern am 30. April 1837 eine Note, worin er sich iiber die
Schaffhauser Regierung beschwerte, daB3 sie die begriindeten
staatsrechtlichen Anspriiche des GroBherzogtums auf das
Gatter- und Westerholz nicht anerkennen wolle. Schaffhausen
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gen zu vermeiden und sich zu den kompromissarischen Vor-
schligen Badens (schiedsgerichtliche Beurteilung) zu erklédren.
Luzern stellte die Note dem Stand Schaffhausen am 6. Mai
zur Vernehmlassung zu und verlangte auch, dafl der in der
Tagsatzung vom 18. Juni 1832 geforderte Bericht jetzt unge-
sdumt gegeben werde, damit die Rechte des Gesamtbundes wie
des einzelnen Gliedes auf angemessene Weise wahrgenommen
werden konnten. Dieser Aufforderung kam der Kleine Rat nach
reiflicher Priifung durch die Vorberatungskommission am
29, Mai 1837 nach, indem er dem Vorort eine ausfiithrliche
Deduction iiberreichte, begleitet von der Peyer'schen Kan-
tonskarte, auf der die Condominats-Gebiete Gatter- und
Westerholz und Epfenhofen farbig hervorgehoben wurden.

Von jetzt an nahm die eidg. Tagsatzung die weitere Ver-
folgung der Schaffhauser Grenzangelegenheit selbst in die
Hénde. Der eidg. Staatsschreiber Dr. August von Gonzenbach
verfaflte zunidchst am 1. Juli 1837 einen gutachtlichen Bericht
und beantragte, den Weg diplomatischer Unterhandlung mit
der groBh. badischen Regierung anzubahnen. Hierauf erfolgte
am 16. Juli, 11, August, 28. Oktober, 18. und 26. Dezember 1837
ein mehrfacher Notenwechsel zwischen dem eidg. Vorort
Luzern und der badischen Gesandtschaft in der Schweiz, wobei
letztere beharrlich giitliche Verhandlungen ablehnte, auf dem
friiheren Begehren gerichtlichen Austrags iiber das Gatter- und
Westerholz beharrte und auch die vom eidg. Vorort aufge-
stellte Bedingung zuriickwies, daB gleichzeitig sdmtliche
Differenzen an der schweizerisch-badischen Staatsgrenze zu
beseitigen wiren. Falls die Erledigung der Schleitheimer
Angelegenheit unméglich gemacht werde durch Ablehnung eines
Schiedsgerichts, wiirde sich Baden durch keine Riicksicht mehr
verpflichtet halten, den Status quo am Gatter- und Westerholz
ferner aufrecht zu halten.

Der Vorort wiinschte darauf von Schaffhausen zwecks
eingehender Orientierung die Uebermittlung sdmtlicher bisher
erwachsenen Akten und Pline mit zusammenfassender Dar-
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stellung, was alles dem vordrtlichen Staatsrat am 1. Februar
1838 durch den nunmehrigen Amtsbiirgermeister und Ehren-
gesandten Leonhard Alexander Im Thurn persénlich dem Amts-
schultheilen in Luzern unter Beifiigung weiterer miindlicher
Aufschliisse iiberreicht werden konnte. Es zeigte sich dabei,
wie notig die Erstellung genauer Grenzbeschriebe und eine
Neuvermarchung der ganzen Kantonsgrenze wire. Der Kleine
Rat versiaumte auch nicht, die Gemeindeprisidenten von
Schleitheim, Unter- und Oberhallau einzuberufen und sie von
dem gegenwairtigen Stande der Sache in Kenntnis zu setzen.
Zwei Schleitheimer Biirger, alt Regierungsrat Hans Peyer und
Waiseninspektor Christian Stamm, begaben sich Anfang
April 1838, begleitet mit einem Empfehlungsschreiben des
Kleinen Rates, als Delegation der hauptsachlich interessierten
Gemeinde nach Luzern, um der Regierung des Vororts selbst
noch Aufschliisse iiber das Gatter- und Westerholz zu geben
und den Gegenstand einer fiirsorglichen Behandlung zu
empfehlen.

In Luzern beschiftigte sich sofort der vorértliche Staats-
rat eingehend mit der immer mehr als dullerst wichtig erkann-
ten Grenzangelegenheit. Das gesamte von Schaffhausen produ-
zierte Akten- und Planmaterial wurde verlesen und eingesehen
unter Anhérung des begleitenden Referates von Biirgermeister
Im Thurn. Dessen sorgféltiger, geschickter und kluger Fiihrung
des Geschifts ist es vor allem zu verdanken, ebenso der tat-
kraftigen Forderung des Tagsatzungspriasidenten und Luzerner
Schultheilen K. J. Amrhyn®) und des eidg. Staatsschreibers
Dr. August von Gonzenbach, wenn die Sache von nun an rasch
einem guten Ende entgegen gefithrt werden konnte.

Zur Vervollstindigung der Akten hatte Schaffhausen am
17. Mai 1838 dem Vorort noch Marchbeschreibungen der ge-
samten Grenze gegen Baden iibermittelt und Auskunft iiber

20) Amrhyn wiinschte vom vordrtlichen Staatsrat auch die Ein-
holung eines Berichtes der eidg. Militaraufsichtsbehorde iiber die
Wichtigkeit, welcher der Grenzgestaltung bei Schleitheim zukomme,
blieb aber mit diesem Antrag in der Minderheit.
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den Begriff «<Kompromif3-Stellen» gegeben. Der eidg. Kanzler
erhielt darauf am 26. Mai den Auftrag, dem vorbortlichen
Staatsrat eine umfassende Berichterstattung und wohlerwogene
Antrage iiber die definitive Regulierung der badisch-schaff-
hauserischen Grenzverhélinisse vorzulegen. Dieser interessante,
99 Folioseiten umfassende und von 6 Karten begleitete Bericht
iber das Gatter- und Westerholz und Epfenhofen, sowie iiber
die Kompromif3-Stellen wurde am 20. und 25. Oktober gleichen
Jahres von Dr. v. Gonzenbach erstattet (Eidg. Bundesarchiv
Bd. 1731). Der Begutachter gelangte im rechtlichen Teil seiner
Ausfiihrungen zum Resultat, da Baden und vorher Fiirsten-
berg der Besitz der Landeshoheit nicht bestritten werden konne
und daB} somit von Rechts wegen der Distrikt des Gatter- und
Westerholzes, trotz der niedergerichtlichen Rechte Schaff-
hausens, nach der korrekten Interpretation des § 29 des
Regensburger Reichsrezesses an Baden fallen miite (!). Es
konne daher nur ein giitlicher Vergleich den Kanton Schaff-
hausen und die Schweiz davor bewahren, daB} das Gatter- und
Westerholz badisch bleibe. Dr. von Gonzenbach bezweifelte
auch, daB bei Epfenhofen der Beweis fiir den Besitz der schaff-
hauserischen Landeshoheit geleistet sei, denn die bloe Malefiz-
und Forestalgerechtigkeit, welche Schaffhausen unwider-
sprochen zugestanden habe, begriinde die Landeshoheit noch
nicht. Er empfahl aber trotzdem, Epfenhofen als Kompensa-
tionsobjekt anzubieten und i{iberhaupt aus einer Reihe von
triftigsten Griinden darauf hinzuarbeiten, daB3 eine Abtretung
des Gatter- und Westerholzes an die Schweiz bezw. an den
Kanton Schaffhausen erméglicht werde.

Schon im Juli 1838 hatte der Schaffhauser Tagsatzungs-
abgeordnete Biirgermeister Im Thurn seiner Regierung die
erfreuliche Nachricht unterbreiten konnen, daB der nach
Abberufung des Herrn von Dusch neu in der Schweiz einge-
troffene badische Ministerresident Freiherr Riidt von Collen-
berg ihm in verschiedenen Unterredungen alle Hoffnung ge-
macht habe, daB eine endliche Beseitigung der Anstinde nicht
mehr ferne sei und fiir den Kanton Schaffhausen giinstig aus-
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fallen werde. AnlaBlich der Genehmigung des Jahresberichts
1837/38 lud dann der GroBe Rat am 17. August 1838 den
Kleinen Rat férmlich ein, durch Vermittlung des eidg. Vororts
zu einer giitlichen Ausgleichung der Grenzverhiltnisse mit
Baden Hand zu bieten. Damit war in formell richtiger Weise
der Boden fiir das weitere Vorgehen geebnet. Der Kleine Rat
kam dem erhaltenen Auftrag nach, indem er durch seine
Abgeordneten dem Vorort die Angelegenheit nochmals speziell
iibergeben und angelegentlich empfehlen lieB.

Der Vorort machte darauf am 7. Oktober 1838 dem badi-
schen Ministerresidenten in der Schweiz neuerdings den Vor-
schlag, zu giitlichen Unterhandlungen Hand zu bieten. Da die
Besprechungen in Luzern zwischen Biirgermeister Im Thurn,
dem neuen Luzerner Amtsschultheilen und Tagsatzungsprisi-
denten Georg Jacob Kopp, dem eidg. Staatsschreiber
Dr. v. Gonzenbach und dem badischen Gesandten v. Riidt eine
baldige Aufnahme von Verhandlungen erhoffen lieBen, war der
Zeitpunkt fir die Bestellung einer eidg. Kommission gekommen,
Der Kleine Rat brachte den in der Sache am besten bewander-
ten Schaffhauser Biirgermeister und Tagsatzungsgesandten
ILeonhard Alexander Im Thurn, ferner den aarauischen Alt-
burgermeister Johann Herzog von Effingen und den eidg.
Staatsschreiber Dr. v. Gonzenbach als Kommissionsmitglieder
in Vorschlag, die dann auch am 27. November vom Vorort als
solche bestellt wurden.

Am gleichen Tage war der Vorort in der Lage, Schalii-
hausen die ersehnte Mitteilung zukommen zu lassen, daf} die
badische Regierung sich mit Note vom 7. November 1838 zur
Wiederaufnahme giitlicher Verhandlungen und zwar mit den
eidg. Behdrden bereit erkldrt habe. Der Vorort machte nun
gegeniiber Schaffhausen die Einleitung weiterer Schritte von
der Bedingung abhingig, daB von Seite des Kantons gegen
einen allfilligen Vertragsabschlul keine Einwendungen mehr
gemacht wiirden. Der Kleine Rat gab darauf am 6. Dezember
die Erklirung ab, daBl der Kanton Schaffhausen, sofern die
Uebereinkunft sich an die vom Vorort entworfene Instruktion
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halte, sich des Rechtes begebe, in dieser Sache von sich aus je
wieder einen Schritt zu tun, und daf3 es somit auf fernere Ein-
sprachen Verzicht leiste.

Gleichzeitig wurde der eben erwidhnten, vom Vorort am
27. November bereinigten ausgezeichneten Instruktion fiir die
schweizerische Kommission durch den Kleinen Rat die Ge-
nehmigung erteilt. Die auf den Schleitheimer Bezirk beziig-
lichen Instruktionspunkte lauteten darin wie folgt:

«In Betreff des Gatter- und Westerholzes werden die Kommissa-
rien trachten, die GroBherzogl. Badische Regierung dahin zu vermdégen.
daB das korrigierte Flubett der Wutach in Zukunft lings demjenigen
Teil des Schleitheimer-, Ober- und Unterhallauer-Bannes, als die
Staatsgrenze zwischen der Schweiz, respektive Kanton Schaffhausen,
und dem GroBherzogtum Baden anerkannt werde, lings welcher diese
Grenze dermalen noch streitig ist.

Die Herren Kommissarien werden dabei vornehmlich darauf auf-
merksam machen, wie wichtig es fiir die GroBherzogl. Badische Re-
gierung sein miisse, ldngs der fraglichen Gebietsstrecke eine leicht in
die Augen fallende natiirliche Grenze zu besitzen, zumal der Schmuggel-
handel in einer unbestimmten Grenze wesentlich Ermunterung finde.

Als Kompensationsobjekt werden die Herren eidg. Kommissarien
der Regierung von Baden anerbieten:

a) die Verzichtleistung auf diejenigen Rechte, welche Schaffhausen
frither iiber die groBherzogl. Badische Gemeinde Epfenhofen besessen
hat. Dabei werden dieselben trachten, den im Jahre 1832 von dem
GroBherzogl. Badischen Kreisdirektor Rettich zu Constanz gemachten
Antrag, daB fiir jedes Haus zu Epfenhofen 8 Jucharten und fiir jede
auf dem ehevorigen Schaffhauserischen Teil der Gemeinde Epfenhofen
wohnende Familie 5 Jucharten zu der Gesamt-Juchartenzahl des Epfen-
hoferbannes hinzugeschlagen und gegen eine gleiche Zahl Jucharten
in Schleitheimerbann ausgetauscht werden —, der Grofherzogl. Badi-
schen Regierung beliebt zu machen.

b) Ebenso kann die Verzichtleistung auf alle Hoheitsrechte auf
dasjenige Gebiet, welches infolge der teils beabsichtigten, teils voll-
fiilhrten Correction der Wutach anf das rechte Wutachufer zu liegen
kommt, als Compensation angeboten werden.

¢) Endlich kann noch ein Auskauf bis auf den durch die Regierung
von Schaffhausen erst noch nédher festzusetzenden Betrag, vornehmlich
fiir die dem GroBherzogtum Baden zustehenden Hoheitsrechte, und
nach dem Erwerb dieser Hoheitsrechte auch fiir die der fiirstl. Fiirsten-
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bergischen Standesherrschaft Fiirstenberg zustehende Jagd- und Forst-
gerechtigkeit cum connexis angeboten werden.

Die Kommissarien werden indessen auf keinen Fall in die am
28. Januar 1834 durch den Herrn Kreisdirektor Rettich gemachten Aus-
gleichungsvorschldge eingehen, vermoge welchen ein groBler Teil des
Schleitheimerbannes zu dem Gemeindebann der badischen Gemeinde
Stiihlingen geschlagen und definitiv unter badische Hoheit gestellt
wiirde, und infolge davon keine natiirliche und in die Augen fallende
Grenze zwischen den beidseitigen Staatsgebieten erhalten wiirde.»

Zu lit. b ist hier zu bemerken, daB der badische Bezirks-
amtmann Frey in Stiihlingen schon im Juli 1838 beim Biirger-
meister in Schaffhausen vorgesprochen hatte, um die Aufmerk-
samkeit auf ein ca. 50 Juchart umfassendes Gebiet der Ge-
meinde Unterhallau zu lenken, das im Wutachtal zwischen den
badischen Gemeinden Eberfingen und Untereggingen liege.
Dieses durch Ueberschwemmungen unfruchtbar gewordene
Land sei durch die Wutachkorrektion auf das rechte Ufer der
Wutach gekommen, gehére aber zum Hallauer Gemeindebann
und zum Hoheitsgebiet des Kantons Schaffhausen. Es wére nun
naheliegend, das Stiick zum Ausgleich des Gatter- und Wester-
holzes heranzuziehen und an Baden abzutreten, damit die
Wutach dort die Grenze zwischen den beidseitigen Territorien
bilde. Allerdings, fiihrte Frey im Dezember 1838 vorsichtig
weiter aus, sei das betreffende kiesige Land im Vergleich zu
dem guten Kulturboden des Gatter- und Westerholzes wertlos.
In diesem Punkt waren nun die Hallauer anderer Meinung. Sie
schitzten jene zum groBeren Teil der Gemeinde gehdrenden,
zum Teil im Eigentum von Priasident Rahm und Regierungsrat
Grieshaber stehenden Grundstiicke auf 200 Gulden per Juchart.
Im {ibrigen zeigten sie keine Lust zu einer Abtretung. Die Vor-
beratungskommission und der Kleine Rat fanden, es konnte
Unterhallau wohl zugemutet werden, im Interesse der ganzen
Sache auf jenes kleine Gebiet zu verzichten, indessen sollte zur
Kompensation in erster Linie Epfenhofen herangezogen werden
und, wenn dies nicht ausreiche, die Bezahlung einer Geldsumme.

Die Hohe dieses Barbetrages war gemif lit. ¢ der obzitier-
ten Instruktion von Schaffhausen zu bestimmen, das ihn auf-
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zubringen hatte. Auf Grund einer Berechnung des Steuerperae-
quators Hurter gelangte der Kleine Rat dazu, die nach Abzug
des auf 1000 Jucharten zu berechnenden Epfenhofer Ausgleichs-
objekts verbleibenden 2000 Jucharten des Gatter- und Wester-
holzes mit einem Grundsteuerwert von jihrlich 660 Gulden
nach den in Baden geltenden Steueransdtzen zu veranschlagen,
was kapitalisiert eine Summe von rund 12,000 Gulden ergébe.
Dieser Betrag wurde denn auch gegeniiber dem eidg. Vorort als
Maximum der Auskaufssumme bezeichnet, die Schaffhausen
auf sich nehmen konnte. Dazu kdmen dann noch die 2298 Gul-
den zum Auskauf der Fiirstenbergischen Gerechtsamen.

Biirgermeister Im Thurn {iberbrachte der Dringlichkeit des
Geschiftes halber am 10. Dezember 1838 die gefalliten Be-
schliisse wiederum persénlich nach Luzern. Er und die beiden
andern Kommissdre erhielten vom vorortlichen Staatsrat glei-
chen Tages ihr féormliches Ernennungsdekret und Beglaubigungs-
schreiben, sowie ein Exemplar der Instruktion zugestellt, be-
gleitet mit dem Wunsche, es méchte ihnen gelingen, den an-
gestrebten Zweck mit einem kleineren Opfer als 12,000 Gulden
zu erreichen. Sie hatten Vollmacht, nach Durchfithrung der
Unterhandlungen mit den badischen Kommissiren den Vertrag
unter Ratifikationsvorbehalt abzuschliefen, Die badische Re-
gierung ernannte zu ihren bevollméichtigten Unterhindlern den
Geheimen Legationsrat und Oberpostdirektor Georg Friedrich
Leopold von Mollenbec und den Kammerherrn und Legations-
rat Ludwig von Ketterer. Nach dem Wunsche Badens sollten
die Verhandlungen in Karlsruhe stattfinden.

Am 10. Januar 1839 ging die Nachricht ein, daB die
schweizerische Kommission auf Ende Januar oder Anfang
Februar in Karlsruhe zum Beginn der Konferenz erwartet
werde. Die drei Herren trafen sich Anfang Februar in Schaff-
hausen und reisten dann, jeder versehen mit einem vom Vorort
ausgestellten besiegelten Reisepall, am 6. Februar frith mor-
gens von Schaffhausen iiber Stuttgart nach Karlsruhe. Der
66 Jahre alte Kommissar Herzog von Effingen beniitzte seinen
eigenen zweiplidtzigen Reisewagen mit seinem Bedienten,



wihrend der drei Jahre jiingere Im Thurn fiir sich und den
30jahrigen Dr. v. Gonzenbach in Schaffhausen eine gerdumige
Kutsche besorgte, mit der sie zwar unterwegs Malheur hatten,
weil der hinten aufgeschnallte schwere Reisekoffer rutschte
und den Sitzkasten beschidigte. Trotzdem und trotz des iiber-
aus schlechten Wetters — zwischen Engen und Tiibingen lag
so viel Schnee, dal sechs Pferde vor die Chaisen gespannt
werden mulliten — kamen sie nach einem kleinen Aufenthalt
in Stuttgart, wo ihnen der Konig von Wiirttemberg eine
freundschaftliche einstiindige Audienz gewihrte, am 11. Fe-
bruar wohlbehalten in Karlsruhe an. Gleich am folgenden
Morgen machten sie ihre Antrittsbesuche beim Minister der
auswirtigen Angelegenheiten Freiherrn von Blittersdorf, bei
den beiden badischen Kommissiren v. Mollenbec und
v. Ketterer, sowie bei dem iibrigen badischen und dem in
Karlsruhe residierenden fremden diplomatischen Corps. Abends
wurden sie zu einem Hofball eingeladen, wo man sie Seiner
Koniglichen Hoheit dem GroBherzog Leopold wund seiner
Familie, sowie dem ganzen Hof vorstellte. Sie trafen iiberall
auf eine freundliche und giinstige Gesinnung,

Danach begannen die konferenziellen Unterhandlungen
zwischen den schweizerischen und badischen Delegierten.
Herr von Mollenbec zeigte sich als offener, loyaler, concilian-
ter und sehr geschiftskundiger Mann, wihrend Herr von
Ketterer eher angstlich und streng juristisch eingestellt war.
Die Schweizer hatten hauptsidchlich wegen ihm einen
schweren Stand. Von den zu behandelnden Punkten wurde
der wichtigste, das Gatter- und Westerholz, zuerst in Ver-
handlung gezogen, nachdem die badischen Vertreter sich
bereit erklart hatten, mit der gdnzlichen Bereinigung und Aus-
marchung der gegenseitigen Landesgrenze einverstanden zu
sein. Beziiglich des Schleitheimer Bezirkes wiederholten sie
aber den Vorschlag des Kreisdirektors Rettich von 1834, das
Streitobjekt sei halftig zu teilen und Baden ca. 1500 Juchart
zu belassen. Da die schweizerische Kommission gemifl Instruk-
tion hierauf nicht eintreten durfte, verlief die erste Sitzung
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resultatlos. Auch der nunmehr eingeschlagene Weg «vertrau-
licher Besprechungen» fiihrte zu keinem Ziel.

Nach diesem entmutigenden Anfang lenkte die badische
Abordnung etwas ein. Sie erklirte, Baden konne nicht blos
Abtretungen machen, sondern miisse auch irgend einen Ersatz
in Grundbesitz erhalten, selbst wenn dieser weit kleiner wire.
Einen solchen wiirde sie in der Abtretung der 55 Juchart des
Hallauer Bannes auf dem rechten Wutachufer erblicken. Die
schweizerische Delegation wagte nicht, von sich aus diesem
Vorschlag zuzustimmen und ersuchte den Vorort um Weisung,
die schon nach einigen Tagen einging und bestéitigend lautete,
mit dem Bemerken, es wire nicht klug, um eines minderwich-
tigen Gegenstandes willen die Hauptsache preiszugeben.
Im Thurn hielt sich aber fiir verpflichtet, auch in Schaffhausen
anzufragen, und von hier lautete der Bescheid anders. Nur im
duBlersten Notfalle diirften die 55 Juchart als Ausgleichsmittel
benutzt werden, schrieb der Kleine Rat zuriick, und wenn «zu
diesem Extrem» geschritten werden miilite, ware solches unter
keiner andern Bedingung zuzugeben, als da Baden mit den
Territorialrechten auch das Privateigentum gegen ent-
sprechende Entschidigung kiuflich i{ibernehme. Selbst dies
gebe die Gemeinde Unterhallau nur duBlerst widerstrebend zu.
Als die eidg. Kommission in Karlsruhe diesen Standpunkt vor-
brachte, wurde er strikte zuriickgewiesen, worauf sie genotigt
war, der Weisung des Vororts Folge zu geben und den badi-
schen Vorschlag anzunehmen.

Das zweite Hauptdiskussionsthema war der Frage der
Entschidigung fiir das Restgebiet des Gatter- und Wester-
holzes, das nach Abzug der Epfenhofer Gemarkung iibrig blieb.
Baden zweifelte auch die Rechtsgiiltigkeit des Schaffhauser
Anspruchs auf die hohe Gerichtsbarkeit iiber Epfenhofen an,
da Schaffhausen seine Rechte dort seit 1790 nicht mehr aus-
geiibt habe, und wenn die Hoheit doch bestanden hitte, wire sie
1803 infolge des Regensburger Reichsdeputationshauptschlusses
dahingefallen. Immerhin wurde auf diesem Standpunkt nicht
starr beharrt. Man lieB Epfenhofen als Kompensationsgegen-
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stand gelten, verlangte aber dariiber hinaus fiir die Abtretung
des Gatter- und Westerholzes 16,000 Gulden. Die schweize-
rische Kommission, ermutigt durch das bisher bewiesene loyale
Benehmen der badischen Abgeordneten, offerierte 8000 Gul-
den, blieb also weit unter dem in der Instruktion fixierten
Maximum von 12,000 Gulden. Die badischen Vertreter erklir-
ten darauf, es komme Baden weniger auf die Geldsumme an,
als auf die Erreichung des wichtigen eigentlichen Zwecks, die
so lange dauernden Grenzdifferenzien endlich einmal voll-
stindig erledigt zu sehen und den unangenehmen Zustand zu
beseitigen, der fiir beide Staaten in der UngewilBheit bisher
gelegen habe. So nahmen sie die angebotenen 8000 Gulden an.

Alles iibrige war nun rasch erledigt. Die Abmachungen
von 1831 wegen des Auskaufs der fiirstenbergischen Privat-
rechte und wegen des Lehm- und Steingrabens durch die
Stiihlinger wurden als zu Recht bestehend anerkannt. Am
1. Mérz 1839 wurde der Vertrag von den beidseitigen Bevoll-
méichtigten bereinigt und von ihnen am 2. Mirz in Karlsruhe
unterzeichnet. Die schweizerischen Kommissire reisten am
nichsten Tag nach Absolvierung der Abschiedsaudienzen beim
GroBherzog und dem Minister der auswirtigen Angelegen-
heiten wieder nach Schaffhausen zuriick, h6chst befriedigt und
durchdrungen von dem Gefiihl, ihre Mission zu vollster Zufrie-
denheit erledigt zu haben. Dieselbe Freude iiber die gliick-
liche Erledigung herrschte bei den eidgendssischen und kan-
tonalen Behorden und selbstversténdlich zu allererst in Schleit-
heim iiber die endliche Erlésung von der uralten Servitut.
«Einer der teuersten Wiinsche der Dorfleute war erfiillt, und
Jubel erfiillte das ganze Tal*).» Noch nach 50 Jahren, am
3. Juni 1889, wurde in Schleitheim die Befreiung von der Jahr-
hunderte dauernden fremden Herrschaft durch ein grofles
Volksfest gefeiert™).

1) C. A. Béchtold, Erwerbung der Landschaft (Stadt. Festschrift
1901), S. 182; — Chr. u. H. Wanner, Geschichte von Schleitheim, S.365 (1932).

22) S. Schaffhauser Bote 1889 Nr, 36—44; — M. Pletscher, Schleit-
heimer Lokalchronik 1865—1905, S. 23 (1930).
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- Aus dem Vertrag, auf dessen Ratifikation und iibrigen
Inhalt spédter noch eingetreten werden soll, seien hier folgende
auf das Gatter- und Westerholz beziigliche Bestimmungen
herausgegriffen:

Art. 9. GroBherzoglich-badischer Seits wird zu Gunsten des Kan-
tons Schaffhausen auf die bisher angesprochene Hoheit iiber den in den
Gemarkungen der schaffhausischen Gemeinden Unterhallau, Ober-
hallau und Schleitheim gelegenen und im ausschliefflichen Besiz schaff-
hausischer Angehorigen befindlichen District des Gatter- und Wester-
holzes verzichtet, dergestalt, daff die unbestrittenen Bannmarken dieses
Distrikts, wie sie dermalen gegen die Gemarkungen der badischen
Gemeinden Eberfingen, Stiihlingen, Weitzen, Grimmelzhofen und
Fiitzen bestehen, kiinftighin auch die Landesgrenze bilden werden.

Art. 10. Dagegen wird von Seiten des Kantons Schaffhausen die
Landeshoheit iiber den auf dem rechten Ufer der Wuttach gelegenen
Theil des Bannes der Gemeinde Unterhallau an das Grofherzogtum
Baden iiberlassen, dergestalt, daB hinsichtlich dieses Theils des frag-
lichen Bannes kiinftig die Wuttach die Landes- und Banngrenze bildet.

Die Privatberechtigungen riiksichtlich der auf dem schaffhausi-
schen Ufer bestehenden Wasserwerke sollen durch die vorerwéhnte
Hoheitsabtretung in keiner Weise beeintrichtigt werden.

Art. 11. Ebenso wird vor Seiten des Kantons Schaffhausen auf alle
und jede Anspriiche Verzicht geleistet, welche derselbe auf den badi-
schen Ort Epfenhofen wegen der friiher daselbst ausgeiibten Gerecht-
same ableiten zu konnen glaubte.

Art. 12. AuBerdem verpflichtet sich der Kanton Schaffhausen, der
groBherzoglich-badischen Staatsregierung als weitere Entschddigung
eine Aversalsumme von achttausend Gulden im 24 fl. FuB}, sechs Wochen
nach Auswechslung der Ratifikationen baar auszubezahlen.

Art. 13. Sollte in der Folge eine Correction der Wuttach lings des
Gatter- und Westerholzes durch beiderseitiges Einverstandnis zu
Stande kommen, so hat alsdann das rectifizierte FluBbett derselben die
Landesgrenze zu bilden, wobei fiir die Hoheit iiber denjenigen Grund
und Boden, welcher in Folge dieser Correction dem einen oder andern
der beiden Staaten zuféllt, keine weitere Entschadigung stattzufinden
hat.

Art. 14. Hinsichtlich der privativen Berechtigungen, welche sowohl
die fiirstliche Standesherrschaft Fiirstenberg, als auch die Stadt Stiih-
lingen in den Districten Gatter- und Westerholz anzusprechen haben,
werden diejenigen Bestimmungen, welche in der durch grofiherzoglich-
badische und Kanton schaffhausische Beamte unterm 5. Oktober 1831
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abgeschlossenen Uebereinkunft sub. Litt. B & C enthalten sind, hiermit
ausdriiklich anerkannt, und dem gem#f nicht nur der besagten fiirst-
lichen Standesherrschaft fiir die eigenthiimliche Ueberlassung des der-
selben in dem fraglichen Bezirke zustehenden Forst- und Jagdrechts
mit Inbegriff der Gypsgrabensberechtigung cum connexis an die Re-
gierung des Kantons Schaffhausen von letzterer die iibereingekommene
Entschddigungssumme von 2298 Gulden baar ausbezahlt, sondern auch
die Verpflichtung iibernommen, die Einwohner der Stadt Stiihlingen in
Beziehung auf ihre Berechtigung zum Stein- und Leimgraben mit den
Einwohnern der Gemeinde Schleitheim ganz gleich zu halten und in
keiner Weise hoher zu belédstigen, sowie denn iiberhaupt die diesfilligen

weitern Bestimmungen der obgedachten Uebereinkunft fortzubestehen
haben.

Zu Art. 10 ist zu bemerken, daB das Unterhallauer Ge-
meindegebiet am rechten Wutachufer bei Untereggingen ledig-
lich politisch an Baden abgetreten wurde, nicht privatrechtlich.

Die Gemeinde Hallau erhielt dafiir eine Entschddigung von
1000 Gulden, d. h. ca. 20 Gulden per Juchart.

Die zu Lasten von Schaffhausen fallenden Entschidigun-
gen setzten sich wie folgt zusammen:

a) nach Art. 12 an das GroBherzogtum Baden fiir
den Verzicht auf die Landeshoheit im Gatter- .
undi Wastothlz 1. 2onh, lustiurdidel wOF aall, - RO0G S

b) nach Art. 14 an die fiirstl. Fiirstenbergische
Regierung fiir Abtretung des Forst- und Jagd-
rechts etc. oo - PRAREE BRORAs 0 JRSRRD AE0 et A

c) an die Gemeinde Unterhallau als Ersatz wegen
der unter badische Steuerpflicht fallenden Giiter « 1000.—

total fl. 11298.—

An diesen Kosten iibernahmen die beteiligten Gemeinden

Schleitheim P I et S e e . G el s . i B
Oberhallau SRR e TR R s | Bt 4T et T
e 5 T e e B e T S St TR T SRS SR B Sy 57.30

zusammen fl. 5422.54

Der Rest von fl. 5875.06 fiel zu Lasten der Staatskasse.
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Im Vergleich zu dem erreichten Resultat fillt das dar-
gebrachte Geldopfer nicht ins Gewicht. War es dem Kanton
Schafthausen doch gelungen, damit den letzten Schritt in der
Entwicklung seines staatlichen Territoriums zu vollenden. Die
Erwerbung der vollstindigen Landeshoheit {iber das Gatter-
und Westerholz bildete die End-Etappe einer Politik, die im
15. Jahrhundert begonnen und seither in jedem Jahrhundert
dem Stand Schaffhausen eine VergroBerung seines unabhin-
gigen Staatsgebietes eingebracht hatte. Dabei ist in rechts-
geschichtlicher Hinsicht hervorzuheben, daB beinahe iiberall
die Erwerbung der niederen Gerichtsbarkeit voranging und der
Kauf der hohen Gerichtsbarkeit sozusagen zwangslaufig, wenn
auch oft mit Miihe, spidter nachfolgte. Wo der Stadt die
Erlangung der niedergerichtlichen Rechte nicht méglich war,
gelang ihr der Erwerb der hohen Gerichte entweder nur vor-
ibergehend (Epfenhofen, Fiietzen, Grimmelshofen) oder iiber-
haupt nicht (Biisingen und Verenahof). In dieses Bild fiigt sich
der Vorgang von 1839 durchaus ein. Im Gatter- und Westerholz
bei Schleitheim, wo der Kanton Schaffhausen im Besitz der
niederen Gerichtsbarkeit war, fiel ihm trotz langer Kampfe
und trotz der vollstindig veridnderten staatsrechtlichen Ver-
hiltnisse des 19. Jahrhunderts doch noch die volle Landes-
hoheit zu, widhrend ihm gleichzeitig sein Anspruch auf die
hohe Gerichtsbarkeit iiber Epfenhofen, wo er die niederen
Gerichte nicht besall, preisgeben mulflte.

C. Das Dori Epfenhoten.

Weil die von Schaffhausen behaupteten Hohen Gerichte
iiber Epfenhofen im Grenzvertrag mit Baden vom 1. Mirz 1839
dadurch eine Rolle spielten, dafl sie als Kompensationsobjekt
bei der Abtretung der badischen Landeshoheit iiber das Gatter-
und Westerholz bei Schleitheim herangezogen wurden, sollen
hier einige kurze Daten iiber dieses Dorf und seine westlichen
Nachbargemeinden Fiietzen und Grimmelshofen erwihnt wer-
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den. Ihre genauere Geschichte ist aus der Literatur ersicht-
lich®).

Das Immunitatsgebiet des Klosters Allerheiligen, das 1451
an die Stadt Schaffhausen iiberging, erstreckte sich nicht nur
iiber den Randen, sondern auch iiber das ihm im Norden vor-
gelagerte Gebiet bis zur Wutach und auf die Héhe des Buch-
bergs zwischen Fiietzen und Blumberg. Die so weit ausgreifende
Grenzlinie der Mundat ist in Beschrieben des 15. Jahrhunderts
niedergelegt, indessen ist nicht bekannt, auf Grund welcher
bestimmter Rechtstitel Schaffhausen eigentlich die hohe Ge-
richtsbarkeit {iber jenes Gebiet in Anspruch nahm, in welchem
die drei Dérfer Epfenhofen, Fiietzen und Grimmelshofen liegen.
Der gleiche Bezirk wurde von der fiirstenbergischen Land-
grafschaft Baar als landgréfliches Hoheitsgebiet beansprucht.
Die daherigen Streitigkeiten wurden 1509 durch Vertrag
zwischen Fiirstenberg und Schaffhausen geregelt. In der Haupt-
sache blieb Schaffhausen Sieger, mufite sich aber eine ziem-
liche Schmilerung gefallen lassen, indem die behauptete
Grenze iiber den Buchberg mehr siidwirts verlegt wurde. Die
drei genannten Gemeinden blieben aber trotzdem innerhalb
der Mundat. Spiatere Grenzprotokolle von 1543 und 1577
bestitigten die Abmachung von 1509, und die hohe Gerichts-
barkeit {iber das schéne Fiietzenertal wurde Schaffhausen in
den nichsten Jahrhunderten nie mehr ernstlich bestritten. Die
Grenze zwischen dem fiirstenbergischen und schaffhauserischen
Hoheitsgebiet war mit Steinen vermarcht, welche um Epfen-
hofen im 19. Jahrhundert noch vorhanden waren.

Die niedere Gerichtsbarkeit iiber Fiietzen und Grimmels-
hofen stand (mit Unterbrechungen) der Abtei St. Blasien zu,
welche 1432 die Herrschaft Blumegg gekauft hatte. Ueber
Epfenhofen als Teil der Herrschaft Blumenfeld waren seit 1488
die Deutschherren auf der Mainau Niedergerichtsherren. Ihr
Obervogt residierte in Blumenfeld.

23) C. A. Bichtold, Wie die Stadt Schaffhausen ihre Landschaft
erwarb (Stddt. Festschrift 1901), S. 68, 210—214 und II. Teil Msecr.
Abschn. XV.
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Schaffhausen verkaufte am 30. Juni 1722 seine hohen
Gerichte mit Blut-, Forst- und Wildbann {iber Fiietzen und
Grimmelshofen an das Kloster St. Blasien. Damit schied dieses
Gebiet génzlich aus dem Zusammenhang mit dem Kanton
Schaffhausen aus. Dagegen behielt er die hohe Jurisdiktion
iiber Epfenhofen auch weiterhin bei.

Auch hier machte sich der Regensburger Reichsrezel3 von
1803 bemerkbar wie beim Schleitheimer Gatter- und Wester-
holz, nur lagen beide Fille nicht gleich. Bei Schleitheim
streckte der Stiihlinger Landgraf die Hand nach dem schaii-
hauserischen Niedergerichtsgebiet aus, in Epfenhofen verlangte
der Inhaber der Niedergerichtsbarkeit die Uebergabe der
Schaffhauser Hochgerichtsbarkeit, beide unter Berufung aut
denselben Art. 29 des Reichsdeputationshauptschlusses. Da
dieser dahin lautete, dafl jede deutsche Gerichtsbarkeit in der
Schweiz, wie auch alle schweizerische Gerichtsbarkeit im
deutschen Reich aufzuhdren hitte, mullite die Frage entstehen,
welche der zwei Gerichtsbarkeiten sich der Aufhebung zu
unterziehen habe, ob die niedere oder die hohe, d.h. welcher
das Pradikat der Landeshoheit zukomme. Es ging natiirlich
nicht an, wie es die deutschen Rechtsinhaber tun wollten, den
genannten Artikel sowohl bei Schleitheim wie bei Epfenhofen
zu ihren Gunsten auszulegen. Entweder war die hohe Gerichts-
barkeit entscheidend, dann gehérte das Gatter- und Wester-
holz ganz zu Fiirstenberg und Epfenhofen ganz zu Schali-
hausen, oder der Besitz der niederen Gerichte gab den Aus-
schlag, dann muBte das Gatter- und Westerholz an Schalfi-
hausen kommen, wihrend Epfenhofen den Deutschherren zu
tiberlassen war.

Eine Ungleichheit bestand jedoch darin, daBl bei Epfen-
hofen das Vorhandensein der Schaffhauserischen Landeshoheit
von Baden als fraglich hingestellt wurde (ein Standpunkt, den
auch der eidg. Staatskanzler Dr. v. Gonzenbach teilte), trotz-
dem zugegeben werden mullite, daB} Schaffhausen dort die
Malefiz- und Forestalgerechtigkeit besall, wihrend beim Gatter-
und Westerholz Schaffhausen und die Eidgenossenschaft die
Existenz der fiirstenbergischen und nachher badischen Landes-
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hoheit nie ernstlich bestritten, sondern sich im Gegenteil bei
verschiedenen Anliassen auf eine Weise ausdriickten, dafl
daraus auf ihre Anerkennung geschlossen werden mufite.

Abgesehen von dieser Kontroverse herrschte in Schaff-
hausen die Meinung ob, dal die niedere Gerichtsbarkeit mit
ihren Pertinenzien, wie Huldigungspflicht der Untertanen,
Steuer- und Militirhoheit, das wesentlichere und stirkere
Recht als das sog. Hoheitsrecht sei, und daB daher § 29 des
Reichsrezesses zu Gunsten des Inhabers der Niedergerichts-
barkeit interpretiert werden miisse. Die gleiche Auffassung
hatten auch die Deutschherren beziiglich Epfenhofen. Da aber
Fiirstenberg und nach ihm das GroBherzogtum Baden in Bezug
auf das Gatter- und Westerholz diese Ansicht ablehnten (worin
ihnen wiederum Dr. v. Gonzenbach als Jurist in seinem Gut-
achten vom 20. Oktober 1838 beipflichtete), entstanden eben
die unerquicklichen und langdauernden Auseinandersetzungen,
die im vorhergehenden Abschnitt dargestellt sind. So lange sie
dauerten, konnte Schaffhausen aus rechtlichen und taktischen
Griinden auch die Mainauer Anspriiche an Epfenhofen nicht
anerkennen.

Am 20. Februar 1804 lie der Blumenfelder Obervogt Ranz
im Auftrag des Landkomthurs der Deutschherren den Kleinen
Rat wissen, daBB er die hergebrachten Gerechtsamen des Kan-
tons iiber Epfenhofen, bestehend im Blutbann nebst dem
Forestal- und Jagdrecht, «woran dortigem Kanton nicht viel
gelegen sein kann», fiir den hohen Deutschen Orden in Besitz
nehme. Schaffhausen behielt sich vor, zu dieser Erofinung spa-
ter Stellung zu nehmen, da hier «die Sache in ihrem eigent-
lichen Zusammenhang noch nicht hinreichend genug bekannt
wire», weshalb man zuerst in den Archiven nachschlagen
miisse. Als keine weitere Antwort aus Schaffhausen erfolgte,
notifizierte der mainauische Obervogt in Blumenfeld dem
Kleinen Rat am 15. Mai 1804, er habe infolge wiederholten
Auftrages die dem hiesigen Kanton vormals zustindig ge-
wesenen Malefiz-, Forst- und Jagdrechte in Epfenhofen im
Namen des Hohen Deutschen Ritterordens jetzt wirklich in
Besitz genommen und den deutschordischen Rechten wund
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Besitzungen vollstindig einverleibt. Er verlange deshalb, daB3
die Schaffhauser Jiger und Gerichtsdiener den Epfenhofer
Bann nicht mehr betreten. Daraufhin behielt sich der Kleine
Rat alle Rechte und Schadenersatzanspriiche vor.

Nachdem durch den Vertrag von PreBburg vom 26. De-
zember 1805 die Deutschordenscommende Mainau und damit
die Herrschaft Blumenfeld an Baden gekommen war, ging in
Schaffhausen am 9. Juni 1807 seitens des badischen Ober-
vogteiamts in Blumenfeld die Mitteilung ein, daB es ohne Vor-
wissen der Landesregierung nicht befugt sei, von der Aus-
tibung der infolge des Reichsdeputationsbeschlusses in Besitz
genommenen Gerechtsamen und Gefille in Epfenhofen abzu-
gehen, hingegen zur Ausgleichung der obwaltenden Grenz-
anstinde gerne Hand bieten wolle. Dieses Schreiben wurde
ad acta gelegt.

Anfangs des Jahres 1808 begaben sich absichtlich mehrere
Schaffhauser in das Epfenhofer Gebiet und jagten dort mit
Hunden und Gewehren, wobei sie dem badischen Jéger trotzend
zuriefen, er solle sie nur seiner Beh6rde anzeigen. Gegen die-
sen Demonstrationsakt protestierte das Obervogteiamt Blumen-
feld prompt am 15. Januar 1808, erhielt aber umgehend vom
Kleinen Rat zur Antwort, dal der hiesige Kanton auf seine
Jura zu Epfenhofen und namentlich auf das Jagdrecht nicht
eher Verzicht leisten werde, bis auch seine eigenen Anspriiche
auf anderweitige Bezirke lings des groBherzoglich-badischen
Staates anerkannt seien. Hiemit war selbstverstidndlich in
erster Linie das Gatter- und Westerholz gemeint.

Bei den spidteren Verhandlungen zur Beseitigung der
Grenzanstinde sah Baden ohne Zweifel ein, daBl es nicht
logisch sei, auf seinem Hoheitsrecht iiber das Gatter- und
Westerholz zu bestehen, dasjenige des Kantons Schaffhausen
iiber Epfenhofen aber als nie existent oder dahingefallen zu
behaupten. Da Baden weiterhin grundsitzlich den Verzicht
auf seine Hoheit iiber den Schleitheimer Bezirk nicht mehr
strikte ablehnte, war der Weg geofinet, um als Kompensations-
objekt die Schaffhauser Hoheit iiber Epfenhofen in Betracht
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zu ziehen. Diese war allerdings erheblich kleiner als der
badische Jurisdiktionsbezirk bei Schleitheim, und daher muBte
Schaffhausen beim gegenseitigen Ausgleich mit Geld nach-
helfen.

Im Staatsvertrag zwischen der Schweiz und Baden vom
1. Miarz 1839 iiber Regulierung der Schaffhauser Grenze, die
dem Kanton die volle Landeshoheit iiber das Gatter- und
Westerholz einbrachte, verzichtete in Art. 11 der Kanton
Schaffhausen dann formlich auf alle und jede Anspriiche,
«welche derselbe auf den badischen Ort Epfenhofen wegen der
friiher daselbst ausgeiibten Gerechtsamkeiten ableiten zu
kénnen glaubte». Der Satz hédtte ruhig in eine positivere Form
gekleidet werden diirfen. Allein in Schaffhausen sah man wohl
um so leichter iiber diesen Schonheitsfehler weg, als die Rechte
iiber Epfenhofen wirklich durch den Wandel der Zeit verblafBit
waren und man froh sein konnte, dafl sie doch noch fiir erheb-
lich genug erachtet worden waren, um als Kompensations-
objekt fiir das Gatter- und Westerholz zu dienen.

D. Die Kompromifigebiete bei Bargen, Merishausen, Altori,
Hoifen und Buchthalen, sowie die Enklave Verenahof.

Wie beim Gatter- und Westerholz, wire eine eingehende
Klarlegung der zum Teil sehr verwickelten und zu mannig-
fachen Streitigkeiten filhrenden Verhiéltnisse der unsicheren
Grenzstrecken bei Bargen-Merishausen, Altorf-Hofen und
Buchthalen zum richtigen Verstindnis unerldBlich. Allein diese
Untersuchung hétte in dem gedridngten Raum, an welcher sich
die vorliegende Arbeit zu halten hat, keinen Platz. Sie mul}
einer spiteren besonderen Darstellung vorbehalten bleiben.
Jedoch sollen hier wenigstens die Vereinbarungen, welche im
Grenzbereinigungsvertrag vom 1. Midrz 1839 zwischen der
Schweiz und Baden dariiber getroffen wurden, in ihrem Wort-
laut aufgefiihrt werden:
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Art. 15. Die kiinftigen Bann- und Landesgrenzen auf dem bis-
herigen Compromifibezirk zwischen der badischen Gemeinde Nord-
halden und der schaffhausischen Gemeinde Bargen sollen durch eine
Linie gebildet werden, welche von der Mark am Badumle ausgeht und
sich bis zum sogenannten steinernen Brunnen hinzieht. Was von dieser
Linie nordlich liegt, soll zu Nordhalden, und das siidlich Gelegene zu
Bargen gehoren. Hiernach hat sich auch das Weidrecht beider Gemein-
den kiinftig zu richten, das Beholzungsrecht und sonstige Waldnuzungen
aber bleiben in bisheriger Weise forthestehen.

Die iiber den fraglichen Bezirk fiihrende Landstrae hat kiinftig
jeder Staat innerhalb seines Gebietes zu unterhalten.

Art. 16. Die neue Bann- und Landesgrenze auf der Compromif-
Streke zwischen den schaffhausischen Gemeinden Bargen und Meris-
hausen, sowie der badischen Gemeinde Wiechs, welche das Gefill
genannt wird, soll in der Weise festgestellt werden, da von der Grenz-
marke oberhalb der Landstrafle gegen Bargen eine gerade Linie nach
derjenigen Grenzmarke gezogen wird, welche sich auf der Seite gegen
Merishausen am Waldeck befindet und hei den Eichen benannt wird.
Was 6stlich von dieser Linie liegt, soll an Baden, und was westlich von
derselben liegt, an Schaffhausen fallen.

Art. 17. GroBherzoglich-Badischer Seits wird auf die Hoheits-
anspriiche iiber den bisher zwischen den Gemeinden BiBlingen und
Altdorf streitigen District im sogenannten obern Brittel verzichtet, so
zwar, daB ldngs der fraglichen Compromif}-Stelle die Grenzen der-
jenigen Waldparzelle, welche die letztere Gemeinde im Jahre 1830 von
dem groBherzoglichen Forstfiscus erkauft hat. die neue Landesgrenze

bilden.

Art. 18. Dagegen wird von Seiten des Kantons Schaffhausen
gleichméBig auf die Hoheitsanspriiche auf den beinahe im ausschlief}-
lichen Besiz badischer Staatsangehorigen befindlichen Compromifi-
bezirk zwischen den Gemeinden Bifllingen und Hofen Verzicht geleistet:
die Grenzmarken dieses bisher streitigen Bezirks gegen den Kanton
Schaffhausen bilden somit kiinftig die neue Landes- und Banngrenze.
chnbeschadet der bestehenden Anspriiche auf das Weidrecht in dem
fraglichen Bezirk.

Art. 19. Hinsichtlich der streitigen Hoheit iiber die zwischen den
Gemarkungen der Gemeinden Biisingen und Buchthalen gelegene soge-
nannte Reinhardswaldung hat man sich dahin vereinigt, daB die in den
Jahren 1820 und 1821 zwischen obgedachten beiden Gemeinden bewirkte
Abtheilung des Eigenthums der fraglichen Waldung auch in Beziehung
auf die Landeshoheit maBgebend betrachtet werden soll, und demnach
die bereits ausgezeichnete Eigenthumsgrenze kiinftig auch die Landes-
und Banngrenze zu bhilden hat.



Beizufiigen ist dem noch, daff anliaBlich der Vorbereitung
der Karlsruher Unterhandlungen von Im Thurn auch das Thema
der Ausmerzung der Enklave Verenahof gestreift wurde. Der
vorortliche Staatsrat fand es jedoch nicht fiir zweckmiBig,
diese Angelegenheit mit der Grenzregulierung zu verquicken
(Sitzung vom 10. Dezember 1838). Dagegen bei der Ausfithrung
des Grenzvertrages vom 1. Mirz 1839 versuchte Schaffhausen
doch noch einen VorstoB. Der Kleine Rat schrieb am 4. Mai 1840
an das GroBherzoglich Badische Ministerium der Auswértigen
Angelegenheiten in Karlsruhe:

«Seitdem die allgemeine Grenzberichtigung zwischen dem Grofi-
herzogtum Baden und dem herwirtigen Kanton gemdB dem Staats-
vertrag vom 1. Médrz 1839 in Vollziehung liegt, ist zwischen den beid-
seitigen Kommissarien wiederholt die Landeshoheit iiber den St. Verena-
hof bey Biittenhardt zur Sprache gekommen, und es hat dieser Gegen-
siand durch die Betrachtung an Bedeutsamkeit gewonnen, daR die
Umsteinung des fraglichen Hofareals, abgesehen von allen andern
Inconvenienzen, allein ein Opfer von mehr als 200 Gulden erfordern
wiirde. Diese Betrachtung, verbunden mit der Tatsache, daf der
St. Verenahof zwar eine enclavierte Parzelle von unbedeutendem
Umfange bildet, aber gerade dieser Eigenschaft wegen oftere Veran-
lassung zu verschiedenartigen Reibereien der Besitzer desselben mit
den Bewohnern des nahen Biittenhardt darbietet, veranlaBt uns, einem
hochst preislichen Ministerium den Antrag beliebt zu machen, iiber die
hoheitliche Abtretung fraglichen Areals an diesseitigen Kanton Unter-
handlungen einleiten zu wollen, welche zun&chst wenigstens dadurch
begriindet sind, daB durch solche, sofern sie ndamlich gefilligst befordert
werden und denselben nicht allzuschwere Bedingungen unterlegt wer-
den sollten, somit dieselben geeignet wiren, zum Ziele zu fiihren, beid-
seitigen Staatsregierungen ein sonst unabwendbares Opfer erspart wer-
den konnte.»

Baden war nicht abgeneigt, in die Abtretung des Verena-
hofs einzuwilligen, erkldrte aber, nach den bestehenden grund-
gesetzlichen Bestimmungen in dem Falle dazu auBler Stande
zu sein, als Schaffhausen die Hoheit nur mittels einer Geldsumme
und nicht gegen ein vollstindiges Aequivalent an Hoheitsgebiet
erwerben wolle. Da man hierseits eines solchen anzubietenden
Tauschobjektes ermangelte, lieB der Kleine Rat die Sache auf
sich beruhen und gab der Grenzbereinigungskommission den
Auftrag, die Marksteine um den Verenahof einzusetzen.



— 52 —

E. Die all¢demeinen Bestimmungen
des Grenzbereinigungsvertrages vom 1. Mérz 1839,
seine Ratilikation und Ausfiihrung.

Die beiden vertragsschlieBenden Staaten waren dariiber
einig, daB nicht nur die streitigen Grenzabschnitte des Kantons
Schaffhausen zu regulieren seien, sondern dafl auch eine Be-
reinigung der gesamten Grenze zwischen Schaffhausen und
Baden dringend notwendig sei. So dréngte sich eine alldemeine
Revision der Grenze auf. An vielen Punkten bestand das
Bediirfnis neuer Vermarchung, und ein genauer umfassender
Grenzbeschrieb wurde je ldnger je mehr vermifit. Deshalb
stellte der Vertrag vom 1. Mirz 1839 hieriiber die folgenden

Bestimmungen auf:

Art. 1. Die gesamte Landesgrenze zwischen dem Groffherzogthum
Baden und dem Kanton Schaffhausen soll einer neuen Bereinigung
unterworfen werden.

Art. 2. Zur Vornahme dieser Grenzregulierung und Ausmarkung
werden sowohl badischer als schaffhausischer Seits besondere Commis-
sarien ernannt werden, welche dieses Geschiift langstens bis zum Ab-
lauf des Jahres 1840 zu vollenden haben.

Art. 3. Die vorerwihnte Grenzberichtigung soll in der Weise
stattfinden, daB als erster Grenzstein derjenige am siidlichsten Punkte
des schaffhausischen Gebiets bei dem Orte Nohl mit Nro. 1 bezeichnet
wird, und daB von dort aus gegen Westen und so fort um das gesammte
Gebiet des Kantons Schaffhausen die folgenden Grenzsteine mit fort-
laufenden Nummern zu versehen sind.

Die Grenze der von dem Hauptgebiet des Kantons Schaffhausen
getrennten Parzellen, welche die Gemeinden Riidlingen und Buchberg,
sowie die Gemeinden Stein, Emmishofen, Ramsen und Buch enthalten,
desgleichen die Grenze der von dem schaffhausischen Gebiet um-
gebenen badischen Gemeinde Biisingen sollen auf gleiche Weise neu
bereinigt werden.

Art. 4. Die ndhere Ausfilhrung dieser Grenzbereinigung, sowie
die Bestimmung der Zahl der etwa neu zu sezenden oder abzuédndernden
Grenzmarken und ihrer Unterldufer wird der néheren Verstdndigung
der mit diesem Geschifte beauftragten Commissarien iiberlassen,
jedoch mit dem Vorbehalt, daB die bereits als ausgemittelt angenom-
mene gegenseitige Landesgrenze dadurch in keiner Weise verdndert
wird.
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Art. 5. Da, wo die Landesgrenze bisher unbestritten gewesen ist,
sollen die bereits bestehenden Marksteine als maBigebend betrachtet
werden: sie sind jedoch sammtlich, einerseits mit den Buchstaben G. B.
(GroBherzogthum Baden), sowie mit der Jahreszahl 1839, anderseits
aber mit den Buchstaben C.S. (Kanton Schaffhausen), sowie mit einer
fortlaufenden Nummer zu bezeichnen: auch ist auf den Kopf derselben
das betreffende WinkelmaR einzuhauen.

Art. 6. Ueber die hiernach von den beiderseitigen Commissarien
unter Zuziehung der betreffenden Ortsvorgesetzten zu bewirkende
Grenzbereinigung sind gleichlautende, gehérig 2zu beurkundende
Situationspline und Beschriebe aufzunehmen, welche nicht nur die
genaue Beschreibung und Bezeichnung der einzelnen Grenzmarken,
sondern auch die Angabe der Entfernungen bis zu den néchsten Grenz-
marken nach dem beiderseits bestehenden LingenmafBl (1 Fu# = 3 Déci-
métres), sowie die Winkelgrade nach den zunichstliegenden Marken
enthalten sollen.

Von diesen Beschrieben ist jeder Gemeinde ein gehorig beurkun-
deter Auszug, soweit er ihre Gemarkung betrifft, mitzutheilen.

Sammtliche Kosten der solchergestalt zu bewirkenden Grenz-
regulirung sind von Baden und dem Kanton Schaffhausen zu gleichen
Theilen zu tragen.

Art. 7. Behufs der Regulirung der dermalen streitigen Grenz-
punkte ist man iiber nachstehende allgemeine Grundsédze iiberein-
gekommen:

1. die neue Landesgrenze soll kiinftig zugleich auch die Banngrenze
bilden;

2. es soll dabei auf eine angemessene Purificirung des beiderseitigen
Staatsgebiets, sowie auf den dermaligen Privatbesiz der respec-
tiven Staatsangehorigen moglichst Riiksicht genommen werden;

5. zu weiterer erforderlicher Ausgleichung wird eine Geldentschadi-
gung fiir zuldssig erkannt. '

Art. 8. In GemiBheit der in vorstehenden Artikel aufgestellten
Grundsize ist die Landesgrenze neu zu reguliren:

1. lings den Binnen der schaffhausischen Gemeinden Unterhallau,
Oberhallau und Schleitheim, sowie der badischen Gemeinden
Untereggingen, Eberfingen, Stiihlingen, Weitzen, Grimmelzhofen
und Fiitzen, insoweit solche das sogenannte Gatter- und Wester-
holz, sowie den auf dem rechten Ufer der Wuttach gelegenen Theil
des Unterhallauer Bannes belrifft,

. ldngs des Bannes der schaffhausischen Gemeinde Bargen und der

badischen Gemeinde Nordhalden, insoweit sie den dortigen Com-
promifbezirk betrifft,

o
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. lings des Bannes der schaffhausischen Gemeinden Bargen und
Merishausen, sowie der badischen Gemeinde Wiechs, insoweit
solche den CompromiBbezirk im Gefdll betrifft, :

4. lings des Bannes der schaffhausischen Gemeinde Altdorf und der
badischen Gemeinde BiBllingen, insoweit solche den dortigen Com-
promiBbezirk betrifft,

5. lings des Bannes der schaffhausischen Gemeinde Hofen und der
badischen Gemeinde BiBlingen, insoweit solche den dortigen
CompromifBlbezirk betrifft und endlich

o |

6. lings des Bannes der schaffhausischen Gemeinde Buchthalen und
der badischen Gemeinde Biisingen, insoweit solche die hinsichtlich
des Eigenthums zwischen diesen beiden Gemeinden bereits schon
frither abgetheilte sogenannte Reinhards Waldung betrifft.

Zur giitlichen Ausgleichung der hinsichtlich der vorerwidhnten
sechs Bezirke bisher obgewalteten langjéhrigen Differenzien ist man
iiber folgende Bestimmungen iibereingekommen:

Danach folgen in Art. 9—14 die Vereinbarungen iiber das
Gatter- und Westerholz, das Hallauer Gemeindegebiet auf dem
rechten Wutachufer und das Dorf Epfenhofen, sowie in Art. 15
bis 19 die Bestimmungen iiber die Kompromilligebiete, die
bereits oben wiedergegeben wurden®).

Als die drei eidg. Kommissire Herzog v.Effingen, v. Gon-
zenbach und Im Thurn aus Karlsruhe wieder in Schaffhausen
eingetroffen waren, erstatteten sie am 9. Miarz 1839 dem
Kleinen Rat miindlich Bericht iiber den Hergang und Er-
folg ihrer Mission und einige Tage darauf auch der Regierung
des neuen eidg. Vorortes Ziirich. Schaffhausen wurde von dort
aus am 13. Mirz ersucht, sich zu dem Vertrag zu dullern, bevor
die eidg. Ratifikation erfolge, wobei aber nicht mehr auf ein-
zelne Punkte eingetreten werden diirfe, sondern es kénne nur
iiber das Ganze ein Ja oder Nein ausgesprochen werden. Der
Kleine Rat war einstimmig der Ueberzeugung, «dafl das Resul-
tat der Unterhandlungen als ein gliickliches und giinstiges Er-

28) Der Vertrag ist im vollen Wortlaut abgedruckt im Reper-
torium der eidg. Tagsatzungsabschiede 1814—1848, bearbeitet von Wil-
helm Fetscherin, Bern 1876, Bd. II, S. 1020 ff.; — ferner in der offiz.
eidg. Gesetzessammlung Bd. III (1849). S. 83 ff, und in der kant. Gesetzes-
sammlung A.F. Bd. II, S. 570 {f.
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eignis fiir den hiesigen Kanton betrachtet werden miisse, indem
man frither niemals eine auf so billigen Bedingungen begriin-
dete Beseitigung dieser seit Jahrhunderten obwaltenden
Zustinde hitte hoffen diirfen». Die Mehrheit fand, daB die
Wichtigkeit des Vertrags gebiete, ihn auch der obersten Lan-
desbehérde zur WillensduBerung zu unterbreiten. In der Grof3-
ratssitzung vom 25. Mirz 1839 entwickelte Biirgermeister
Im Thurn nochmals ausfithrlich die geschichtlichen und recht-
lichen Momente, die zu dem Vertrag gefithrt hatten, und der
GroBe Rat sprach darauf seine Zustimmung aus. Die eidg.
Ratifikation und diejenige des GroBherzogtums Baden erfolg-
ten am 29. und 30. Miarz 1839.

Zur Durchfithrung der Grenzregulierung und Ausmarchung
wurde nun ohne Verzug eine Kommission bestellt, die aus
Archivar Johann Ludwig Peyer, Finanzrat J. J. Im Thurn und
Oberamtmann Frey in Stiihlingen bestand. Mit der Ver-
messung und der Aufnahme der Pline wurde der badische
Geometer F. A. Zamponi beauftragt. Die Kommission ging
sofort an's Werk. Die Steinlieferungen wurden verakkordiert,
die Fuhr- und Arbeitsleistungen der Gemeinden geregelt usw.
Danach erfolgte ein erster Umgang um die Grenze, um alle
Grenzpunkte aufzunehmen, nachher die Verpfihlung und der
Steinsatz, die Planaufnahmen und der Grenzbeschrieb. 'Es
waren 1612 Steine zu setzen und zwar

Nro. 1—980 um den Hauptkantonsteil herum, vom Nohl an
beginnend bis in den Rhein oberhalb des
Laagguts;

Nro. 1—123 um die Enklave Biisingen herum, vom Hattinger-
stein unterhalb des Laagguts beginnend
bis zum Zoll an der Rheinhalde &stlich
von Schafthausen; _

Nro. 1—47 um die Enklave Verenahof herum, im Dorf
Biittenhardt beginnend und endigend;

Nro. 1—35 bildet - die Nordgrenze von Riidlingen, gegen-

: iiber Ellikon beginnend bis zur Ziircher
Grenze siid-0stlich von Rafz;



Nro. 1—427 um den Bezirk Stein am Rhein herum, unterhalb
der Bibermiihle am Rhein im Staffelwald
beginnend bis an den Rhein zwischen
Stein und Stiegen.

Die Planaufnahme erforderte 67 Blatter und 1 Uebersichts-
karte, der Grenzbeschrieb 2 Binde. Es wire interessant, der
ganzen geometrischen Arbeit mit ihren Détails, die auch eine
genaue Grenzbeschreibung umfassen wiirde unter Beriicksich-
tigung der spiteren Nachtrige und Aenderungen, eine spezielle
fachmédnnische Darstellung zu widmen, um den heutigen
Generationen ein eindriickliches Bild vom Verlauf der Schaff-
hauser Kantons- und Schweizergrenze zu vermitteln®).

Das riesige Vermessungswerk war erst im Jahre 1843
vollendet. Bei seiner Durchfiihrung entstanden noch Anstinde
wegen des Grenzverlaufs zwischen Stein und Oechningen,
Schleitheim und Grimmelshofen, sowie Schleitheim und Stiih-
lingen, die im Juni 1843 nach langen Verhandlungen durch
Vergleich beseitigt wurden.

Die gemeinschaitlichen Kosten mit Baden fiir die Grenz-
begehungen, Grenzsteinsetzungen, Kartierung und Grenz-
beschrieb betrugen 19,881 Gulden. Der Kanton Schaffhausen
iibernahm davon die Hilfte mit 9940 Gulden. Dazu kamen
seine eigenen Auslagen fiir Tag- und Zehrgelder der Schaff-
hauser Vertreter in der Vermessungskommission mit 7351 Gul-
den, so daB} den Kanton die ganze Vermessung auf 17,292 Gul-
den zu stehen kam (ohne die 5875 Gulden, die er fiir die Ab-

%) Ueber die Triangulation des Kantons Schaffhausen vgl. H.
Zolly, Geodidtische Grundlagen der Vermessungen im Kanton Schaff-
hausen, Geschichtlicher Riickblick (schweiz. Zeitschr. fiir Vermes-
sungswesen und Kulturtechnik vom 10. Dez. 1935); — ferner iiber die
Bannvermessungen den Vortrag von Kantonsgeometer Hermann
Biihrer, gehalten am 27. Sept. 1935 anlédBlich der eidg. u. kant. Ver-
messungsbeamten in Schaffhausen (abgedruckt im Schaffh. Bauer 1935,
Nr. 241—244). — Dagegen ist bis jetzt eine Darstellung iiber die Ent-
wicklung der Karte im Kanton Schaffhausen noch nicht geschrieben.
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l6sung der badischen Hoheit iiber das Gatter- und Westerholz
{ibernahm®).

Am 18. Dezember 1843 erstattete der hochverdiente alt
Biirgermeister Leonhard Alexander Im Thurn einen zusammen-
fassenden Bericht an den Groflen Rat iiber die gesamte Grenz-
angelegenheit und ihre gliickliche Erledigung ab, wobei er
seine Person bescheiden in den Hintergrund stellte. Um so
eher darf hier nochmals betont werden, dall wir es hauptsich-
lich der Initiative und aufopfernden Mitwirkung dieses Mannes,
sowie seinem unermiidlichen Mithelfer Archivar Johann Lud-
wig Peyer zu verdanken haben, wenn der Kanton Schafthausen
und damit die Schweiz seit hundert Jahren technisch und
rechtlich eine saubere Grenze gegen das Deutsche Reich
besitzt.

%) Diese Beitrdge widren in Frankenwédhrung mit 2,12 zu multi-
plizieren, weil anldBlich der Einfiihrung dieser Wihrung nach 1850 ein
Gulden auf 2,12 Franken bewertet wurde. Da indessen seither eine
starke Geldentwertung eingetreten ist, miiite der Guldenbetrag, um
den heutigen Wert in Franken zu erhalten, nicht nur um das Doppelte,
sondern um ein Mehrfaches erhsht werden.
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