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Schweizerisches Archiv fiir Volkskunde 102 (2006), 147-162

Volkskunde und Europa

Zum Beispiel: das «Europa der Regionen»

Reinhard Johler

Dieser Beitrag ist Bernd Jirgen Warneken gewidmet,
der vor kurzem seinen 60. Geburtstag gefeiert hat.
Mit ihm habe ich einige der hier ausgefiihrten Inhalte diskutiert —
und davon auch reichlich profitiert.

Abstract

Region ist fiir die Volkskunde seit langem ein vertrautes und daher gut bearbeitetes Thema. Der
aktuelle Européisierungsprozess aber fordert nicht nur Regionen (quer durch Europa) kulturell
besonders heraus, sondern ldsst in der Folge auch nach neuen kulturwissenschaftlichen Perspekti-
ven auf eben diese Regionen Ausschau halten. Das dabei immer wieder beschworene «Europa der
Regionen» ist dafiir ein gutes Fallbeispiel. Im Beitrag werden dessen unterschiedliche Inhalte vor-
gestellt, wobei der vorgeschlagene Blick in 6kenomisch starke Regionen — in das européische Zen-
trum sozusagen — gelenkt wird: Am Beispiel von Baden-Wiirttemberg werden erste Uberlegungen
fiir eine vergleichende «Ethnografie europiischer Wohlstandsregionen» vorgestellt. Denn es sind
diese Regionen, die — ein Stiick weit zumindest — die europiische Zukunft bereits zeigen.

Auf der EXPO in Hannover im Jahr 2000 erfreute sich das «Global House»
eines grossen Andrangs —im Gegensatz librigens zu dem unweit davon gelegenen
«européischen Pavillon», der von den Besuchern kaum beachtet wurde. Eines der
in diesem «Global House» gezeigten visiondren Modelle zur «Zukunft der Arbeit»
war cin Beitrag aus dem osterreichischen Vorarlberg. Das présentierte Projekt
«Natur und Leben im Bregenzerwald» wies dabei eine eigentiimliche Mischung
auf: Ein modernes, weltoffenes Design wurde mit Regionalem und Traditionellem
— nicht zuletzt etwa durch zahlreiche Trachtenauftritte — spiirbar und wohl bewusst
konterkariert. Und dieser offensichtlich gewollte Gegensatz entsprach auch ganz
dem Gezeigten: Denn das dort vorgestellte Beispiel fiir eine innovative Regional-
entwicklung «von unten», die ékologisch und zugleich am européisch-vernetzten
Konsumenten orientiert war und tatsédchlich zu einer zukunftstrachtigen Struktur-
verbesserung fiir Gewerbe, Landwirtschaft und Tourismus im Tal beigetragen
hatte, wurde von einer vielféltigen und intensiven Suche nach den «kulturellen
Wurzeln» getragen —nach einem «kulturellen Erbe», das in naturnaher biuerlicher
Wirtschaft, in verkehrsvermeidender kleingewerblicher Produktion, in einer als
natiirlich erachteten Kulturlandschaft und in einer wieder entdeckten, mit dem
Signet des «Authentischen» versehenen dorflichen Volkskultur geortet wurde.
Kurz: Eine «Stérkung regionaler Identitét» war Ziel und Motor der Regionalent-
wicklung zugleich, und diese regionale Identitidt wurde denn auch in Wort und Bild,
aber auch in konkreter Materialitit beschworen: Die regionalen Leitprodukte
Kése und Holz etwa — aus heimischer Weisstanne werden beispielsweise seit
kurzem so genannte «Trachtenmobel» hergestellt — erschliessen européische
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Nischenmérkte, und sie belegen zugleich als lokal ge-rootete Produkte das Eigene,
das Unterschiedliche, das Identitatsstiftende.!

Volkskundler — und nicht nur sie — haben solchen Prozessen einer Asthetisie-
rung und Emblematisierung von Produkten und Dienstleistungen bereits einige
Aufmerksamkeit geschenkt. Herkunft und kulturelle Bindung, auf einer unver-
wechselbaren, einer «authentischen» Geschichte basierend, sind zum Markenzei-
chen im erlebnisorientierten internationalen Konsumangebot geworden. Und auf
dicse Weise hat das stilisiert Lokale bzw. das verwurzelt Regionale schon langst
auch seinen festen Platz auf den ortlosen globalen Mérkten gefunden. Oder anders
ausgedriickt: Die Zukunft des Lokalen scheint auch und gerade im Globalen zu
Liegen.’

Diese Prognose wird freilich von manchen nicht geteilt, nicht von prominenten
Soziologen wie etwa Richard Miinch®, aber auch nicht von den Bregenzerwilder
Aktivisten selbst, die — angesichts threr Positionierung im «Global House» auch
verstdandlich — ihre Bemiithungen um Lokalisierung als Gegenbewegung zu be-
drohender Globalisierung hervorhoben. Eine genauere Besichtigung des EXPO-
Projektes wie auch eine kurze Nachschau im Bregenzerwald vor Ort jedoch be-
stétigt diese Deutung nicht. Das Projekt «Natur und Leben im Bregenzerwald»
folgt ndmlich einer gewissermassen bescheideneren Lesart: Es wird nicht selten als
Gegenbewegung zu uniformierender Européisierung verstanden. Dass aber dieser
Begriff der «Européisierung» im lokalen Umfeld so présent ist, ist kein Zufall:
Denn die Trdgerorganisation des angesprochenen Regionalentwicklungsvorha-
bens, der «Regio-Verein Bregenzerwald», besteht zwar schon seit 1992, doch erst
mit Osterreichs EU-Beitritt im Jahr 1995 konnten européische Forderungsgelder
eingefordert, konnte im Tal eine lokale EU-Infrastruktur aufgebaut, konnte mit
den skizzierten Projekten begonnen werden. Und so verweisen die Rhetorik, der
Inhalt, die Intentionen und die Zielrichtung von «Natur und Leben im Bregenzer-
wald» direkt auf die eigentliche Vorgabe: auf das europédische LEADER-
Programm zur Férderung und Entwicklung von wirtschaftlich riicksténdigen 14nd-
lichen Regionen. Vernetzung und «europaweite Auftritte» — im Bregenzerwald
etwa realisiert durch das analoge Initiativen aus Westgriechenland, den Rhoéne-
Alpes und Andalusien zusammenfassende Internetprojekt «rural market place» —
sind dort ebenso gefordert wie die Mobilisierung eines «kulturellen Erbes». Kultu-
rell hergestellte regionale Unterscheidbarkeit wird nédmlich als Chance fiir den
Tourismus, noch mehr aber fiir die wirtschaftliche Entwicklung insgesamt genom-
men. «The role of traditional culture» — so hat kiirzlich Ann-Kristin Ekman fiir
Schweden festgehalten, damit aber wohl fiir ganz Europa Giiltiges gesagt — sel
durch diese européischen Programme zu einer «guiding metaphor in a process of
regional transition» geworden.*

Im EU-Selbstverstandnis gehort das Bregenzerwilder Projekt zu den gerne
vorgezeigten «success stories», wie andere Projekte auch: Muriel Faure etwa hat
kiirzlich nachgezeichnet, wie unter dhnlichen Voraussetzungen eine lokale Kése-
sorte zu einem «objet culturel» veredelt und zu einem Symbol der franzosischen
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«Alpes du Nord» wurde.” Und édhnliche Beispiele lassen sich in Griechenland®, in
Italien oder in «keltischer» Prédgung lidndlicher Entwicklungspolitik im Norden
Schottlands finden, wie das von John Gray exemplarisch untersucht worden ist.”

Zum «Europa der Regionen»

Wenn man auch bei der Auflistung solcher Beispiele die ausgesprochen unter-
schiedlichen politischen, wirtschaftlichen und kulturellen Ausgangspositionen der
genannten Regionen nicht vergessen sollte, ist es aber doch erstaunlich, dass — auf
den ersten Blick zumindest — die Ergebnisse doch recht dhnlich sind: In ganz
Europa, so der holldndische Kulturanthropologe Jeremy Boissevain®, wird Lokales
musealisiert, kommt es zur Revitalisierung von Bréduchen, Handwerksmessen,
béauerlichen Mirkten, regionalen Festivals und lokalen Produkten. All das dient
einer Verteidigung und einer Re-Definierung von regionaler oder lokaler Identitét,
und so ist es nicht verwunderlich, dass die Regionalisierung von bislang nur funk-
tional-administrativen Regionen oder die Re-Regionalisierung von «gewachsenen
Regionen» einem dhnlichen Muster folgen und nach ausgesprochen dhnlichen
européischen Rezepten und mit den gleichen kulturellen Ingredienzien «produ-
ziert» werden.’

Europa — oder genauer: der EU — kommt damit eine kaum zu iiberschédtzende
Rolle in der Mobilisierung der Regionen zu und ist ohne Zweifel ein méchtiger
Agent des Kulturellen und des Differenzstiftenden geworden. «One could say» —so
hat Susan J. Smith zurecht gemeint — «that the presence of Europe has made the
sameness and difference of social life to our prime political interest»". Doch ist
dieser Befund wohl zu differenzieren: Die EU scheint erfolgreich, wenn es um die
Behauptung von regionaler bzw. lokaler Vielfalt und damit von kultureller Unter-
scheidbarkeit in Europa geht; sie ist aber weitgehend erfolglos — wie nicht zuletzt
auch der «européische Pavillon» in Hannover gezeigt hat —, wenn es um die kultu-
relle Kreation von «sameness», wenn es also um die Etablierung einer identitéts-
stiftenden «européischen Kultur» geht.

Dieser Widerspruch soll hinsichtlich des regionalen Aspektes in diesem Beitrag
mitbedacht werden. Dabei ist Region fiir Volkskundler ein vertrautes Thema, das
zur Bilanzierung beeindruckender, an Gegenwart und Vergangenheit interessierter
volkskundlicher Studien — Arnold Niederer", Konrad Kostlin®?, Rolf Lindner" oder
Kaspar Maase™ wiiren hier beispielhaft zu nennen — ebenso einlddt wie zu einem
Uberdenken jener fundamentalen Fachstimmung, die seit jeher rdumliches Den-
ken mit Kultur verbunden hat. An den Vorschlag Wolfgang Briickners, Volkskunde
sollte als «Sozialgeschichte regionaler Kulturen»" betrieben werden, muss etwa in
diesem Zusammenhang erinnert werden.

Hier soll freilich ein anderer Blickwinkel eingeschlagen und eine Perspektive
verfolgt werden, wie sie von Hermann Bausinger bereits 1994 mit dem Titel
«Region-Kultur-EG» angesprochen worden ist.'* Denn thematisiert werden sollen

149



Reinhard Johler SAVE 102 (2006)

im Kontext von «Europiisierung» die gerade «konstruierten», die eben «gemach-
ten» Regionen und somit — weit umfassender — die aktuelle «identity production».
Damit ist auch in volkskundlich-lebensweltlich-alltdglicher Fragestellung die
Untersuchung dessen angepeilt, was der kanadische Politologe Michael Keating in
einer auf Institutionen gerichteten Sicht festgehalten hat: «Rather we see an inter-
penetration of territorial policy spaces, as Europe is increasingly regionalized, regi-
ons are europeanized and the state is both regionalized and europeanized.»”

Dem hier angesprochenen Prozess, wie er seit den Sechzigerjahren oft unter
dem Titel «Europa der Regionen»®® rubriziert wird, sind nach Rudolf Hrbek und
Sabine Weyand" drei recht unterschiedliche politische Vorstellungen unterlegt:
Zum einen ist damit gemeint, dass die Regionen und nicht die Nationalstaaten die
eigentlichen, die gewissermassen organischen Bausteine Europas sind; zum zwei-
ten zielt der Slogan auf eine Kooperation zwischen den einzelnen Regionen, wie sie
etwa durch die «Euregios» oder das «Interreg»-Programm gegeben ist; und zum
dritten ist mit diesem «Europa der Regionen» eine dreistufig-foderativ organi-
sierte Struktur der EU selbst gemeint. Doch in der alltéglichen politischen Rheto-
rik ist das Schlagwort zum gern eingesetzten Gegenbegriff geworden: Angesichts
einer als allzu zentralistisch eingeschétzten, als biiro- und technokratisch ange-
prangerten EU signalisiert dieses «Europa der Regionen» Biirgernihe — und
es verspricht dariiber hinaus gegen jene behauptete europédische Uniformierung
den Schutz und die Ptlege von kultureller Vielfalt. Kein Wunder daher, dass Begriff
und Inhalt des «Europa der Regionen» gerade im Vorfeld des Maastricht-Ver-
tragsverhandlungen im Jahre 1992 Konjunktur gehabt haben, ging es doch um die
zukiinftige politische Verfasstheit der EU und um die Realitdt und die Folgen des
nunmehr Wirklichkeit gewordenen ¢konomischen Binnenmarktes — um einen
tatsdchlichen Wendepunkt also.

Der «Maastrichter Vertrag» hat diesen Anliegen — zum Teil jedenfalls — entspro-
chen. Durch das damals festgeschriebene Subsidiaritétsprinzip haben die Regionen
auf eine doppelte Weise einen gesicherten politischen Status in der EU erreicht:
Durch eine «vertikale Integration» sind sie nicht nur im (allerdings lediglich bera-
tend agierenden) «Ausschuss der Regionen» vertreten, sondern auch selbst zu di-
rekten Ansprechpartnern der EU geworden — was zu einer gewissen Stérkung ih-
rer Position gegeniiber ihren jeweiligen Nationalstaaten gefiihrt hat und im Ubri-
gen deutlich macht, dass Europa und die Regionen in einer Schwichung der
Nationalstaaten durchaus ein gemeinsames und einander verbindendes Ziel ha-
ben. Und dieses Ziel zeigt sich auch in der «horizontalen Integration» der durch die
vollzogene EU-Erweiterung noch einmal deutlich erhhten Zahl der européischen
Regionen. Denn gerade die verstirkte Kooperation — etwa durch die Férderung
der grenziiberschreitender «Euregios» oder des iiber den EU-Raum hinausgrei-
fenden «Interreg»-Programmes — lésst nicht nur «Europa im klemen» exempla-
risch bereits entstehen, sondern unterminiert auch (ein wenig) die nationalstaatli-
che Zustidndigkeit.

Diese Stiarkung der Regionen ging mit einer tief greifenden inhaltlichen Neu-
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orientierung der EU einher. Zum einen sollte fehlende demokratische Legitimitét
durch die Starkung der Mitbestimmungsrechte der européischen Biirger ausgegli-
chen, sollte damit Biirgernéhe, aber auch européische Identitét ermdéglicht werden.
Und zum anderen wurde — zum gleichen Zweck — Kultur als ein zentrales Element
in den Maastrichter Vertragstext aufgenommen: Die EU verpflichtet sich darin,
«unter Wahrung» der «nationalen und regionalen Vielfalt» der Mitgliedsstaaten zu
einer «gleichzeitigen Hervorhebung des gemeinsamen», eben des «européischen
kulturellen Erbes», beizutragen.™ Beide Intentionen haben seither als Schlagwor-
ter Karriere gemacht: «Europa der Burger» und «Einheit in der Vielfalt». Zur
Grundlage europdischer Politik gemacht, soll «europdische Identitdt»” durch die
Kreierung einer gemeinsamen «Euro-Culture» und durch eine Forderung der Viel-
féltigkeit regionaler bzw. lokaler Kulturen entstehen. Denn Europas Reichtum
beruhe — so die seither mit grosser Vehemenz wiederholte Quintessenz — gerade
auf semer kulturellen Vielfalt.

Als inhaltlich — zumindest, was die widerspriichlichen Ergebnissen anlangt —
nicht weit von solcher Intention entfernt, kann auch die européische Wirtschafts-
politik gesehen werden, wird doch die letztlich neo-liberal intendierte Schaffung
des grenzenlosen européischen Binnenmarktes von einer interventionistisch agie-
renden und grenzziehenden Regionalpolitik begleitet. Denn die EU-Strukturpoli-
tik — seit 1986 von der Generaldirektion «Regionalpolitik und Kohésion» betrieben
— sieht eine betrdchtliche finanzielle Forderung von Regionen mit Entwicklungs-
riickstand vor: Deren wirtschaftliche Stidrkung soll — im EU-Jargon gesprochen —
okonomische Konvergenz zwischen den Regionen her- und Kohésion in Europa
sicherstellen.

Der Erfolg dieser Regionalpolitik ist zwiespiltig: Okonomisch ist eine Anglei-
chung der Lebensverhiltnisse — bei sehr unterschiedlichen regionalen Entwicklun-
gen allerdings — weitgehend nicht gelungen, und Prognosen sprechen davon, dass
es noch Jahrzehnte dauern wird, bis eine Homogenisierung dieser Lebensverhilt-
nisse in Europa erreicht sein wird. In kultureller Hinsicht jedoch ist diese Struktur-
politik erstaunlich erfolgreich. Denn gerade die hoch dotierten Zielgebiets- und
LEADER-Férderprogramme haben — erinnert sei an das eingangs erwéihnte Bre-
genzerwilder Beispiel — einen beachtlichen Regionalisierungsschub zur Folge ge-
habt. Dabei gilt fiir den Bregenzerwald, wie auch fiir andere européische Regio-
nen, was Christopher Ray fiir Grossbritannien festgehalten hat: Regionale Iden-
titdt wird durch die Suche nach den ethnischen Wurzeln und der Bestimmung eines
abgegrenzten kulturellen Raumes hergestellt. Und Ray weiter: «These local initia-
tives work to re-define socio-economic-cultural boundaries and thus to fragment
state and EU-space.»”
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Der (europiische) Raum

Diesen europdischen Prozess nun in seinen Représentationen und Diskursen,
aber auch in der Praxis der im Regionalen konkret agierenden Menschen néher zu
analysieren, wire dusserst lohnenswert, und das ist z. T. bereits auch schon gesche-
hen.* Die Volkskunde hat sich dabei in ihrem Zugang als hochst préadestiniert fiir
ein solches Feld erwiesen. Denn eine als «multi-sited ethnography» konzipierte
«top-down»- und «bottom-up»-Feldforschung in den europédischen Organisatio-
nen, bei den vermittelnden Aktivisten, aber letztlich auch bei den Betroffenen
gehort ebenso zu den Qualitéten dieser Disziplin wie eine ethnografisch dichte Be-
schreibung oder der gerade bei diesem Thema so gebotene transkulturelle Ver-
gleich. Ich denke, solche Studien zeigen die Unverwechselbarkeit des Faches, aber
auch den besonderen, auf Alltag und Lebenswelt gerichteten Blick von Volks-
kunde besonders plastisch auf.

Doch hier soll ein anderer Punkt in den Vordergrund geriickt, soll das EU-Ver-
sténdnis von Kultur — und damit auch von Region oder Nation — selbst befragt wer-
den. Denn offensichtlich ist (und die erwidhnten regionalen Fallbeispicle bestétigen
es), dass hier Kultur rdumlich gedacht, dass sie als ethnisch, homogen und ge-
schlossen konzipiert ist. Dies erinnert an «alte» volkskundliche Vorstellungen, die
Dorf, Region, Kulturlandschaft, kulturelle Differenzen, ja Kultur selbst sehr dhn-
lich sahen und die gerade deswegen keinen Weg in moderne Gesellschaften weisen
konnten. Denn moderne Gesellschaften sind multi-kulturell, sind in den Worten
von Ulf Hannerz von «hybriden kulturellen Orten» und «kulturellen Kreolisierun-
gen» gepragt.”

Es lohnt also, dieses «alte», im Fach freilich mittlerweile kritisch reflektierte
Denken®, noch mehr aber die skizzierte EU-Kultur-Rhetorik im Zusammenhang
einer gerade in den Anthropologien unter dem Stichwort «siting culture» gefiihr-
ten Diskussion kurz ndher zu betrachten. Denn mit «siting culture» — was ver-
suchsweise als «verortete» bzw. «verrdumlichte Kultur» iibersetzt werden kénnte —
wird in den letzten Jahren grundsétzlich in Frage gestellt, was lange Zeit hindurch
ein klassisches anthropologisches Konzept gewesen ist: die Vorstellung néamlich,
dass Kultur als etwas Festes, als etwas Abgegrenztes an bestimmte Orte oder
Réume gebunden ist und dass damit also unterschiedliche Kulturen in Konsequenz
eben ganz einfach territorial voneinander getrennte homogene Einheiten sind.

Dieses «place focused concept of culture» und die zugleich damit behaupteten
«place bounded identities» aber haben ldngst die Schreibstuben der Anthropolo-
gen verlassen und werden seither (folgt man etwa Karsten Folwig und Kirsten Ha-
strup”) nach europdischem Vorbild von «culture-builders» weltweit verbreitet.
Denn — und das ist Allgemeinwissen — in Europa wurde die Ubereinstimmung von
Raum, Kultur und Volk von den Nationalstaaten hergestellt; und den Nationalstaa-
ten ist es auch trefflich gelungen, diese Verbindung als etwas «Natiirliches» zu pro-
pagieren. Und die Regionen haben daran — das soll hier doch Erwihnung finden —
mmmer ihr Mass genommen.
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Diese Gleichsetzung von Raum, Kultur und ethnischer Einheit hat sich — wir
wissen es — als nationale Erfindung und als Fiktion der Moderne erwiesen, hat eine
grundsitzliche Kritik am unterlegten Kulturbegriff evoziert, hat schliesslich auch
ein Verstdndnis von Kultur durchgesetzt, das — kurzgefasst — Kultur seiner Objekt-
haftigkeit beraubt und sie stattdessen als fluid, als sich verdndernd, als offen und
vor allem als territorial unbegrenzt sieht. Und auch in der hier skizzierten «siting
culture»-Debatte wird «Kultur» nicht verabschiedet, sondern in Bezug auf ein
neues Fachinteresse fliir Raum und Ort im sozialen Leben befragt. Dabei wird nicht
mehr von einer territorial fixierten Identitdt ausgegangen, geht es auch nicht mehr
darum zu kléren, wie Réume Kulturen schaffen: es geht — gerade umgekehrt —
darum, wie dieses «siting of culture» im dynamischen Prozess von Identitédtsbildung
stattfindet, wie Menschen also in ithrem alltéglichen Leben sich zurecht finden kon-
nen — und das heisst mittlerweile auch: wie sie unter einer «generalized condition
of homelessness» (um einen Ausdruck von Edward Said zu verwenden) die kom-
plexe Beziehung von Lokalitéit und Globalitét zu meistern imstande sind. Denn im
«pulverisierten Raum der Postmoderne», so Akhil Gupta und James Ferguson, hat
der Ort und der Raum seine zentrale Bedeutung fiir die Identitétsbildung (wie
iibrigens auch fiir anthropologisches Denken) ja nicht verloren, denn, so die beiden
Anthropologen: «Instead of stopping with the notion of deterritorialization |[...]
we need to theorize how space is being reterritorialized in the contemporary
world.»™

Das «Europa der Regionen» ist ein Projekt einer solchen Re-Territorialsierung,
hat es doch in einer komplexen «politics of identity» die Behauptung und Forde-
rung von auf Differenz setzenden, regionalen «kulturellen Identitidten» zum Ziel.
Dass dabei gerade Regionen so attraktiv sind, hat nach Ansicht des schwedischen
Ethnologen Jonas Frykman® seinen Grund darin, dass sie gewissermassen «moder-
ner» als die Nationalstaaten sind. Thnen gelingt s ungleich besser, das durchzuset-
zen, was europaweit angestrebt wird: ein kulturelles Erbe zu mobilisieren und ein
soziales «belonging» im lokalen Kontext zu gewéhrleisten.™ Was aber eine Region
ist (oder was sie in Zukunft sein wird), das ist gegenwirtig noch im Fluss, unterliegt
auf europdéischer Biihne dem Prozess des politischen Aushandelns und der alltags-
wirklichen Akzeptanz. Und in diesem Prozess ist diec EU der zwar gewichtigste,
aber bei Weitem nicht der einzige Akteur.

Denn unter dem européischen Banner ist nicht nur der gemeinsame Binnen-
markt realisiert und eine — allerdings eher schwach ausgebildete — «Euro-culture»
entstanden, es ist auch eine hegemoniale «Kulturalisierung» des gesamten europii-
schen Raumes, eine Suche nach kultureller Einzigartigkeit und kultureller Diffe-
renz losgetreten worden. Und in diesem Prozess werden Regionen zu européisch
bedeutungsvollen Rdumen, aber auch zu Schauplitzen einer konkreten europii-
schen Politik, die durch die EU-Foérderungspolitik miteinander verbunden, aber
¢benso auch in Konkurrenz zueinander gebracht werden. EU-Europa wird
dadurch homogenisiert, es wird zugleich aber auch wieder deutlich heterogeni-
siert.”
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Dies ist ein in sich dusserst widerspriichlicher und, angesichts der Realitdat mul-
tikultureller Gesellschaften in Europa, auch hichst problematischer Prozess, der —
so wiirde ich ganz im Sinne von Norbert Elias vermuten — nicht wirklich in jener
Richtung ablduft, die seine Initiatoren intendiert haben. Aber: Regionalisierung
oder gar Lokalisierung und Européisierung sollten doch konsequent nicht als Ge-
gensatz, sondern als dialektische Beziechung gesehen und verstanden werden, hilft
doch jede Seite der anderen dabei, sich kulturell zu definieren: Die EU fordert eine
«neue européische Identitdt», indem sie kulturelle Verschiedenheit als «Reichtum
Europas» akzeptiert und selbst direkte Bezichungen zu den Regionen pflegt.
Die Regionen ihrerseits sind durch betréchtliche Fordermittel — und zentrale Vor-
gaben — in die Lage versetzt worden, ihre besondere kulturelle Identitét zu propa-
gieren und diese, weil als bedroht behauptet, dem miéchtigen Gegeniiber der EU
plausibel entgegenzuhalten.

Damit aber hat die européische Integration — wie auch die aktuelle, durch
Mobilisierung des kulturellen Erbes vorangetriebene regionale Identitédtsbildung —
manche iiberraschende Ahnlichkeit zum wirtschaftlichen Modernisierungs- und
nationalstaatlichen Integrationsprozess des 19. Jahrhunderts. Und wenn etwa
Gottfried Korff* die im deutschsprachigen Raum so wichtige Folklorisierung von
Regionen als Kompensation ¢konomischer Riickstindigkeit und Folklorismus —
und damit eine kulturell geformte Regionalkultur — als Surrogat fiir eine nicht
stattfindende Modernisierung charakterisiert hat, so scheint die europdische Ge-
genwart, auf den ersten Blick wenigstens, diese Diagnose zu bestétigen, sind doch
die bislang angesprochenen Regionen weitgehend dkonomisch riickstéandige For-
dergebiete. Doch ist gegenwiirtige Regionalisierung in Europa — und damit hat die
Parallele ihr Ende — kein riickwiérts gerichteter Prozess, sondern dient — unter viel-
féltiger Nutzung vermeintlich vor-moderner Kulturrelikte freilich — 6konomisch
und gesellschaftlicher Modernisierung.

An dieser Stelle soll aber auch noch eine zweite Beobachtung von Korff auf-
gegriffen werden: Dynamische Regionen, so hat er gemeint, seien, da wachstums-
und vorwiértsorientiert, mit threr eigenen Zeitperspektive zufrieden — und daher
auch von «Folklorisierung» gefeit. Dies scheint mir mit Blick auf das gegenwirtige
Europa so sicher nicht mehr zu sein. Doch wichtiger ist hier ein anderer, damit
zusammenhéngender Aspekt, auf den der Schweizer Soziologe Peter Atteslander
in einem Interview hingewiesen hat: Regionen seien historisch gewachsene, politi-
sche Einheiten, die aber auf moderne «soziale Rdume» keinen Bezug mehr neh-
men wiirden.” Und diese neuen «sozialen Rdume» — die mehr/minder ortlosen
«scapes» im Sinne von Arjun Appadurai* — verlangen in der Tat auch mehr kultur-
wissenschaftliche Aufmerksamkeit. In der EU etwa wird als grosses zweites Stand-
bein von Regionalpolitik die Férderung von «reflexiven Regionen» und damit die
Bildung von territorial weit ausgreifenden «Clusterlandschaften» massiv betrieben.

Sind solche «Clusterlandschaften» aber, ist generell eine globalisierte, spatmo-
derne Gesellschaft mit einer volkskundlichen Perspektive, die Identitdt meist in
der Vergangenheit verwurzelt sicht und die Regionen (wie letztlich auch im Kon-
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zept eines «Europa der Regionen» praktiziert) bevorzugt als a- bzw. antimoderne
Einheiten betrachtet, noch zu verstechen? Oder als daran direkt anschliessende
Frage: Wie kommen wir als wissenschaftliche Akteure im européischen Feld mit
der Pluralitit und dem «ungleichzeitigen» Nebeneinander von verwurzelter Re-
gionalitét auf der einen und neuen Regionskonstruktionen in ortlosen, globalen
Réumen auf der anderen Seite derselben Medaille zurecht?

Under construction: neue europiische Regionen - ein Tiibinger Zukunftsprojekt

Unter «Europdisierung» verstehe ich — und dabei folge ich John Borneman und
Nick Fowler” — eine mit Macht ausgestattete Strategie der européischen Selbstdar-
stellung, die mit «Territorialitit> und «Identitdt» die zwei Grundprinzipien der
modernen européischen Gesellschaften gerade entscheidend verédndert. Und eben
dies geschieht, wie Robert Harmsen und Thomas Wilson gemeint haben, durch die
vielfiltigen Praxen des «being and becoming more european».* Die von der EU
vorangetriebene — und hier bereits ausgefiihrte — «Kulturalisierung» des europii-
schen Raumes ist m. E. die wohl wichtigste Praxis einer aktuell beobachtbaren
Reorganisation von européischer «Territorialitédt». Dabei lassen sich zwei parallel
verlaufende und aufeinander bezogene Prozesse einer «Verrdumlichung Europas»
beobachten: eine Abgrenzung nach Aussen zum einen, und eine fiir diese Themen-
stellung wichtigere territoriale Neustrukturierung nach Innen zum anderen. Diese
«Verrdumlichung nach Innen» meint zunichst den durch die Schaffung des
gemeinsamen wirtschaftlichen, politischen und rechtlichen EU-Raums befor-
derte und durch das weitgehende — jedenfalls optische — Verschwinden von natio-
nalen Grenzen symbolisierte Entterritorialisierungsprozess in Europa. Davon aus-
gelost—und durch die Schengen-Grenze verfestigt — lédsst sich aber auch ein gleich-
zeitiger Re-Territorialisierungsprozess im europdischen Binnenraum beobachten”,
dessen kulturelle Folgen sich EU-konform gesteuert, im «Europa der Regionen»
zeigen.®

Dieses «Europa der Regionen» ist bereits mehrfach zum kulturwissenschaftli-
chen Gegenstand gemacht worden. Doch dominierten in diesen Untersuchungen
meist geografische «border regions»” oder 6konomisch schwach entwickelte und
daher meist auch nur periphere Regionen. Der volkskundlich-ethnologische Blick
hingegen in 6konomisch starke Regionen — und damit ins «europdische Zentrum»
— wird weit weniger angestrengt. In Tiibingen soll daher schrittweise ein For-
schungsschwerpunkt aufgebaut werden, der in komparativer Perspektive eine
«Ethnogratie europdischer Wohlstandsregionen» ins Zentrum riickt. Datiir beste-
hen bislang freilich nur knappe Skizzen.® Die hier angestellten Uberlegungen sind
daher sozusagen «under construction» — so wie auch die Regionsbildungen, die im
Folgenden vorgestellt werden. Sie beruhen auf bereits gemachten Untersuchungen
am Ludwig-Uhland-Institut fiir Empirische Kulturwissenschaft®, fithren diese aber
ein Stiick weit inhaltlich weiter.
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Denn ihr Focus sind «Europas erfolgreiche Regionen»*, sind —in der regionalen
Selbstwahrnehmung — die «starken Regionen fiir ein starkes Europa»®. Die dabei
wichtigen, aus Wirtschaftswissenschaft und Politik gleichermassen stammenden
Schliisselbegriffe sind «Innovation», «Wettbewerb», «Europa», «Zukunft», «Ver-
netzung» und «Lernen»®. Sie sollen als Formen des regionalen «identity manage-
ments» ebenso analysiert werden wie in ithrer kulturellen Alltagsbedeutsamkeit.

Baden-Wirttemberg: erste Befunde fiir eine «vergleichende Ethnografie von
Wohlstandsregionen»

Baden-Wiirttemberg fithrt seit einiger Zeit ausgesprochen erfolgreiche, die Re-
gion selbstbewusst ins Zentrum riickende Werbekampagnen durch. Eine ist mehr-
fach preisgekront und verkiindet mit Stolz: «Wir kénnen alles. Ausser Hoch-
deutsch.» Ein¢ andere trigt den Titel: «Wo ist Baden-Wiirttemberg?» Die bildlich
dargestellte Weltkugel deutet dabei bereits jene Antwort an, die in vielen Einzel-
bildern und den dazugehdrenden Kurztexten im Detail gegeben wird — in der Welt:
«Wir sind tberall zu Hause.» Doch wird im letzten Bild hinzugefiigt: «So gerne wir
unterwegs sind, so gerne sind wir auch daheim, und dort am liebsten zusammen mit
Freunden und Gésten aus der ganzen Welt.»

Baden-Wiirttemberg als kriftig schlagendes «Herz» Europas, wenn nicht der
Welt — das sind mittlerweile von der Politik gerne gebrauchte und von der hiesigen
Wirtschaft auch in die Tat umgesetzte Image-Bilder. Aber deren Inhalte stossen in-
zwischen auch in der Region auf Akzeptanz und sind in die Selbstdeutung der
Menschen iibergegangen. Dies zeigt sich etwa regelméssig bei in den Tageszeitun-
gen publizierten Umfragen. Denn dort steht etwa zu lesen: «Im Lande lésst es sich
gut leben»* (und zwar besser als anderswo in Deutschland); oder: «Wer im Siiden
lebt, wird dlter»*; oder: «Hamburg am gefdhrlichsten. In Stuttgart lebt es sich
gemiithicher.»” Viele andere Berichte unterstiitzen diese Eimschétzungen. In Ba-
den-Wiirttemberg werden nicht nur iiberdurchschnittlich viele Patente angemel-
det, sondern auch das Wirtschaftswachstum, die Produktivitét, die Beschéftigungs-
quote und die Lebensqualitéit sind hier hoher als anderswo.®

Dieses vielfach propagierte, aber auch reale regionale «Besser» und dieses
gleichfalls behauptete und doch auch im Leben vorfindbare regionale «Mehr» an
Lebenssicherheit, Wohlstand und auch an Partizipation an gesellschaftlichen Res-
sourcen sind es, die eine «vergleichende Ethnographie von Wohlstandsregionen»
so interessant machen. Dabei aber sind «Wohlstand» und auch «Wohlstands-
regionen» keine kulturwissenschaftlich-ethnologisch eingefiihrten Begriffe”, und
sie sind auch nie wirklich im Zentrum einschlédgiger Forschungen gestanden. Sie
miissen daher hier erst beschrieben und erklért werden: Der Begriff «Wohlstands-
regionen» ist eng mit dem des «Wohlfahrtsstaates» verbunden. Der Wohlfahrts-
staat wiederum ist die nationalstaatliche Errungenschaft des 20. Jahrhunderts, die
nicht nur eine kollektive soziale Sicherung, sondern auch eine erfolgreiche staatli-
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che Integration der Biirger ermdglicht hat. Wohlfahrtsstaaten haben daher zentrale
gemeinsame Erfahrungen generiert — und dies in den einzelnen Staaten wie auch in
ganz Europa. Wohlfahrtsstaaten sind daher tatsdchlich ein (west-)européisches
Modell des sozialen Zusammenlebens.™

In der Gegenwart ist durch Globalisierung die politische und 6konomische
Konzeption der Wohlfahrtsstaaten in eine tief greifende Krise geraten und hat zu
Infragestellung des ganzen Systems gefiihrt. Zudem haben Globalisierung und
Europiisierung mittlerweile massive Entstaatlichungsprozesse™ ausgelost. Diese
fiihren aber nicht nur zu einer nachhaltigen Verdnderung der sozialen Sicherungs-
systeme, sondern betreffen vor allem auch kollektive Erfahrungen des sozialen
Zusammenlebens und fithren — und dies ist hier der entscheidende Punkt — zu einer
Neuorganisation der politischen wie auch der kulturellen Geografie Europas. In
dieser gewinnen supra- bzw. subnationale Regionen deutlich an politischem und
kulturellem Gewicht, wie liberhaupt das «Soziale» auch im zukiinftigen Europa
verstarkt «territorial» — im Sinne von zunchmend regional — verstanden wird.”
Doch dabei zeichnen sich die Verlierer dieser Entwicklung bereits ebenso deutlich
ab wie die Gewinner. Und gerade die Gewinner — zu denen Baden-Wiirttemberg
gehort — sind «Wohlstandsregionen».

Der amerikanische Historiker Tony Judt hat diese «Wohlstandsregionen» als
européische «Super-Regionen» bezeichnet und neben Baden-Wiirttemberg das
franzosische Departement Rhone-Alpes, die italienische Region Lombardei sowie
das spanische Katalonien dazu gezdhlt. In diesen «Super-Regionen» wiirden ge-
rade die «grossen Erfolgsstories» geschrieben, die das Ergebnis einer gelungenen
Verbindung von dkonomischem Wohlstand, technologischer Innovationsbereit-
schaft, regionaler Vernetzung und einer européischen Identitit seien. Diese «Su-
per-Regionen» aber wiirden, so Judt abschliessend, in Zukunft sogar noch stédrker
nach verbindenden Gemeinsamkeiten und politischer Organisierung gegen ihre
jeweiligen Staaten suchen.”

Damit sind «Wohlstandsregionen» zwar noch lange nicht definiert, wohl aber
sind emige zentrale Merkmale beschrieben. Und dass «Wohlstandsregionen» in
spezifischer Weise bereits existieren, kann an 6konomisch-strukturellen und politi-
schen Raumkonstruktionen abgelesen werden, wie sie etwa im Modell der «Blauen
Banane» beschrieben oder — «von oben» — durch die «Vier Motoren in Europa»-
Initiative eingeleitet worden sind. Beide Konzepte verdienen eine besondere Be-
achtung, gehen sie doch, wenngleich in sich unterschiedlich, von der Idee iiber-
staatlicher und gleichzeitig regionalisierter Rdume aus.

Die «blaue Banane» ist 1989 — also noch knapp vor dem Fall des Eisernen
Vorhangs — von Roger Brunet®, dem Leiter der franzdsischen Behorde fiir Regio-
nalplanung entwickelt worden. Brunet wollte durch eme genaue 6konomische, de-
mografische und kulturelle Kriterienliste stiddtische Aktiv- bzw. Passivrdume in
Europa erkennen und darstellen. Dabei zeigte sich eine lange bogenférmige Ver-
dichtung — dic «blaue Banane» eben —, die sich von London iiber diec Rhein-Schiene
bis nach Oberitalien erstreckt. Innerhalb dieses Raumes konzentrieren sich nach
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Brunet die européischen Investitions- und Verkehrsstrome. Die abseits der «blauen
Banane» gelegenen Regionen hingegen entwickeln sich zunehmend zu 6konomi-
schen Randgebieten.

Diese «blaue Banane» ist freilich nicht nur eine Schreibtischgrafik, sondern ist
bis heute das beliebteste Modell zur Darstellung des Entwicklungsstandes und der
Zukunftsmoglichkeiten von Regionen innerhalb der EU. Es ist bekannt, dass viele
Firmenneuansiedlungen bewusst innerhalb der «blauen Banane» vollzogen wer-
den. Denn und dies ist auch fiir Baden-Wiirttemberg wichtig: Trotz Globalisicrung
und modernster Informationstechnologie suchen Unternechmen weiterhin eine
dichte rédumliche Néihe zueinander. Und sie ballen sich dort, wo eine Mischung aus
hoch qualifizierten Mitarbeitern und billigem Servicepersonal (also meist Gastar-
beitern) zur Verfiigung steht. Mittlerweile ist das Modell der «blauen Banane»
iiberarbeitet worden. Es wird nun als multipolares System dargestellt, das die alte
Konzentration zwar beibehalten, an den Rindern aber eher die Form einer Wein-
rebe eingenommen hat. Dieses Weinreben-Modell ist inhaltlich anti-zentralistisch
und geht eindeutig von starken Regionen aus.”

Ein Blick auf die 6konomisch starken Regionen der «blauen Banane» zeigt mit
Baden-Wiirttemberg, der Lombardel, der Region Rhone-Alpes und dem spani-
schen Katalonien eine besondere Konzentration. Kein Wunder daher — und das
Modell der «blauen Banane» ist dafiir auch Pate gestanden —, dass es Ende der
S0er-Jahre zum politischen Versuch einer Verbindung dieser européischen «Super-
regionen» unter der Bezeichnung «Vier Motoren in Europa» gekommen ist.”

Das Selbstverstdndnis und die Zielsetzungen dieser «Vier Motoren in Europa»-
Arbeitsgemeinschaft hiingen eng mit der «Motoren»-Metapher zusammen. Denn
einerseits sehen sich die beteiligten Regionen selbst als hochst dynamische, wirt-
schaftliche Motoren. Und tatséchlich haben Rhéne-Alpes, Katalonien, die Lom-
bardei und Baden-Wiirttemberg viel gemeinsam: Als hochentwickelte und wohl-
habende Industrieregionen unterscheiden sie sich deutlich von threm jeweiligen,
spiirbar weniger erfolgreichen staatlichen Umfeld. Sie definieren sich daher auch
offensiv als «Avantgarde moderner Wirtschaftspolitik». Thr 6konomischer Schwer-
punkt liegt auf Forschung und Technologie, und alle diese Regionen sind vom Mit-
telstand geprégt. Und zuletzt sind die vier Regionen tatsidchlich dusserst produk-
tive und wirtschaftlich innovative Rdume. Die selbstbewusst gewihlte «Motoren»-
Metapher hat allerdings noch eine weitere Bedeutung: Die «Vier Motoren in
Europa» gehoren zu den wenigen Beispielen einer européischen Kooperation zwi-
schen Regionen, die iiber keine gemeinsamen Staatsgrenzen verfiigen. Entspre-
chend versteht sich die Initiative in mehrfacher Hinsicht als européisches Zukunfts-
projekt: Die «Vier Motoren in Europa» schen sich als européische «Antriebs-
regionen» und als spezifischer Beitrag zu einem féderalen und biirgernahen
«Europa der Regionen».”

Gemessen an diesen Zielsetzungen ist die Bilanz der «Vier Motoren fiir
Europa» zumindest auf den ersten Blick eher bescheiden. «Von oben» initiiert, hat
sich eine Kooperation zwischen den dkonomisch zwar dhnlichen, in ihren rechitli-
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chen Befugnissen aber ausgesprochen unterschiedlich strukturierten Regionen
doch insgesamt als sehr schwierig erwiesen. Und zudem fand zwar immer wieder
ein kultureller und sportlicher Austausch zwischen den Regionen statt, eine beglei-
tende in den Alltag hineinreichende Entwicklung «von unten» aber konnte nicht
erreicht werden.

Stellen die «Vier Motoren fiir Europa» daher nur eine «symbolische Hoch-
glanzpolitik» oder doch auch eine «erfolgversprechende regionale Strategie» dar?*
Ich meine beides — und beides ist hochst wirkungsvoll. Denn die in der gemeinsa-
men Zielsetzung genannte gegenseitige Unterstiitzung bei der wirtschaftlichen
Entwicklung sowie die gemeinsame Forderung von Wissenschaft und Forschung
entsprechen den im Moment so wichtigen Vorgaben von «lernenden Regionen»”.
Doch ebenso wichtig ist die programmatisch geforderte «gemeinsame Formulie-
rung politischer Ziele und deren Durchsetzung sowohl bei den nationalen Regie-
rungen als auch auf européischer Ebene». Denn dies zielt auf eine politische Stér-
kung der involvierten Regionen insgesamt, aber auch — wie eine gemeinsame Er-
kldarung zum «Modell der sozialen Wohlfahrt im Europa der 90er-Jahre» gezeigt
hat — zu emer regionalisierten Reorganisation des Wohlfahrtsstaates im Sinne von
starken «Wohlstandsregionen».

Denn Okonomen und Regionalplaner sind sich darin einig, dass sich die post-
fordistische Wirtschaft in thren Aktivitdten noch zunehmend weiter globalisieren
wird. Doch gleichzeitig — so etwa Hans Braczyk, Philip Cooke und Martin Heiden-
reich in threm Buch «Regional Innovation Systems»® — wiirden die Unternehmen
in ihren wichtigsten Interaktionen (etwa in Form der Clusters) gleichzeitig auch
entscheidend regionalisiert. Als direkte Folge verliere der Staat als Ordnungs-
macht weiter an Bedeutung, wiahrend hingegen die Regionen — definiert als dko-
nomisch aktive «region-states» — deutlich an Gewicht gewénnen.

Braczyk, Cooke und Heidenreich nennen mehrere Modelle solcher «region-sta-
tes». Fiir Norditalien etwa konstatieren sie emne von unten entstandene «grass-
roots»-Variante; die Rhone-Alpes hingegen sehen sie als ein von oben geférderter
und daher «dirigistisch» agierender «region-state». Und fiir Baden-Wiirttemberg
halten sie eine «Netzwerk»-Konstruktion fiir besonders charakteristisch. Gemeint
ist damit zum einen eine spezifische Verbindung von 6konomischen Strukturen
und einem dichten institutionellen Umfeld etwa durch Universitédten und For-
schungseinrichtungen. Und zum anderen meint «Netzwerk» die Verbindung von
ausgesprochen exportorientierten Weltkonzernen mit flexiblen, mittelstdndischen
Zulieferbetrieben. Aber diese sind — wie im Ubrigen auch die Arbeitnehmer in Ba-
den-Wiirttemberg — ausgesprochen regional orientiert und organisiert.

«Region-states», «lernende Regionen», «Clusters», «Europa der Regionen» — es
sind mehrere, auch unterschiedliche Inhalte, die hier fiir erste Uberlegungen zu ei-
ner «vergleichenden Ethnografie von Wohlstandregionen» genutzt worden sind.
Doch lohnt m. E. der Blick auf das fiktiv-kuriose Leben in der «blauen Banane»
ebenso wie die Untersuchung der bislang noch kaum realisierten Kultur der «Vier-
Motoren in Europa». Denn dies sind illustre Beispiele fiir eine mogliche Neuorga-
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nisation von Territorialitdt und Identitédt in Europa. Und dies sind in der Tat Grund-
fragen fiir eine europdisch ausgerichtete Kulturwissenschaft — und zwar unabhén-
gig davon, ob sie sich als Volkskunde, Europédische Ethnologie, Kulturanthropolo-
gie oder (wie in Ziirich) als Wissenschaft der «populdren Kulturen» versteht.
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