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Evolution de la végétation de la Boucle du Rhone de
Cartigny (Moulin-de-Vert): premiére comparaison
(1961-1981) de I‘état des carrés permanents

KARL WERDENBERG, RAYMOND WEIBEL
FRANCOIS PERRENOUD, CLAUDE MICHEL
SYLVIE HAINARD-CURCHOD & PIERRE HAINARD

RESUME

WERDENBERG, K., R. WEIBEL, F. PERRENOUD, C. MICHEL, S. HAINARD-
CURCHOD & P. HAINARD (1982). Evolution de la végétation de la Boucle du Rhone
de Cartigny (Moulin-de-Vert): premiére comparaison (1961-1981) de I'état des
carrés permanents. Saussurea 13: 97-135. En francais, résumé anglais.

La dynamique de la végétation colonisant un ancien méandre du Rhone a Cartigny
(Geneve, Suisse), devenu un bras mort apres les travaux de correction de son cours
en 1940, est étudiée par le biais de carrés permanents €tablisen 1961 et réexaminés
vingt ans plus tard, en 1981. Une premiére ébauche d’'analyse de I'évolution
floristique et écologique des formations végétales est proposée.

ABSTRACT

WERDENBERG, K., R. WEIBEL, F. PERRENOUD, C. MICHEL, S. HAINARD-
CURCHOD & P. HAINARD (1982). Evolution of the vegetation of the river Rhone in
Cartigny (Moulin-de-Vert): first comparison (1961-1981) of permanent squares.
Saussurea 13: 97-135. In French, English abstract.

Evolution of the vegetation colonising tracts of still water left by the river Rhone in
Cartigny (Geneva, Switzerland), after modifications of its course in 1940, is studied.
Comparisons of the vegetation in permanent squares established in 1961 and twenty
years later, in 1981 are drawn. A first attempt to analyse the floristical and
ecological evolution is proposed.
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Introduction

“En 1940, des travaux de génie civil effectués dans le canton de Genéve ont
profondément bouleverse une partie du cours du Rhone. Des plages dénuées
de végetation étant apparues, nous nous sommes proposés d’observer
comment s'effectuerait la succession des associations végetales qui sy
établiraient”. Ainsi débute I'article de I'un de nous ( WEIBEL, 1964), traduisant
lintérét apporté, depuis toujours pourrait-on dire, par l'auteur a ce site. En
effet, c’est apres bien des années d’observation que, sur les conseils du maitre
W. Liidi, des carrés permanents sont établis (fig. 1), un premier relevé de la
végétation s’y trouvant est réalisé en 1961 et publié en 1964 (op. cit.).

“Nous espérons pouvoir, au cours des prochaines années, suivre les
modifications de la végétation dans ce territoire et donner une nouvelle série
de relevés comparables a ceux-ci”. Ce voeu, émanant de la méme publication,
trouve ici une premiere réalisation. En 1981, soit 20 ans apres, les mémes
carrés sont réexaminés par 'équipe de I'unité de biogéographie de 'Université
de Genéve, avec les indications et les conseils de linitiateur de cette
recherche.

On trouvera donc ici un exposé de I'état comparatif 1961-1981 de la
végétation des carrés permanents, ainsi qu'une premiere ébauche d’inter-
prétation évolutive, se limitant aux premicres évidences. Les restrictions
suivantes s'imposent toutefois.

Parmi les vingt-quatre carrés permanents délimités en 1961, les trois
premiers de la série IV ont disparus avec I'extension de la surface des étangs
en 1979. La localisation des 21 carrés restant ne fut pas toujours aisée, les
piquets en pin n’ayant pas tous résistés a vingt ans d’atteintes climatiques. La
proportion de piquets retrouves fut donc assez faible et se limita essen-
tiellement a ceux qui avaient été remplacés en 1974, pour autant qu'ils ne se
situent pas dans une zone de fort embroussaillement, auquel cas ils étaient
introuvables ou presque. Le repérage des parcelles a donc été effectué
principalement grace aux notes et mesures assez precises consignées dans le
carnet de terrain de M. R. Weibel, mais il subsiste un certain flottement quant
a leur localisation absolument exacte. Toutefois, sauf dans quelques cas
signalés plus loin, la localisation reste assez précise pour que les surfaces
étudiées en 1981 soient identiques ou proches de celles délimitées en 1961,
qu’elles hébergent le méme type de formation végétale qu'a I'époque, et
qu’ainsi elles soient comparables, du moins dans leur dynamique.

Au niveau du relevé floristique des parcelles, la strate muscinale n’a pas
été prise en considération, et I'étude ayant été réalisée a fin juin, une partie
de la flore vernale n’a pas pu étre retrouvée (Erophyla verna, Saxifraga
tridactylites, ...). L'absence de ces quelques especes précoces influe lege-
rement sur la comparaison entre les relevés de 1961 et 1981, mais cette
influence reste dans la plupart des cas trés modeste, et ne masque jamais les
grandes caractéristiques d’évolution des parcelles.
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Fig. 1. — Plan de la Boucle du Rhone (alt. 350 m). En traits interrompus, ancien cours du Rhone;:
en traits pleins, cours corrigé du Rhone, cc, nappes d'eau, s et I, nouveaux étangs (1979),
hachures obliques; e, cone d'éboulement de la falaise; 1, I, 111, IV, séries de carrés permanents.
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Méthode

La comparaison des formations végetales entre 1961 et 1981 est présentée
sous forme de fiches, une par parcelle. Les plantes ont été arrangées par
strates (arborée, arbustive, herbacée) dans I'ordre décroissant d’abondance,
en deux colonnes, celle de gauche représentant le relevé floristique de 1961,
celle de droite celui de 1981.

Les coefficients d’abondance-dominance utilisés sont ceux déja deéfinis
dans “La végetation des terrains d’alluvion de la Boucle du Rhone de
Cartigny” (WEIBEL, 1964).

Pour chaque parcelle, un degré de similitude a été calculé, exprimé en
pourcent, et qui représente le nombre de plantes communes aux relevés de
1961 et 1981, divisé par le nombre total de plantes citées, ceci uniquement
pour la strate herbaceée.

A partir de LANDOLT (1977), un certain nombre de valeurs indicatrices a
ete sélectionné. Ce sont 'humidité du sol (“F” pour Feuchtezahl), la teneur
en matieres nutritives (“N” pour Néhrstoffzahl), la granulométrie (“D” pour
Dispersitatszahl) et l'intensité lumineuse (“L” pour Lichtzahl). A chaque
espece vegétale, et selon son tempérament, est assignée une valeur discréte
allant de 1 a5, pour chacune de ces valeurs indicatrices. La valeur d’humidité
va de 1 pour les sols tres secs a 5 pour les sols mouillés; la valeur “N” va de 1
pour les sols pauvres a 5 pour les sols tres riches; la valeur “D” va de 1 pour
les sols rocailleux a 5 pour les sols argileux; la valeur “L” va de 1 pour les
plantes d'ombre a 5 pour les plantes de pleine lumiere. Pour un releve
floristique, la moyenne des valeurs que prend chaque plante, pondérées par
le coefficient d’abondance-dominance, permet d’avoir une idée du “climat”
écologique qui regne sur une parcelle donnée. Ces moyennes ayant éte
calculées pour les releves de 1961 et de 1981, il est possible d’apprécier
I'éventuelle évolution des conditions écologiques des surfaces étudiées
(exemple: parcelle III-1, humidité du sol en 1961: 1.9; en 1981: 3.2, donc
évolution vers un sol beaucoup plus humide). Les différences de moyennes
ecologiques entre 1961 et 1981 sont ici considérées comme significatives a
partir de 0.4-0.5, pour autant que suffisamment de plantes aient contribué au
calcul des moyennes. Pour cette raison, seule la strate herbacée a été prise en
considération pour les calculs.

Un bref commentaire en fin de fiche rappelle les changements significatifs
apparus depuis vingt ans et précise dans certains cas le degre de fiabilité de la
localisation de la parcelle.

Enfin, la détermination des plantes est basée sur BINZ & THOMMEN & al.

(1966).
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Parcelle I-1

Evolution de la végétation entre 1961 et 1981

Strate arborée

SOUE BIDE & sov 55 vmume ne vy ve sWEEE BB EWE FRILL 210 4 3

Salix cinerea ... .. ... ... ... .. .. ... . ... ... ... 2

Salix triandra .. ........ ... . ... .. +
Populus nigra . ... ... e escss smams 95 avsasi@ias ik +

Strate arbustive

SOLR BRI o smonsas smanr cmins 1 awas sRIHS 00 o

Salix triandra .. .. ... ... .. .o o +

Salix cinerea .. ... .. ... ... . ... . ... ... ........ 4 4

Vibairnum-opulus. . .oses o5 swmsonims 15 sms amims s =

Strate herbacée

Phraciites COMMUNES : 5o s sovnsopins s smigssnsns 5 4

Carex acutiformis ........ ... ... ... ... . ..... 1 2

Calamagrostis epigeiois ... ...................... + T
Phalaris arundinacea. ... ... ... ... ... . ... ... .. + +
Carexelata ... ............ ... ... ... . ... ..... + +
Lythrum salicaria. ... ......... ... .............. + +
Solidago pigunled ;. o oo smias sms s smins smims + +
Galium palustre . ... ... ... . ... ... .. ... ...... +
Rubus caesius. ........... ... ... ... . ... .. .... £
IS pseudBeorils . . c.o. in.os snsmigs 1hyan snEEE aIH +

Degré de similitude: 70%

Evolution des moyennes écologiques entre 1961 et 1981

F N D L
1961: 4.7 3.2 4.4 31
1981: 4.6 3.3 4.5 3.0

Commentaire

Parcelle pratiquement inchangée depuis 20 ans, les conditions d’humidité
et de granulométrie du sol restant stables et suffisamment particuliéres pour
que ne s’y développent qu'un nombre restreint d’espeéces. A priori, cette
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“roseliére boisée” ne semble pas devoir évoluer a court terme vers une autre
formation. Les moyennes écologiques indiquent une forte humidité ainsi
qu'une texture du sol trés fine, due a l'argile provenant de I’érosion des

falaises.

Parcelle I-2

Evolution de la végétation entre 1961 et 1981

Strate arbustive

FOTET TOPE « s 1,25 nwroimisin: 45 MBI RIS SEX 42 3 1%
Populusalba .. ............. ... ... ... ... ... o
Crataegus monogyna ... ... ..................... 4

*en bordure de la parcelle

Strate herbacée

Galium mollugo . . ... ..... ... ... ... ... .. ... .. 1
Agrostisalba . ... ... ... . ... ... ... +
Deeschamipsia CaesSPiosE . s« .. sxs cxsmsss os sws 15 15 +
Phalaris arundinacea . .. ... ... ... ... .. ... .. ... .. +
Melilotus albus .. ... .......... ... ... . ... ... .. +
THTOUUIR QFVBTSE . i ximsss ims e5. 868 imsmasns uf 64 +
Euphorbia cyparissias .. ....... ......... ... .... .. +
Euphorbia stricta ... ......... ... ... .. .. ... ... .. +
Hypericum perforatum . ... ... ... ... ... .. ... .. +
VOGS s srsmrsmomass sme 16 smoEE AREME 10 £ 38 B +
Origanum vulgare .. ......... ... ............... £3
Rhinanthus alectorolophus ... ... ... ... .. ... ... +
Bupatorium e@nruabinum . . .. ... cocwsws insos sos s +
Solidago gigantea .. ... ... ... .. ... . ... .. ... ... 5
Poa pratensis ........... ... ... ... . ... .. ... 2/3

Calamagrostis epigeios . ......................... 1/3
Carex acutiformis . ............................. *
Taraxacum officinale . ...... .................... +
Rubus caesius.................................. *+
Festucapratensis . . oo oy sxvuws es svsmmensns pas 14 s
Molinia litoralis ... ... . ... . ... ... ... ... . ... ...
Carex flacca ... ... ... ... ... .. ... ... ... ......
Lo PEYCAE oo cwsmamsams 55 smims saT%3 §5 5,08 88
Alnus incana .. ... ... .. ... ...
Salix purpurea . ... ... ... ... ... ... ... ...,

e
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Juncus inflexus . . ... ... ... ... ..
Fraxinus excelsior .. ...................... ... ...
PlantapaMAIOF: s s 55 cos cnasansis sms 55 185858585
Trifolium pratense . ............................

+ 4+ +

Degré de similitude: 21%

Evolution des moyennes écologiques entre 1961 et 1981

& N D L
1961: 3.3 3.1 3.9 3.3
1981: 3.4 3.4 4.4 3.3

Commentaire

Avance des limites de la boue, au profit d’espéces appréciant les sols
argileux (Molinia litoralis, Juncus inflexus, Carex flacca). Disparition massive
de Solidago gigantea, pourtant indifférent a la granulométrie. Tendance a
I’embuissonnement par les bords. La moyenne écologique “D”, indiquant la
granulométrie du sol, confirme la tendance de la parcelle a devenir boueuse.

Parcelle 1-3

Evolution de la végétation entre 1961 et 1981
Strate arbustive

Hippophae rhamnoides ... ... ...... ... .. ... . ...
Salix eleagnos ... ........... ... ... ... ... ... .. ...
Populus nigra ... ... ....... . ... ... .. ... .. ...
Clematisvitalba . ... ....... .. .. ... ........ ...
Viburnum lantana .. ... ... ... .. ... ... ... .. ...
LIGHSTrHIn VIIAPE . c5s vsomvmsins 155 65 6mamenass s

+++++@

Strate herbacée

Potentillaverna . ... ........ ... ... ............ 4
Erophilaverna .. ... ... ... . .. ... ... ............ 2
Vulpia ciliata ... ... ........... .. ............... 1
AFEIFAS UL CAIAPESIFS .y 55w pomsve 53 smzamwemsns 513w W2
Hieracium piloselloides ... ...................... +/1

Bromus erectus . ... ........ ... ... . ... ... *
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Dactylis plomeralll .. ..o .o oo vmims sa snnsn smadi a6 +

Poa pratensis . ....... ... ... ... .. ... .. ... c s

Setarta viridis . ... ... ... +

Muscari racemosum .. ... ... ... .. ... . ... ... .. .. +
Arenaria Serpylyolia < i: cosusnimins se s ening o +
Cerastium pumilum . . ... .. ... ... ... ... ....... -+
Cesrastium semidecandrum . . .. ... ... ... ... ..... +
Heriiari BIADTE .« 5o sus i1 cvims s%5 .25 55568 855G §5 +
Minuartia hybrida ... ... ......... ... ... ... ... -
Saponaria officinalis . ... ... ... ... ... .. ... . ... +

Tunica prolifera. ... ... ... ... ..... ... ........ . g

SO racs tridOetyIeS o w5 s55m1 20 sws 48 pmsmnes 13 23
Medicago minima ... ... ... ... ... ... . ... ... ... +

Satureja acinos. .. ............ .. . ... .. +
CERBIHO JAGOM oo 45 smsmonv v ms 65 455 65 ¥ MEEE LS § 01 +
Sanguisorba minor ... .. ... . ... ... ... .. ... ..., 2 1
Poa compressa . ......... ... . ... ... .. ... ... 1/2 2
TH Ol cEMPERIFe ; s viwsss smass s sp smsns 45 swa + 2F
Melilotus albus . ... ... ... ... ... ... . ... . ..., - o 1*
Hippophae rhamnoides . ... ... ... ... .. ......... + 1
Orioanutie VRIgare ... .. ocic. sosus smiasimsns s 55 + +*
Populusnigra .. .......... ... . ... ... ... ... i a5
Thymus serpyllum . ... .......................... + ¥
FEuphorbia cyparissias . .. ....... ... . ... ......... 1*
Quercusrobur . ... ... .. .. ... ... ... ... o
Juncus compressus ... ... ... +
Juncus articulatus . ......... ... ... ... .. ... . ... +
DGILG GUETIROS « 25 3w swy cwsms e 2os SHEmams EHIRY 302 +
Fragariavesca . ... ... ........ ... . . ... ... ...... +
Hypericum perforatum ... ....................... +
Rhinanthiis alectorolophils .. .. cscvinsvsissssons +
Plantago lanceolata . .. ... ... ... ... .......... +
FErigeron strigosus . ........... . ... .. ... ... ..., T
Solidago virga-aurea .. ..... ... . .. R EWENE R AR *

Degré de similitude: 23%

Evolution des moyennes écologiques entre 1961 et 1981

F N D L

1961: 1.7 2.6 3.3 4.1
1981: 2D 2.8 37 37
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Commentaire

Trés fort embuissonnement et avance de la boue, accompagnés de la
disparition d’'espéces xérophiles et héliophiles (Artemisia campestris, Poten-
tilla verna, ...) et de 'apparition de plantes supportant une texture argileuse
(Juncus compressus, Juncus articulatus). Les changements de moyennes

écologiques correspondantes (F, D, L) confirment cette évolution. Parcelle
de transition entre un milieu ouvert (parcelle I-2) et la forét (parcelle 1-4).

Parcelle 1-4

Evolution de la végétation entre 1961 et 1981
Strate arborée

POPTIGE TSP & cosms 525 23 swsmimmepsns apgaxawemis 9 1/2
Robinia pseudo-acacia ... ... ... ............... 4

Strate arbustive

Hippophae rhamnoides .. ...... ................. |

Popuhes BISEG o . o sw: 56 sws e smsen 58 29 43 pmoss smew T
Salix eleagnos. . ........ .. .. .. ... ... +
Lonicera xylosteum ... .......................... 1

Viburnum lgnlama ... . . ... .. cocmrmnssess shiss inss ~+
Fagus silvatica . ... ... ... . ... ... ... .. ... ...\ =+
Quercus robur . ... ... ... ... ... ... +
Prunusavium . ... .......... .. .................. T
COPORE BRI 2 s ws 55 soe srnamsmparame 60 pag gy a® e

Ligustrum vulgare ... ....... .. ... ... .. ... ... ...
Clematis vitalba .. ... ... ... ... ... ... ... .. ... ..
Cramegis MOROEVIE & s: swvss cmiwsevsas 8 vue s 35
Cornus sanguinea ... ...........................
Fraxinus excelsior ... ....... ... ... ... ... ... .. ..
Acer pseudoplatanus ... ....... ... ... . ... .....
K TS DSt 5 5 ms v 19 02 sBE@esrars 56 12593
Berberis vulgaris . ... ........ .. ... ... ... ...
Rosasp........ .. .. .. .. ... ... ... ... ...

e e

Strate herbacée

NSl IS s 2 smoms 18 sme v BIRL SR IHE 58 pEE RN B
Hieracium piloselloides ... ...................... 1/2
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COPRUTON JACEE s 5 15 sss s smins 55 395 6550855 PREHE 4 1

Carlina vulgaris .. ... ... . ... ... . ... ... .. .. .. i
Quercusrobur ... ... ... ... .. ... ... ... .. 1

LOG BEIIOPEIS . ..ot oo ims o vn 5ms 5 SmEEE G 8 & 1
Agrostisalba . ....... ... .. ... . .. ... 441
Equisetum arvense ... ... ... ... ... .. ... +
Brachypodium pinnatum .. ... .. ... ... . ... . ... .. T
LIS GIOTRETOIE » s cxsuwinin: spiasamsmsas 07 4 +

Festuca arundinacea .. ........ ... ... . ... ...... +
Koeleria cristata . ... ..... ... .. .. ... . ... ... .... +

POG PPAEETISIS « 55 vov 55 snums 15 sw% 48 smsas smrms 1610 +
Asparagus officinalis .. ........ .. ... .. ... . ... ... 4=
Cepahalanthera rubra . . ...... ... ... ........... +
Listeraovata. .. ... ... ... . ... ... . ........ ... +

Orchis militarts .. ... ... ... .. .. ... .. ... . ... ... +

Fagus silvatica . ............. ... ... ... ... ... ... +
Saponaria officinalis .. ... ... ... ... ... . ... . ... +

SHENE VIITONE s oo covms smrms cwons ipsgsasnmssa os +
Berberis vulgaris ... ... .. ... .. . L. +
Fragariavesca .. ... ........ ... ... ............. +
POLERLING VOFRAR 121 r5 vmsas 95 55 65366 60795 55,065 83 +

Rubus caesius . . ... ... ... ... ... ... +
Sanguisorba minor ... .. ... ... . .. .. ... ... ... .. +

Robinia pseudo-BeGEIA ... ..o cncis cisma s onios .3

Vicia hirsuta . .. ....... .. .. .. . ... ... ... .. . ... +
Plantago lanceolata . .. .......................... +
Scabiosa columbaria . ... ... ... ... . ... ... .. .. .. +
Artemisia vulgaris .. ... ... .. .. ... .. ... ... ..... +

Picris hieracioides . ... ............. ... ... ....... o
Taraxacumsp. . .................... .. +
CHPERHBE i ¢ icocssnime 65 $026 5% 38505 SEIEE S5 148 172 1
Lonicera xylosteum . .. .......................... 1 1
Hedera helix ......... .. ... ... ... ............. + 3/4
Clematis vitalba . .. ... .. ... ... ... ... .......... + 1
Crataegus monogyna . .......................... ‘o 1
Cornus sanguinea .............................. + |
Viburnum lantana . ... ... ... ... . ... . ... . ... .. + 1
Galiummollugo .. . ......ovoiovivvvivsinioiiiins ¢ +
Coronilla emerus . . ... ... ... .. ... ... . ... .. .. ... = =
RoSasp....... .. .. i £y +
LIgibrumy VUlggre ... oo o5 sms o smims s6 55 05 1
Fraxinus excelsior ... ... ... ... ... ... ... . ... ... |
Prunus avium . ... ... ... |
Acercampestre .. ... .. ... +
MOICHTEGHE, :5: 1 oniupsmiss 1568509502 55 08 25 +
Tamus communis ... ... ... .. ... ... ............ +
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Degré de similitude: 20%

Evolution des moyennes écologiques entre 1961 et 1981

F N D L
1961: 2.5 2.8 3.7 3.3
1981: 29 2.8 3.8 2.9

Commentaire

Substitution dans la strate arborée, Robinia pseudo-acacia prenant la
place de Populus nigra, mais surtout enbuissonnement important avec des
arbustes forestiers, embuissonnement qui semblait déja s’amorcer il y a
20 ans. Corollairement, les espéces de lumiere disparaissent et le cortége
floristique s’appauvrit énormément, le lierre ayant prit une forte extension.
Les moyennes écologiques indiquent une augmentation de ’humidité (milieu
plus confiné), ainsi qu’une baisse de luminosité (embuissonnement).

Parcelle 1-5

Evolution de la végétation entre 1961 et 1981
Strate arbustive

Hippophae rhamnoides . ..................... ...
Ligustrum vulgare ... ... ... ... .. ... ... .. ... ...
Crataegus monogyna . ..........................
Robinia pseudo-acacia .. ................. ... ...

++++@

Strate herbacée

Agrostisalba . ...... ... ... ... . ... ... .. P 3
Festuca arundinacea . ... ... .. ... ... . ... .. .... 1
L0 PRGICTRE ons 0% sws s smame 14 992 (P IEITE SHI S ¢ 1
Oenothera biennis .. ... ...... ... ... ............. 1
Equisetum arvense .. ......... ... ... ... ......... +
Dactylis plomerata . ......c.ccoio0i 5 00iwsininns +
Phalaris arundinacea . .. ... ... .. .. . ... .. ... . ... i
Setaria viridis . .. ... ... ... ... +
Iris pseudacorus. . .. ........ ... ... .. ... ... .. ..., 2
Rumex acetosa . . ... ... ... ... . ... . . ... .. ... N

Arenaria serpyllifolia ... ... ... ... ... .. ... . ... +
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Clematis vitalba . ... ........... ... .............. +
Raraiiciiliis BulbOBUE .. .5 1o swrog smsme 18 55 g2 p05 o
Potentilla verna . ... .. .. .. ... ... ... .. +
Prunussp. ... ... .. +
Anthyllis VIIRGrai@. . o o o5 cs sus a5 suvme 32 sms 55 9938 T
Hippocrepis comosa .. .......................... +
Medicago lupulina. . ......... ... .. ... ... ... .. +
Melilotus albus . ... ... . cos v swimninies i 38 s +
EUBHor G SPI0G s s sms v ims iy smaedamams 55 0 oa amo e
Frangula alnus . ... ...... ... ... ... ... ... ... .. +
Hypericum perforatum . .. ... .............. ... .. g
Centayriion unbellgtiun .. .. s cns s smine s35 55 s &
Thymus serpyllum . ........... ... ........ ... ... ey
Rhinanthus alectorolophus .. .................... gy
Scabiosa columbaria .. « .« .v . vs cov05 imews ss iws s +
Carlina vulgaris .......... ... ... .............. £
Centaureajacea ................................ +
Crepis vesicaria .. .............................. 2
EFIPETOR GIOF s 50 sms so s 43 nms 53 aBEEPINGnE 5o & 38 2 =
Erigeron strigosus ............. .. ... ... ....... +
Hieracium pilosella . . ........................... +
Hieracium piloselloldes 5 os svs s swoms cmpwsrvsnss T
Hypochoeris radicata ... ...................... .. +
Picris hieracioides . .. ... ... ... ... .. .. .. .. ... +
Taraxeeut 8P o5 susas spims 555 45 iRIBIERITE §5 1HE =+
Sanguisorba minor . ............. .. ... ... ... 1

Calamagrostis epigeios . . .. ...................... s
CAPOE AT . « s v ovnemor e vm 5vh 65 SHTHA B3 045 ST 84 +
Euphorbia cyparissias . . ......................... o
Plantago lanceolata . ... ... ...................... *+
Solidago gigantea .. ... ... ... ... ... ............ *t
BYORTIS GFeplils « coonssurmsms 15 65 §0 385 SHEBE 205 |
Poa compressa .. ......... ... .. ... . .. ... ...
Origanum vulgare .. ... ... ... ... ... .........
Meliod HUaMNS ; o s 15 sme snswims sma 65 s Es amens By 24
Holcus lanatus .. .. ... ... ... . ... ... ... .. ...
Vulpia ciliata ... ... ... ... .. ... ... . ... ..
L CTES FODUT s vve vn nmrmn ns 56k ba 868 ERERG 55 88
Berberis vulgaris ... ... ... ... ..o
Evonymus europaea .. ... ... .. .................
Viola hirta .. ......... ... ... . ... ... ... ... ..
Crctbitiret FEOIIEE ; .2 555 55 s muwsswcms 13 smammans us 13
Viburnum lantana . ... ... ... .. ... . ... ... ... ...
Helianthemum nummularium ... ....... ... ... ..
Yiols rdeel . s 105 5.5 06 swsmisns s (5 SRERRINE S 75
JUEIANSFBEIR < 15 s s av 20 srsmsmmsms vs smvamumasn v

o T o o o o o o el A A A e
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Degré de similitude: 10%

Evolution des moyennes écologiques entre 1961 et 1981

F N D L
1961: 2.9 2.8 37 3.7
1981: 24 2.7 3.8 3.4

Commentaire

109

Pour autant que la localisation de la parcelle ait été correcte (aucun
piquet retrouvé), cette formation semble avoir évolué sililairement a la
parcelle I-3, I'argousier envahissant toute la surface. Toutefois, une tentative
ultérieure de localisation n’ayant pas aboutit au méme endroit, il faut

probablement exclure cette surface de I'étude.

Parcelle 1-6

Evolution de la végétation entre 1961 et 1981

Strate arborée

Populus nigra ... ... ... ... ... ... . ... ... . ... .. 5 2
Robinia pseudo-acacia . ... .. ... ... ... . ... ... . .. + +
L ATl IIS s 5 s 50 31 ssneemsnias P HiRRINiHE 58 T +
Strate arbustive

Hippophae rhamnoides ........................ . 2

Lonicera xylosteum . .. .......................... +

Robinia pseudo-acacia .. .......... ... ... ... .. .. -+
Juglansregia ... ......... ... ... ... .......... *
Evonymus europaea .. ....... ... ... . ... ... . ... +
Rhamnus cathartica .. .......................... +
Clematis vitalba ... ..... .. .. ... ....... ... .. ... 1 +
Viburnum lantana ... ... ... .. .. ... .. ... ... ... + 1
Cornus sanguinea . ............................. 3
Quercus robur . ........ . ... . .. ... 1
Carpinus betulus . .......... ... ... .. ... . ... ... +
Coryllus avellana . ... ... ... . ... ................ A
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Strate herbacée

Agrostisalba . ........... .. ... ... .. .. .......... 1
Bromuserectus .......... ... . ... . ... .. .. ...... g

Festuca arundinacea . . .. ... ... . . ... .. ... ... .. +

MGHRIE HEOFBIS o cns 55 5ms 69 nms snnmsms sms 45 Ea a5 3 +
Phalaris arundinacea. . ... ... ... ... ... ... ... %

Poa pratensis .. ... ... .. ... . +
Listeraovata. .. ...... .. ... ... .. ... . ... ..... .. +

Geum urbanum .. ....... . ... .. ... ... ........ .. .
FEuphorbia stricta . . ............................. *
Evonymus europaea . ............... . ... . ... ... +

HECHETE BBUE 5« s smnps s 5w smaEs SR EHE 68 FRESE VB b %+

Cirstum arvense .. ...... ... .................... +

Inula conyza................ ... ... ... . ... . ... +

TOraEG TR §Ps 55 woxms 55 o905 56 sMads 8neas Ehidi smiE +
Carexalba .... ... .. ... ... ... ... .. .......... 1 D
Brachypodium pinnatum ... ... ... ... .. ... ..... 2/3 5
Quercus robur .. ...... ... . ... . .. .. .. + 1
Tamus communis ........ ... ... ................ + +
Clematis vitalba . . . .................. ........... + +
Crataegus monogyna ........................... + +
Calamagrostis epigeios .. ... . .................... 2
CaFEe TIICH0 » s ws smsas omsas smams $mams 48 68 55 43 1
Melicanutans . . ........ .. ... ... .. ... ... . ... e
Carpinus betulus . .. ........ .................... +
Castanea sativa . ................ ... ............ +
Juniperus communis ... . ....... ... .. ............ ==
Equisetum ramosissimum .. ...................... +
Berberis vulgaris . ..... ... .. ... ... .. ... ... ... +
Fuphorbia cypartssias . .. .. c.c .o inswiseins sssns s +
Hippophae rhamnoides ... .......... ... ......... +
Cornus sanguinea .. ............................ +
Rhinanthus alectorolophus .. ....... ... .......... +
Viburnum lantana .. ... ... ... ... . ... .. ... .. ... =}
Solidago gigantea .. ... ... ... ... .. .. ... . ... .. +

Degré de similitude: 20%

Evolution des moyennes écologiques entre 1961 et 1981

F N D L

1961: 29 2.9 3.9 32
1981: 2.5 25 3.8 3.1
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Commentaire

Parcelle probablement mal située (aucun piquet retrouvé), 'appauvrisse-
ment de la couverture arborée, la diminution de I’humidité du sol et de sa
teneur en matiéres nutritives, n’étant pas a priori explicables. L'abondance un

peu particulicre de Carex alba, déja présent en 1961 a peut-étre induit en
erreur, pour le repérage de la parcelle.

Parcelle 1-7

Evolution de la végétation entre 1961 et 1981

Strate herbacée

Cerastium brachypetalum . ... ... ... ......... .. 2

Carastizam, PRBH « 5 s s swews 05 5% g6 sweme s 45 84 2

Erophila verna ... ... ... ... ... ... ... .. .. .. 2

AQropyronrepens . ... ............ ... 1

Arenaria serpyllifolia . ... ... .. ... .. ... ... .. 1

Trifolium campestre .. .......................... 1

Agrostisalba .. ...... ... ... ... ... +
Bromuserectus ..... ... . ... .. ... ... . ... ... +
Festuca arundingced . . <. .: coivs sms 55 smvns exvas o 53
Vulpia ciliata . ... ... .. ... ... .. .. .. ... .. ... .. +
Cerastium glomeratum . . ... ..................... +
Cerastium semidecandrum ...................... ¥
Minuartia hybrida ... ........ ... ... ... .. .. ... +
Tunica prolifera. . ....... ... ... .. ... ... ... ... +
Ranunculus bulbosus . ... ..io6 05 5w cosnins sws s +
Saxifraga tridactylites ... ......... ... ... D =
Medicago minima . ............ ... ... ........... +
Medicago sativa . . ............ ... ... ... ....... +
Trifolium arvense .. ............................ +
Vicia hirsuta . . . ........ ... ... . ... . ... ... ... +
Vicia sativa ... ...... ... ... .. .. ... ... .. +
Ot VIIEHIE. s o5 5o s 1 2msms sms a5 smems 4msmo B
Satureja acinos . . ... ... ... L =
Scabiosa columbaria . ....... ... .. ... ... .. ... ... +
FEPILS MBSICAPIL . ... 50 o6 ivs 54 wodis 55 0k 8puds §55W3 ~+
Hiergermami ploselll . : oo sov o suvnssvsws swens swios &
Hieracium piloselloides ... .................. ... +

Picris hieracioides .. ... ... ... .. ... ... . . ... . ... +
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Artemisia campestris ... ... ... ... ... ... ... 4 |

Poa pratensis . ....... ... ... . . ... ... ... ... 2 +
Sanguisorba minor . ... ... ... . ... .............. 2 -t
Poil GOIBTEIT ;s v xms o+ 1miws 10 80amEEr 3FE 48 suems o 2

Erigeron strigosus .. ................... .. ... ..., 1 2

Dactylis glomerata . ........... ... ... ........ .. + +
Sedtm Irnpesire . .. ..o0 sus cs vmrsn omams 65585 S8 + =f
AREEVILS PHROTORIE 305 555 45 swimy spoms snms nmrama 4 +
Coronilla varia . . ................. ... ... ........ + +
Euphorbia cyparissias .. ........... ... ... ... .. + +
Hypericum perforatibin , . .. v cuivs snsns ss sns enows T =+
Ajuga genevensis ... ............. . ... ... ... .. + +
Stachysrecta ............ ... ... . ... ... + +
Thymus serpylliin . i 55 55 395 sssmsamvms 65 105 59855 %+ +
Plantago lanceolata . .. ... ... ... .. ... ......... .. + +
Achillea millefolium .. ....... ............. ... ... + +
Brachypodium pinnatum .. ....... ... .. ... ... . .. o
SHene Vllgares 1o suinses 553 5y ymsvmrnsas sms ss wu e +
Geranium columbinum ... ... ... .. ... ... ... ... +
Medicago lupulina. ... ...... ... ... ... .. ...... .. +
Rhingnthits alectorolophils . .: . csvs vmiwsss i s +
Asperula cynanchica. . ....... ... ... ... ... ... i

Prunussp. .. ... ...

Degré de similitude: 32%

Evolution de moyennes écologiques entre 1961 et 1981

F N D L
1961: 1.8 2.6 3.4 3.8
1981: 1.8 2.7 3.4 3.6
Commentaire

Parcelle ou seuls quelques éclats de piquets ont été retrouvés dispersés.
La localisation n’est peut-étre pas tout a fait parfaite, mais le milieu relative-
ment homogene atténue les différences possibles. Le degré de similitude peut
sembler faible, mais comte-tenu de 'abondance de plantes vernales précoces,
probablement disparues au moment du relevé, les 32% de ressemblance
pourraient s’élever jusqua environ 40%. En outre, les faibles variations des
moyennes écologiques semblent confirmer que, dans I'ensemble, ce milieu
est relativement stable depuis vingt ans, ou du moins qu’il reste a un stade
herbacé.
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Parcelle 11-1

Evolution de la végétation entre 1961 et 1981

Strate arborée

Alnus incana ............ ... ... ... .. ... ... ... 5! o+
Populusnigra .. ..... .. ... .. ... ... ............ 1 +
SAMCHIDE ¢ o5 cmomsms ons a5 1Me.s5 PRs®E €5 LT 15 iB + 3
Populusalba ... ... ... . ... ... ... ... ... ... =5
+

Salix purpurea . ...... ... ... ... .. ... ... ...

Strate arbustive

POPUIES FIORE o555 15 chrameesmy s 585 8 0a0uiBans & ¥
Salixalba . ... ... .. .. . ... ... +
Betula verrucosa ... ... .. ... ... ... ... +
Sl gricans .. s s armmiws s s s 20 EES EEERE v, 7
Salix purpurea .. ... ... ... . 1 2
Alnusincana ... ... ... ... ... ... .. ... ... ... .. + 2
Populs@lBa. . . cos vé cetitawing (F 355 S8 5EIFF 2D T+ =+
Salixtriandra .. ... ... ... ... .. ... . ... ... ... ... 4 +
Strate herbacée
Salidoyn WOAMIEE . i cucnsmpvss 58 sme vs amsasns s us 5!
Carexelata ............ ... .. ... ... . ... ... ... 1
Phalaris arundinacea. ... ............ ... ..., +
Graraegits OXVOCHIAGR : : <« 5o anims sp3.9: sp 555108 +
Trifolium campestre . ... ........................ *
Viciasp. ............. .. ... .. ... ... ......... *
Lysimachia vulgaris . ... ... .. ... ... ... ... ..., T
Fraxinus excelsior .. ............................ *
Taraxacum sp. ..............c. i +
Alnusincana .......... .. .. ... ... 2 1
EGilsotiim @rvauise . s os cnvas sosnnas sms 65 s s s + o
Phragmites communis. . ......................... + s
Carex acutiformis .. .......... . ... ... ... ..... 1
Calamagrostis epigeios ... ....................... +
Salix nigricans . ... ... ... ... ... ... & o

Degré de similitude: 20%
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Evolution des moyennes écologiques entre 1961 et 1981

F N D L
1961: 4.0 KV 4.3 S
1981: 4.1 3.5 4.4 3.3

Commentaire

Passage d’une situation encore riveraine a une situation plus uniforme,
Alnus incana cédant la place a Salix alba. Embuissonnement également plus
uniforme (moins d’espéces), diminution du nombre d’espéces herbaceées.

Disparition totale de Solidago gigantea qui occupait plus des trois quarts de la
surface!

Parcelle I1-2

Evolution de la végétation entre 1961 et 1951
Strate arborée

Alnusincana .. ... ... .. ... .. .. ... ... . ... ... .. 2
Strate arbustive

Alnus incana .. ..... ... .. .. . .. .. ... ... ...... 1

Strate herbacée

Solidago gigantea ... ..... ... ... .. ... ... ... ... 4
Teucrium chamaedrys ....................... ... 3
ALFOSEIN HIDE . s vw s0s #9208 18 FEEES 60568 55 ik o 1/2
Linum catharticum ... ... ... . .. .. .. . ... . ....... 1
Hypericum perforatum . .. ....................... 1
Ophioglossum vulgatum .. ... ... ... ... ....... +
Poa pratensis .. ... ... ... ... .. ... .. .. ... . ... ... +
Allium oleraceum . ... .. ... ... .. .. ... ... ... +
Gymnadenia conopea........................... +
LISTOMD OV § 1505 1wies 5@ SEIRIAS ENE 62 SHEMA +
Populusalba . ... ... ... .. .. ... ... ... .. . ... ... +
Quercus robur ... ... .. ... ... +
CIGIREEIS VIBEIBA .« s i 50 voimsmo vnnms nmnms smams s -+

RETEREIIE BB s vy s 45 smy comamEPERERE EHETS §BERT ¢ s
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Potentillaverna .. ..... ... ... .. ... . ... ... ... =+
Sanguisorba minor .. ...... .. .. . ... 0 ... +
Melilotus albus . .. ... ... .. ... ... ... .. ... ... +
Trifolonn campeostie : s s vs soxms smims 15 185 swens i H:
Hippophae rhamioides . ......o.ovuiviiwrinsus s =}z
Centaurium umbellatum ... ... ... .. ............ . +
Origanum vulgare .. ..... ... ... ... ............. +
TRV SEFrPVIIIT ;v s 05 vs smams awsos g5 smessempms +
Rhinanthus alectorolophus .. .................... +
Artemisia vulgaris ... ... ... +
Carling vulparis . .:c. spiev covvinnimive vasms sy +
Chrysanthemum leucanthemum .. .............. .. +
Eupatorium cannabinum .. ........ ... ... ... .. +
Hieracium pilosell@ . . .. ;o560 smszs snsms sneme snams =t
Taraxacum Sp. . .. .. ... +
Calamagrostis epigeios .. ........................ 1/2 1
Alnus incana ........... . .. + +
RUBbUS 'SP msms vosws os pmpap sonmn o8 gms v3 bwims gos = +
Phalaris arundinacea . .. ... ... ... . ... .. .. ... .. .. 1
Carex acutiformis ... ... ... ... ... ........... +
+

CIRLae TS MOROEVIE 55 sosms an smsms smoss cmiwn s s
Degré de similitude: 8%

Evolution des moyennes écologiques entre 1961 et 1981

& N D L
1961: 2.7 2.6 3.9 3.0
1981: 4.0 3.4 4.2 R

Commentaire

Disparition des especes n’ayant pas supporté I'invasion de la vase, d’ou un
appauvrissement important du cortege floristique. L’humidit¢ du sol
augmente fortement (2.7-4.0!), compromettant la croissance des plantes
xérophiles (Potentilla verna, Teucrium chamaedrys, ...). Les moyennes
écologiques refletent la tendance générale de la parcelle a étre plus humide,
plus riche, plus argileuse et moins lumineuse (apparition d’une strate arborée
et arbustive). Disparition de Solidago gigantea qui formait un tapis important.
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Parcelle 11-3

Evolution de la végétation entre 1961 et 1981
Strate arborée

Salix eleagnos. ........... .. ... ... ... . ... .. ...
Juniperus communis ... ... ...

o W

Strate arbustive

Salix eleagnos . ... ...... ... ... . ... .. ... ... ... ...
Hippophage FRGIMBOMES . oo oo o ovinrns s sns 23 50553
Ligustrum vulgare .. ...... ... ... . ... ... ... ..
Crataegus monogyna . ..........................
Viburnum lantana .. ... ... .. .. ... . ... . ... . ... ..
Lonicera xylosteum . .. ..........................
Cornus SARGUINeA . ... ..........................
Carpinus betulus ... ...... .. ... ... ... ... ... .. ..
Berhorts VIHGEFS © . vus s sox as smsms s05.45 smamn phs
Juniperus communis .. ... ... .. ... ..

+H

Strate herbacée

Artemisia campestris . ... ... ... ... ... ...
Scabiosa columbaria .. ...... ... .. ... .. ... ...
AGPOSTIS GIBA s umvw’s oo sus by smrmn swsme 55 5 45 cwans s
Viciasativa . ....... ... ... . ... ... ... ... ... ...
OnORIS NALFIX .. ... ..
PG DIAIEHSIS 55 swsos 35 5 85 45020 95355 15 52 S5 FHES
Vulpia ciliata .. .. ...... ... ... .. .. ... ... ... ...
Arenaria serpyllifolia . ..... ... ... ... ... ... ...
Cerastium pumilum . . ........... .. ... ....... ...
Erdcastriim nasturtifolium . .. . ..coomscs vis vs smin
Sedumacre .. ... ... . ... .. ... .. ... ..
Sedum rupestre .. ........ .. ... . .. .. .
Potentilla argentea ... ..........................
Rubussp. ... ...
Anthyllis vulneraria. ... ... . ... .. ... ... .. ...
Medicago minima .. ...... ... ... .. ... . ... .. ...
Melilobis QIBUS . s o5 swe5. in 555 smnas easms 65 3.45 8588
Trifolium campestre ... ........ ... ... .. ... ... ..
Geranium columbinum ... ... ... ...............
Hypericum perforatum .. ........................
AJUGE CRATAGCPTLIS ;o vs 3 s 55 smzven swane 555 §3 £

t++++++++ oo
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Origanum vulgare .. ... ......................... T
SELUPEIE BOETADS 5 s o v van 56 153 60 mema 63 395 €3 6mE 88 +
Thymus serpyllum .. ... ... .. ... ... ... ... ... .. +
Veronicaarvensis .............................. T
Carlind VIIGOTLS  comn vo s o3 smi 55 smims 55 105 20w =
Chrysanthemum leucanthemum .. ... ... ..... ... .. +
Hieracium piloselloides ... ......... ... ........ .. s
Potentillaverna . ........ ... ... ... ... ...... 273
SUROHISOPEE WHROY s 15 500 15 smems tmeme 25 emaue ams
Poa compressa .. ... ... ... . ... ...... T
Calamagrostis epigetos . ... ...................... +
TarasaeimiShs « s comsms whs 5 nnimsREI5d £5 eni@s L0 s A

Ligustrum vulgare .. ..... ... ... ... ... ... ...
Hippophae rhamnoides ... ...... ... .......... ...
Hederg lalin. ... cc.n: ot sis 20 sobmnni sos ad 58555 s
Lonicera xylosteum . .. ...... ... ... ... ..... ...
Quercusrobur . ..... .. ... .. . . ... . ...
Clematis vitalba . .. ... ... ... ... ... .. ... ........
Crataegus monogyna . ..........................
Fragariavesca . ... ......... ... ... ... .. P
Viburnum lantana . ... .......... .. ... ... . ... ....
Asparapus officinalis .« .« voswv a5 swsms visms o5 595
Medicago lupulina . ... ... .. ... .. ... ... .. ... ..
Cornus sanguinea . .............................
Fraxinus excelsior . ........ ... ... ... ... .. .....
Rhinanthus alectorolophus . . .....civ0 s iniwivwas
Trifolium medium . ............ ... ... ... ......

Degré de similitude: 10%

Evolution des moyennes écologiques entre 1961 et 1981

F N D L
1961 1.9 24 32 A
1981 2.7 3.0 3.3 i

Commentaire

e e i M AL N S

117

Forte colonisation par des arbres et des arbustes, I’embuissonnement
ayant tendance a se faire avec des espéces forestiéres (Lonicera xylosteum,
Carpinus betulus, Ligustrum vulgare, ...). Les conditions écologiques chan-
gent vers le plus humide, plus riche et moins lumineux, comme le confirment

les moyennes correspondantes (F, N, L).
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Parcelle 11-4

Evolution de la végétation entre 1961 et 1981
Strate arborée

Populus nigra .. ........ ... ... ... ... ...
Strate arbustive

Myricaria germanica . . .. ........ ... ... ... ... .. ..
Salix purpurea . ... ...
SAIE ClOTEROS 5. : 55 20555 54 imscis sms 85 smis §maid 8
POpulid HIGrR .« vo co covassmeme shsvs smpuaumana o
Hippophae rhamnoides .. ... ....................
Sorbus mougeottii ... ... ... ... ... ... ...

Strate herbacée

Calamagrostis pseudophragmites ... ..............
KOBIGFIT CRISTEG s zms cmsws wnpms 68 3% ¥5 s msms 15 583
Gypsophila repens . ... ......... ... ... ... . .....
Sedum album .. .. ... .. ... .. ... .. .. ... ...
EupRorhid evparisSSIas «  casus vusas pwe 61 pmies 85 353
Stachysrecta . ... ... .. ... .. .. ... ... ... ...
Carlina vulgarts .. ... ... ... .. ... . ... ... ... .. ..
Centaureajacea.. ... . ..........................
EFBoVaITE6F v s 1o ses 15 smins 45 688 98 §9ESHsHFwE 5004
Hieracium piloselloides .. .......................
Melilotus albus . .. ... ... ... . ... . ... ... ... . ...
Scabiosa columbaria ... ... ... .. ... ... ... ..
Helianthemum nummularium .. ... .. ... ... .. .. ..
Potentillaverna . ....... ... . ... ... . ... .. .. ...
Rhinanthus alectorolophus ... ..... ... ... ... ...
Bromus erectus . ... ... ...
Sanguisorba minor . ... ... ... ... .
Anthyllis vulneraria. . ... ........ ... ... ... ...
APTERTSIA COMIPERIFLE v 55 cnsms ve 5ws 10 smsamime 45 5
Silene nutans .. ........... ... ... ..o ..
Sedum rupestre .. .......... . ... ... ... .. ... ...
Mahonia aquifolivm ... .. ... ... ... ... .. ... ....
DIETOUPLS VIIBGFLE 5 o5 cos so smpms 9 83 68 10e'ss 1WEms 3
Quercus robur .. ... . ... .. ... . ... ... ...
Sedum acre . ....... ... . ... ... ... ... .. .
Crataegus MONOGYNE « « « s coswsos inn cnsmpnmi inans s

SAUSSUREA

+ o

R s e s
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Ligustrum vulgare .. ... ... ... ... .. ... ... .. ..
Viburnum lantana .. .........ccc.c0snvmsissnssis
Galium mollugo .. ... ........ ... ... ... ... ...
Populus nigra . . ... ... .. ... . ... . ... .. ...,
Origanum vulgare .. ... ........................
SEEFEI0 GOHITS v o 5 3mims 10 sm1 seamaa @il MDA &
Rosa canina ... ... ... ... ... ... ... .. ... ...

+++++++

Degré de similitude: 27%

Evolution des moyennes écologiques entre 1961 et 1951

F N D L
1961: 1.9 2.3 3.5 4.1
1981: 1.9 2.3 34 3.9
Commentaire

Evolution lente vers le boisement, mais le milieu garde encore les mémes
caractéristiques écologiques.

Parcelle I1I-5

Evolution de la végétation entre 1961 et 1981
Strate arborée

Robinia pseudo-acacia .. ............ ... ......... 3 p.
POPRLTES VB 5 5555 55 19 19 595 55 60505 SEYUAT IR ¢ 2 1

Strate arbustive

Populus nigra . ... .. ... ... . ... ... ... ... +
Clematis vitalba .. ... ...... ... ... ... ... .... +
Berberis vulgaris .. ... ... ... ... .. ... ... ... ... +
Quercus robur ... ... ... .. -+

++

Robinia pseudo-acacia .. ... ... ... ... . .. .. ...
Strate herbacée

Agrostisalba .. ... ... . +/1
Arrhenatherum elativus .. ... . ... ... .. . . ... ... .... +
Festuca arundinacea . ... ... ... ... ... ... . ... .... +
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COren Hla6Bd o v s cnnams 1o 20g 0o §5 65 smEms 88 8 o8 anie T
Tamus communis .. ... ......... ... ......... .. 7+
Cephalanthera rubra . ... ...................... .. -+
Listeraovata. ....... ... ... .. ... ... ... .. ... .... 7
s PG ; o soms 25 sms smemsnsams 5 L6z b £8 +
Corylus avellana ... ... ... .. ... .. i e e e s +
Rubussp. . ... ... +
Violaalba : .; .. ioscusie s +
Laserpitium latifolium ... ... . ... ... ......... T
Carlina vulgaris . ............................... =+
Hieracium murorum .. .......................... *T
Ve 0ORIZ s cs insupivsime s smismyns 55 602 58 g4 am  OF
Taraxacum Sp. .. ... ... ..o +
Bromus erectus . ..... .. ... . ... .. ... ... ..... 5
Brachypoditin pInR@iim ¢ s s sxs onmsas sms vs cmomn O
Euphorbia cyparissias .. ......................... 1
Molinia litoralis ... ................ ... ......... *+
BDactylis glomerald ...: 5 555 sntas s 16 smianins +
Poa pratensis ... ... ... ... . ... .. +
Quercus robur . . ........ .. ... . ... ... ... .. ... +
Viola hirta .. .. ... ... .. ... ... +
ARGearipiis PIramidalns . . s vy v vesmn cns 5 smins sms
Melica nutans. .. ... ... ... . ... ... .. . ..
Crataegus monogyna . ..........................
Frgiastenntit, VUIBARe - . oo i civins smainn cinss smb s e
Viburnum lantana .. .. ... ... ... ... .. ... .. ... ...
Asparagus officinalis .. ... ... .. ... ... ... .. ... ...
Medicago lupulina. .. ... ... ..... ... ... ... ......
Fraxinus excelsior . ... ... ... ... ... ... ... ... .....
Origanum vulgare .. ... .. ... .. .. ...............
Rhinanthus alectorolophus .. ... ... ... ... ... ...
Heergevim piloselloldes ., :: ssicosmsas vas or smsmss
Lithospermum officinale . ... ... ................
Echium vulgare ... ... ... .. . ... .. ... ... ...
BrIDCYON SEUGORME <. s sns st saiai Amise shd 85 SHame
EVORVHTS EUFOPROE o« « s s snswn awsas vz ux opamus

t+++++t++ @

Degré de similitude: 21%

Evolution des moyennes écologiques entre 1961 et 1951

F N D L

1961: 2.5 2.7 4.1 3.4
1981: 23 2.7 a8 &5
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Commentaire

Localisation un peu hypothétique, les modifications sont soit faibles
(tendance a des conditions plus seches et moins argileuses), soit paradoxales
(diminution de la strate arborée).

Parcelle III-1

Evolution de la végétation entre 1961 et 1951

Strate arbustive

Salix eleagnos. . ........ ... .. ... ... ... . ... . .. 3
Populusnigra .. ........ ... ... ... . ... . ....... + 3
Salix purpurea . ... ... ... . ... ... ... + 2
Betula verrucosa ........... ... ... .. ... . .. Yrw T +
Salix nigricans . ........ ... ... ... ... ... .. ... 1

Strate herbacée

Ononis natrix .. ......... ... ... . ... ... ..... 3

Globularia elongata .. ... ... ... . ... ... ... ... 2

Scabiosa columbaria . . ....... ... .. .. . ... . ... ... 2

Thymus serpyllum . ... ... ... . .. ... . .. ... . ... 1

AAPFOSLS GIDE i iv 566 60 umsi8 55 nar nonmemmens ns +
Bromus erectus ........ .. .. ... .. ... .. ... ... ... +
Poacompressa . ............... .. ... .. ... ....... g
Erucastrum nasturtiifolivm .. ... ... . . .. . ... +
Sedumacre ... ... . ... ... ... ... ... +
Potentilla verna ... .. ... .. . . ... . ... ... . ... ... =
Sanguisorba minor .. ... ... ... ... ... .. .. ... ... +
Mellets BIDUS, 1: sus v5 155wy 15 155 s5amemmemenn ves +
Polygala comosa . ............ .. ... ... . ... ... .. +
Euphorbia cyparissias ... ... .. .. ... . ... . ... . ... . +
Hypericum perforatum .. ... .. ... ... .. .. ... . . +
Oenothera biennis ... ... . .. . ... ... ... ... .. +
Origanum vulgare ... ... ... ... . .. . . .. . ... .. ... +
Rhinanthus alectorolophus . ... ..... ... ..... .. ... 4
Artemisia campestris . ... . ... ... .. .. ... ... ... +
Carlina vulgaris .. ....... ... .. . . . ... ... +
Erigeronacer . ... ... ... .. ... ... ... ... T
Hieracium pilosella .. ......... ... ... ......... .. +

Hieracium piloselloides .. ... . .. . . .. ... ... .. .. +
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Phragmites communis. . ... ... .. ... ... . ... ... ..
GCOArer JIGOGH ; ss swrms s vmwn a5 smime imang 495m1 EREHH
Calamagrostis epigeios . ... ......................
Epipactis palustris .. ....... .. .. ... ... . ... ... .. ..
Molimia litoralls . ..... ... ovomeooinssnsmsanans
Carex acutiformis .. ....... ... ... ... ... .. ... ..
Alnus incana ... ... ...
Lotus corniculatus .. ......... ... . ... . ... . ... ..
L PERPHIR SQUBAFIE s 152 o5 s 55 smsna ¢35 cms o5 smsmEeRs
Silene vulgaris ... ... ... ... ... ... ..
Prunella grandiflora .. ... . ... ..... ... ......... ..

Degré de similitude: 3%

Evolution des moyennes écologiques entre 1961 et 1981

F N D L
1961: 1.9 2.3 3.4 3.8
1981: 32 2.8 4.6 33

Commentaire

SAUSSUREA

+t+++++ e

Invasion d’'une nappe d’argile superficielle, évincant toutes les plantes
xérophiles. Toutes les moyennes écologiques confirment spectaculairement
cette évolution vers le plus humide, plusriche, plus argileux, avec des especes
moins exigeantes pour la lumiere. Parcelle typique de I'influence de 'invasion

de vase provenant de I’érosion des falaises.

Parcelle I11-2

Evolution de la végétation entre 1961 et 1981
Strate arbustive
Salix eleagnos. . .......... ... ... ... ..
Strate herbacée
Bromus erectus .. ... . ... . .. .. .
Calamagrostis epigeios .. . .......................
POPRBIS BISIE . ... oo coies cmsoms nivass BisE 36 555 45 3

APSTERE SETIPHIIONE oic: susms svgus smons vwsws as s
Potentillaverna .. ... ... ... ... ... ... ... .. ..
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Medicago minima . .............. ... .. ... . ... ... ¥+
Melilotus albus . ... ... ... ... .. ... ... ... .. ...... +
Myricaria germanica . . ........... ... ... .... ... +
Seab1osa COMIBAIE o < oo vmsws vs imins smime pwin +

Carlina vulgaris .. ... ... ... . ... ... ... . ....... +
Hieracium pilosella ... .. ... .. ..... . ... ....... +
Hievaciuni pilosellofdes ; ;v vosvs 05 swnss iwams swis =+
FAPIEIISIE COTHPEEIRS - <. coswromins sonms amsms awis 1 3
Globularia elongata .. ...... ... ................. 1 1
SOTOISOrod MURDT .. .. coite spias saiss bnsms ibra 1 +
Helianthemum nummularium ... ... ... ... ... =+ 2
Euphorbia cyparissias . ......... .. ... ... + 1
Anthyllis vulneraria . .. .......... ... ... .. ... ... + 1
Rhinanthus alectorolophies . ocws o vs smams smrms s + 1
Sedumacre ....... ... ... .. .. . . oo 2
ORoOnIsS NALFIX .. ... ... ... 2
Sedum rupestre ... ... ... ... ... ... .. ... 1
Thymus serpyllum . ........... .. ... ... .......... 1
Polygala comosa .. ....... ... ... .. ... ... .. .... +
Asperula cynanchica. . ... ... ... ... ... ... .. +

Degré de similitude: 28%

Evolution des moyennes écologiques entre 1961 et 1981

F N D L
1961: 1.9 2.3 3.4 3.9
1981: 1.4 1.9 3.1 4.3
Commentaire

Evolution tres lente, touchant méme a la régression, d’'une parcelle
pauvre (sol caillouteux-graveleux) et de plus parcourue par les promeneurs,
dans une mesure qu’il resterait cependant a préciser.

Parcelle II1-3

Evolution de la végétation entre 1961 et 1951
Strate arbustive

Hippophae rhamnotdes ... .o: oo vvinniuncivues +
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Strate herbacée

Avenaria serpyllifalid ... .: ..i .o in it een TFL
Populusnigra . .................. .. ............. *+
Minuartia hybrida .............................. *+

Erophilaverna .. ... ... ... . ... ... ... . .. ... +
Saxifraga tridactylites .. ... ... .. ... .. .. .. ... ... .. +
Sanguisorba minor ... ... ... ... ... +
Euphorbia cyparissias . .............. .. .. .. ... .. +
Hypericum perforatum . ... ... ........ ... ... .. T
Helianthemum nummularium .. ... ... ... ... .. +
Epilobium dodonaei .. ........ ... ... ... .. ... ... i+

Carlina vulgaris ................................ *+
LR P8P - ;mser seims smEmt 1 8E%E 15 292 §F SHEGH T
Melilotus albus . . ... ... ... ... ... . ... ....... 3 3
Artemisia campestris . ... ... ... ... 1 3
Hieracium piloselloides .. ... ........ ... ........ 1 +
Satureja acinos. ............ ... ... ... ... = +
Globularia elongata .. .................... .. .... + .
Sedumoacre ....... ... ... . .. ... ... ... . ... ... 2
Silene nutans .. .. ... ... ... ... .. 1
Hippophae rhamnoides . ... ................ ... .. 1
Thymus serpyllum . ............................. 1
Rhinanthus alectorolophtts . .. ..o v cvivsinennns 1
Bromus erectus .. ... ... .. ... .. ... .. ... . ... . .. *
Tunica saxifraga . ... ... ..... ... .............. +
Quercus robur ... ... ... .. ... ... +
LUntcn Prolifert . oo vs s5 0 s suvms pmums 55 s anwmane e +
Potentilla verna . ... ... ... . ... ... ... . ... +
Salix eleagnos. . ... ... ... . ... ... .. ... . ... .. +
BOUBH QDI 55 55005 06 548 5mb a5 inees sb 0% combsaeda o+
Asperula cynanchica .. .. ... ... ... .. ... .. ... ... +

Degré de similitude: 17%

Evolution des moyennes écologiques entre 1961 et 1981

F N D L
1961: 1.7 2.4 3.2 4.0
1981: 1.7 2.1 3.1 4.0
Commentaire

Parcelle la plus remarquable par le contraste entre la faible évolution
écologique et le fort changement floristique. Les conditions stationnelles
restent s€chent et pauvres, et ce milieu est de plus beaucoup parcouru.
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Parcelle I11-4

Evolution de la végétation entre 1961 et 1981

Strate arborée

Robinia pseudo-acacia .................... ... ... 2
Populus nigra . . .. ... ... .. .. ... ... ... ... ... ¥
Strate arbustive
Populus mugri .. v .ovve snvme oo sms 52 swams 55 585 55 5 1
Robifiia pEUae-00EId - .« cnu v s cu swsms snima wa +
Hippophae rhamnoides .. ....................... 4 4
Berberis vulgaris . ..... o5 6 s 65 cwsws 15 imn s 8 2
LIBUEHI1E WIIOAFE o o2 qs cosme vy sws 18 smomy 55 gms oy s 1
Lonicera xylosteum . .. .......................... r
Cornus sanguinea ... ........................... +
CHOtaepils MO0V w:nwuains vosmssananss ot s %
Myricaria germanica . ... ... ... .. ... ... ... .... +
Strate herbacée
Hieracium piloselloides ... ...................... 1/2
AZroshiS @b ; .. ss swiesseing s amams anams 26 sEue +
Poa pratensis . ... ... ... ... . &+
Quercus robur .......... e +
Rumex acetosella .. ............................ +
Arenaria serpyllifolia ... ... .. ... .. .. .. ... .. ... +
Erucastrum nasturtiffolium . ........... . ... ... .. +
Potentillaverna .. ......... ... ... ... .. ... ... .. +
BCUDUS B 5om5 w5 1.6 1 smoms 55 580 56 amEEY SHEEY 25 58 +
Galium mollugo . . .. ... ... .. ... . ... ... .. ... .. %
Scabiosa columbaria . .. ... ... ... . ... . ... ..... +
Colamagrostis @pIEeins . ... vs suv si awsws vs 15 5 §4 2 2
Bromus erectus .. .. ... ... ... ... ... ... | -
Euphorbia cyparissias ... .......... ... ... ... .. 1 +
Helianthemum nummularium . ............... .. .. + 2
SAnGUlEorba TRIDE « <o vuvwsas smyos emsmsan ess 44 5 + +
Hypericum perforatum . ... ...... ... .. ....... .. &3 +
Stachys recta ...... .. ... ... ... ... ... .. + +
COrbns Vlearls ; oo ss snsnims 55 5.68 smamans 656 54 55 + +
LA STOTETS D JECTIBUT o« v v v o555 03 vows comsmsmn sws ne an o
Berberis vulgaris ... .. ... +
Coronillaemerus ... ............................ +
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Robinia pseudo-acacia ... ................ ... ...
Hippophae PRAMBOIAES .o s0e0s cmens vs sms s smi
Asperula cynanchica. .. ... ... ... ... ... .. ... ...
Artemisia campestris . ...... ... ...
Erigeron strigosus . ......... ... .. ... ... ... ... ..
Teticriim CHami@oarys ; .. . es swrwsomams spss sa
Lonicera xylosteum . .. ......... ... ... ... ......
Cornus sanguinea .....................c........
Ligustyiinm ViRlowiig <o coovw sos s smras smams 63 s o
Frangula alnus ... ... .. ... ... .. ... .. .. ... ...
Crataegus monogyna . ..........................

i S S S R TRt

Degré de similitude: 24%

Evolution des moyennes écologiques entre 1961 et 1951

F N D L
1961: 2.3 2.5 3.6 3.8
1981: 2.1 24 =R Nl

Commentaire
Léger embuissonnement avec des arbustes forestiers et apparition d’une

strate arborée. Les espéces arbustives présentes également dans la strate
herbacée influent sur le degré de similitude (24% au lieu de 30%).

Parcelle I1I-5

Evolution de la végétation entre 1961 et 1981
Strate arborée
LOPRIIEBITVE 5 15 35635 sm5 92185 05508 5 dmame smase + 2

Strate arbustive

Evonymus europaea .. ......... ... .. ... ... .. ... +
Frangula alnus ... ... ... ... . ... .. ... .. .. . ... fe
Ulmus campestris ... ............ ... ... ... ... +
SOUBUEEP: susms 955 46 BRF I5 £85A8 imane amams vmsme o +
Ligustrum vulgare .. ... ...... ... .. .. .. . . ... . . 5 3
Coronilla emerus . ... ... ... . ... .. .. ... ... . .. .. 2/3 1

Rosa canina .. ... ... ... . . .. ... .., 1 2
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Sl DELEPUIGE « ;sccasmsms 1 smy swameEe W 53 pHE 9 ¥ 2
Berberis vulgaris . ...... ... ... ... ... ... .. + 1
Prunus spinosa . . .......... ... .o oo + +
Cornus SANGUINEG . .. .55 55 1ms S5smsss (s i3 tas i3 + +
Crataegus monogyna . .......................... + +
Tamus COMMUNLS .. ... ..o 1
Lonicera xylosteumt ... . ... .. cowvovisssvusas susas s
Strate herbacée

Agrostisalba .. ....... ... ... . .. +
Calamaprosts @PIEEIO8 «» 5o vns v smru pmumy eme s 14 +
Asparagus officinalis ... ... ... ... ... ... .
Hypericum perforatum . ... ............ ......... +

Viola hirta .. ... ... ... ... ... . .. L. +
Hippophae rhamnoldes ... i o snewsns ms or sws5s ¥

Dauvcus carota .. ......... ... .. ... ... ... ....... o 2
Plantago lanceolata . ... ... ...................... +
Seabioga COMAPEINL ; .« < xs 15 cosupinsis 3n5 55 sntas +
Brachypodium pinnatum .. ........ ... .. ... ... .. o 2
Bromus erectus ... ... ... .. .. .. ... ... ... . ... .. + +
LIRS COMMANIIS w55 toiv5% smime 56805 na 4 amsme F +
Quercus robur ... ....... .. .. .. ... ... ... - .
Euphorbia cyparissias .. ... ... ... ... ... .. ot +
Galium mollugo . . .. ........ ... .. ... ... ... .. .. T +
Brachypodium silvaticum .. ........... ... ... .. .. 1
Ligustrum vulgare ... ... ... ... ... .. ... . ... .. 1
Rosacanina . ....... ... ... ... .. ... ... ... ... '
BEvieris VIIIGRE « oo cmons emswe 1o 25 62 5w 65 55555 2 +
Prunus spinosa . . ... ........ ... .. ... ... . ... ... s
Fraxinus excelsior .. ... ...................... .. ¥

Degré de similitude: 29%

Evolution des moyennes écologiques entre 1961 et 1981

F N D L
1961: 2.4 2.7 3.7 3.4
1981: 2.7 2.8 3.8 3.2

Commentaire

Localisation précise incertaine (pas de piquets retrouvés), mais degré de
signification acceptable, car la zone ou se trouve cette parcelle est assez
homogene; évolution lente vers la forét (Populus).
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Parcelle I11-6

Evolution de la végétation entre 1961 et 1981
Strate arborée

Robinia pseudo-acacia .. ... .....................
Strate herbacée

Cerastium brachypetalum .. ... ... ... .. ... ... .
Erophila verna . .. ... ... ... ... ... ... ...
Potentilla verna ... ... ... . ... ... .. ... ... ... ..
Trifolium campestre .. ............. ... ..........
Cynodon dactylon ... ......... .. ... ... ... .....
Vidlniaetlidlea .. . von coswvmnis sms vaiossmems smnws
Hypericum perforatum .. ....... ... .. ... ... ... ..
AGFOPYFON FEPENS . .. . .. .. .
Dactvisglomerat@ .......ccc o vt saismemsgesns
Festuca arundinacea . ... . ... .. ... . ... ... ... .. ..
Festucarubra . ... ... ... ... ... ... ... .. ..
Poacompressa . ........ .. ... ... ... .
BETIFIE VIPIAID : sox s sonmaemims 1R 85 (HAME PHIEE 393
Muscari racemosum . ... ... ... ...
Avrenaria serpyllifolia ... ....... . ... ... ... .. ..
Cerdstinnm Slotmeraiuiin . ., oo v5 sos invas inams 85 5
Cerastium semidecandrum . .....................
Minuartia hybrida ... ... .. ... ... .. .. ... . ... . ...
Tunica prolifera. . ... .. ... ... ... ... . ... .......
Saxifraga tridactylites ... ... ..... ... ... ........
Geranium columbinum . ........ ... ... ... . ...
Convolvulus arvensis ... .. ....... ... ... ... ...
ECHUm VIIGERE = ¢ o1 corpommans 53 sas 08 amems smnms §
Ajuga chamaepytis . ........ .. ... ... ... ........
Satureja acinos ... .......... ... .. i
VRleresiBip: . .. cwi co tictiminasi so ot smoms bBsas
Scabiosa columbaria ... ... ... ... ... ... ... ... ..
AFtemisia campestris .. ......... ... ...
Centaurea scabiosa . ... .........................
CIrSENDT GFVENSE s 3 5: ss veswnsn sus 28 565 40588 smems s
Crepis vesicaria . ... ............................
Erigeronacer ......... . ... . . o L
Erigeron canadensis ... ... ... ... ... ... ... ... ..
Hieracium pilosella . ... . ........................
Hieracium piloselloides ... ................ ... ...

SAUSSUREA
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Ploris hlerfclondes ... .o cvisioning is in3 45 insmsgsy T
Solidago gigantea ... ... ... ... .. ... ... .. ... ... +
Bromus erectus .. ... . o 4
Poa pratensis . ... ........ ... ... .. ... ... 2
AFEReRaIREPUIm BIGHIS ; o v cusvos 135 65 swenssssvs vs s 1
Euphorbia cyparissias ... ... ... ... ........... 1
Plantago lanceolata . . ... ......... ... ... ... ... .. 1
ERigaron SERpOsSus o svunimsns sovos snimesoimeass L

Stachysrecta .................. .. ... ... ........ *+/1
Origanum vulgare .. ............................ =T
Medicaoo minini . i..cvs5 555 6 505 sassiasisgas s T
Koeleria cristata . .............................. *+
Silene vulgaris . ... .. ... ... +
Sanguisorba minor .. ... ... .. L. +
Daucus carota . ...~ ... ... .. ... . ... ... +
Verbascum lychniti&( ........................... +
Asperula cynanchica. ... ... ... ... ... ... ... ..., +
COrlna WblBarS . o5 swine v v 5 swsssnoms 38 48048 T
Carex caryophyllea .. ... ........................
Sedum rupestre ... ... ... ... . .
Anthyllis vulneraria . . ... ... ... ... ... ... . ... ...,
Fraxinus excelsior . ... ...... .. ... ... .. .. ... ...
Polygala comosa . ......... .. ... .. ... ... . ... ...,
Helianthemum nummularium .. ............... .. .
Teucrium cHamaedrys .. .o vpvss sxsms s vy w5 sues
Centaurea jacea ... ......... ... ... .............

Degré de similitude: 26%

Evolution des moyennes écologiques entre 1961 et 1981

F N D L
1961: 1.9 2.6 3.5 3.9
1981: 1.8 2:5 3.6 3.8
Commentaire

e e o S o o S L S

129

Abondance de plantes vernales en 1961, peut-étre simplement absentes
au moment du relevé en 1981, influant sur le degré de similitude (26% au lieu
de 36% si elles n’étaient pas comptées). Tendance de la parcelle au pré sec,

avec perte d’éléments de la “steppe-garide a armoise”.
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Parcelle ITI-7

Evolution de la végétation entre 1961 et 1981
Strate arborée

Populus nigra . .. ......... ... .. . ... .. ... .. ...
Robinia pseudo-acacia . .................... . ...

Strate arbustive

POPUME JI8H8 o5 s nvws 1o sas thons smims £ 985 SHE@3 65
Quercus robur .. .. ... ... ... ... .. ... ...,
Evonymus europaea ... ... ... ... ... .. .........

Strate herbacée

Trifolium campestre .. ........ ... ..............
VOBIa SV . s x5 50 ams a5 nms i amsms e e 55 FmEaH §FEHE
Agropyronrepens .. ........... ... L.
Erophilaverna ... ... ... .. .. ... .. ... ... ... ..
Arfemisio COMPESILS .. vos s sosws s 66 55555 65853
EFDeron SIT0O8US v ous cv i spsms swams 25 593 59093
Cerastium pumilum . . ......... ... ... ... .......
Vulpia myuros .. ... ... ...
Carex CaryOplylled ...« 15 555 snrmsemins o 155 cais
Arenaria serpyllifolia . ....... ... ... ... ... . ... ..
Cerastium brachypetalum . ... ... ... ......... ..
VICIo BIrsitl . ... ... oove cn s vm s s 56 o h E i
Hypericum perforatum ... ... ... ... ... ..........
Origanum vulgare . ...... ... ... ................
Valeriana sp. ... ... ... ... .. ... ... .. ...
SEabioST GOUBMPOTIE v« : 5 sws 52 smsmnsws 65 55 56 45y
Carlina vulgaris ... . ........ ... .. ... ... ... ...
Erigeronacer .. ... .. .. .. . ... ... ..
Picris Bleractordes .. ...« cos oo soemn smsis iayis ins
Solidago gigantea . .......... ... .. ... .. .. ......
Taraxacum sp.

Thymus serpyllum . . ......... ... .. ... ..........
Meltlotus GlbIS . i o w2 vov snuws swswn sermn vs gaeans
Sanguisorba minor ... ... .. ... . ... ... ...
Poa pratensis .. ........ ... .. ... .
COromilli MOTIE . .. oo viemn ve it cmatie bmims 65 Eat &5 &
Plantago lanceolata . ... ... .. ... .. ... ... .. ... ...
Achilea millefolium .. ... ... ... ... .. ... . ... ...

SAUSSUREA

++ +

++ 4+t
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Festuca arundinacea . .. ........ ... .. ... ... . ... .. 71 <
Bromus erectus . ....... ... ... . ... .. ... + S

Anthyllis vulneraria . ... ....... ... .. ... . .. .. .. + 2

Euphorbia cyparissias - . . . oo« s cuvison s on gmsans + 1

Arrhenatherum elatius ... ... .. ... ... ... ... ... + <5
Dactylis glomerata ... ... ... .................. T +
PO8 SOMPYETEE ; xs 55 v 55s iuiss swsnsss s8x 56 5RIM 7 + +
Quercus robur . ... ... . . i 2
Potentilla verna ... ....... ... ... ... .. ... ....... + F
Liotus cortieulabsls ... . . ..ons v6 co 55 bniws kb amy 2o 5504 + +
Medicago lupulina. . ..... .. ..... ... ... ... ... o+ Ex
Daucus carota . .......... ... ... . ... .. ... + +
Rhinanthus alectorolophus .. ..... ......... ... ... 2

Viola hirta ... ... ... ... ... ... ... ... ... ... .. 1

Silene vulgaris ...... ... ... ... .. .. . .. +
Carpinus betulus . ... ... ... .. ... ... ... ... ... +
Polygalg vilgaris . . ... c.coi sovwsosinins svsai snis +
Stachysrecta ........... ... ... . ... . ... . ... . ... +
Asperula cynanchica. ... ........ ... ... .. ...... +

Degré de similitude: 40%

Evolution des moyennes écologiques entre 1961 et 1951

F N D E
1961: 2.0 2.1 3.6 3.8
1981: 2.0 2.5 3.6 3.8

Commentaire

Méme évolution que la parcelle précédente (I11-6).

Parcelle 1V-4

Evolution de la végétation entre 1961 et 1981

Strate arborée

Saponaria officinalis .. ... ... ... .. ... ... . ... . .. +
Erucastrum nasturtiifoliuvm ... ... ... ... .. ... ... +
Sanguisorba minor ... ... .. ... ... . ... .. ... ... .. +
Daucus carota . ...... ... ... ... . ... . ... ... +

Galeopsis ladanum . ... ... ... . .. ... . ... . ... . .. +
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Thymus serpyllum .. ............ ... ............ +
Hieracium lachenalii .. . ......................... =+
T7lE CORYBA : o5 s svansusis ins +
Senecio erucifolius ... ... ... ... ... ... ... .. .. ... =4
Epilobium dodonaer .. ... ... ... ... . ......... 2
Carlina vulgaris ...... .. ... ... ... .. ... ... 1
GBI WIIDE . vinsmwims 18 1w 33 298 swamins enpmy 7
Sedum album .. ... ... .. ... . ... ... .. ........ T
Scrophularia canina .. ... ... ... oL +
Gl OIIOD ; sovmninans 15 5t smo b smens es ams T
Hieracium piloselloides .. ..................... .. +
Picris hieracioides . ... ... ... .. .. . .. .. ... ... .. .. +
Serecto VHIBAFIS .. oo ivimate 16 smb 1o bmide ihads i h +
Erphorbia CVPaRSsIis « ;s o5 es 395 18 smaws e ius av s
Silene nutans .. ...... .. ... ... ... ..
Asperula cynanchica. ... ... ... .. ... . ... ... ...
MO B s s scampme simume v 952 IS Bam B EEERE 8
Artemisia vulgaris .. ... ... ... ... .. ...
Hieracium staticifolium . ... .....................

+++++"++++

Degré de similitude: 32%

Evolution des moyennes écologiques entre 1961 et 1951

F N D L
1961: 2.0 2.9 3.3 3.7
1981: 2.0 2.8 3.4 3.8

Commentaire

Parcelle trés pauvre, a évolution quasi-nulle, freinée par un parcours assez
fréquent.

Parcelle IV-5

Evolution de la végétation entre 1961 et 1981

Strate arborée

Salix eleagnos . .. ... ... .. ... ... ... . ... ... .. 1*
Hippophae rhamnoides ... ...................... 1*
CIUBYEIES PODUP 5 555005553 13 5ie Ememess ifie io asis u +*

Cornus Sanguinea .. ............................ =¥
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Rosa canina .. ... ... . . ... +*
Salix purpurea ... .. ... ... ... ... .. ... ... .. ¥

* en bordure de parcelle
Strate herbacée

Calamaprostis ePIBeios ««ivss: 1ms s swemszmsms 18 su T
Erophilaverna .. ...... ... .. ... ... .. ... ... . ... +
Sedum album .. ........ ... ... ................ *
Mediedgo Bpiling: . ... csvws 6 vas ss swsmninesms 55 T
Oenothera biennis . ... .......................... =T
Artemisia vulgaris ... ... ... .o o L +
Erigeronacer .. .............. .. ... .............. T
DOLDaDD BIEARTER ; oo swswpevsas sss9: ivsminpivies T
Epilobium dodonaer . . .. ....... ... ... ... ... ... |
Poa compressa . ... ... ... ... . ... .. .. .. ..., +
Clemals VIBEIDE 1, s s surwsmmening 19350 s@sgpmayns T
Potentillaverna .. ........ ... ... ... ... ... .. .. &
Melilotus albus . .. ........ ... ... ... ... ... ... o
Hypericum perforatutint; : .:« co505 55 555 55 vsswssss T
Scrophularia canina ... ... ... .. .. ... ... .. .. ... +
Galium mollugo . . ... ........ ... ... ... ... .... +
Artemisia campestris .. ... ... ... ... +
Carlina vulgaris . ............................... *+
Hieracium piloselloides ... ...................... +
Bromuserectus . .......... ... ... ... .. ... ...,
A 8P ws v msmsns 15 503 smspsasrrsns svpmampsnse
Anthyllis vulneraria . .. ......... . ... ... . ... ...
Hieracium pilosella ... ..... .. ... .. ... ... ... ......
LIGUStriten VIIBAPE 55 o5 sws vs smsms oo 55 16 swmams amin
Quercus robur . ... ... ...
Asperula cynanchica. . ......... ... ... ... ... ...
Scabiosa columbaria . . ..........................
Higraeim SO . . s covvsomsns 5 vmimn s
Sanguisorba minor ....... ... ... ... .. ...

+t++++++++m 4+

Degré de similitude: 35%

Evolution des moyennes écologiques entre 1961 et 1981

F N D L

1961: 2.1 a3 3.8
1981: 20 2.4 %5 3.8
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Commentaire

Evolution lente vers le Mesobromion, avec apparition de buissons en
bordure.

Conclusion

Dans une premiere €bauche d’analyse, pour laquelle nous nous limitons
ici aux constatations immédiates, les formations végétales semblent avoir
suivi un certain nombre d’options évolutives depuis vingt ans, dépendantes de
Iétat de la végétation a I'époque, des conditions stationnelles et des
influences externes qu'ont subi les parcelles. Dans le cadre général d'une
dynamique classique (du sol nu a la forét), plusieurs stades s’'individualisent,
de méme que quelques particularités. En général, les changements apparus
dans la végétation en vingt ans s’accompagnent de la modification de certains
paramétres écologiques (humidité, richesse, texture du sol, intensité
limineuse), et entrainent une évolution dans le cortege floristique.

L’évolution la plus spectaculaire, qui est plutdt une substitution radicale,
est celle provoquée par l'invasion des parcelles par des nappes d’argile
superficielles provenant de I'érosion des falaises. Elles entrainent des
profondes modifications de texture, d’humidité et de richesse du sol, a tel
point que la quasi totalité de la flore primitive disparait au profit d’especes
adaptées a ces nouvelles conditions, surtout celles qui tolérent ou apprécient
une texture du sol extrémement fine. Les parcelles II-2 et surtout III-1
illustrent parfaitement ce type de changement.

L’embuissonnement est un autre type d’évolution observé, plus classique,
qui prélude probablement le stade final climacique de la forét. Il se fait par
des especes pionnieres comme Hippophae rhamnoides (parcelle I-3), mais
¢galement par des essences plus forestiecres comme Ligustrum vulgare,
Lonicera xylosteum, etc. (parcelles I-4 et II-3), et s'accompagne généra-
lement de changements au niveau de '’humidité (milieu plus confiné) et de
I'intensité lumineuse. La strate herbacée s’appauvrit en especes héliophiles et
xérophiles, et des plantes a caractére plus forestier apparaissent (Hedera
helix).

A priori moins explicables, il faut noter des cas remarquables de
régression (spontanée?) de ces peuplements de verge d’or du Canada
(parcelles I-2, II-1, 11-2) qui peuvent sembler parfois si inquiétants, régression
liée par deux fois a 'avance de nappes argileuses (ce qui ne pourrait étre
qu’une coincidence, la verge d’or du Canada étant indifférente — d’apres
“Okologische Zeigerwerte zur Schweizer Flora” de E. Landolt — a la granu-
lométrie du sol), et une fois a un cas de substitution au niveau de la strate
arboreée.

Certaines parcelles présentant il y a vingt ans et encore actuellement des
conditions écologiques assez particulieres de sécheresse marquée ou de
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texture du sol extrémement fine, ont connu une évolution trés lente ou méme
régressive, ou encore sont restées stables. Les milieux secs ont tendance a
évoluer d’'une formation trés séche sur galets vers le pré sec (parcelles I11-6,
I11-7), ou des graminées comme Bromus erectus apparaissant ou prenant une
extension plus forte, ont peut-étre pu profiter de la lente formation d’humus
pendant vingt ans, et se substituer & des espéces trés xérophiles comme
Artemisia campestris, Tunica prolifera, etc. Dans les situations les plus
ingrates, I'évolution semble quasi-nulle et méme régressive, mais la 'effet de
piétinement dii au parcours des promeneurs en serait I'explication, en tenant
compte de plus du fait que ces formations ouvertes ¢taient parcourues méme
par des véhicules a moteur avant 1970 (année de la mise en place des mesures
de protection actuelles). Les parcelles III-2 et IV-4 illustrent ce type
d’évolution. La parcelle I-1 enfin, n’a pratiquement pas changé en vingt ans,
soulignant ainsi 'obstacle que constituent les sols trés boueux a I'installation
de beaucoup d’especes végétales qui auraient pu s’installer et former un stade
intermédiaire dans la dynamique de la parcelle.

En dernier lieu, des cas de substitution floristique sont observés. Méme la
ou I'évolution écologique est faible, la composition floristique change assez
fortement; on pourrait donc y voir des permutations au sein d’'un ensemble
floristique instable, celui des formations végétales pionnicres.

Un stade ultérieur d’¢laboration de l'analyse floristico-écologique est
prévu, mais les premieres observations permettent déja de constater que
I’évolution des parcelles revét plusieurs aspects. Elle peut étre progressive
(plus ou moins rapide), nulle (stabilité) ou encore régressive, et s’accompagne
dans certains cas de changements écologiques chiffrables. L’'observation des
carrés permanents se poursuivra, du moins de ceux dont la localisation est
sure, et se doublera d’autres méthodes d’investigation permettant de mesurer
plus précisément I'évolution de la colonisation de cette ancienne boucle du
Rhoéne. Grace aux bons soins dont I'Office cantonal des foréts, de la faune et
de la protection de la nature fait preuve envers ce site, tous les espoirs quant
a l'avenir de ces observations sont permis, l'intégrité des sites €tant conservée.
Nous en remercions ici M. E. Matthey, forestier cantonal et ses collabo-
rateurs.
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