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Obligatorische Rindviehversicherung.
Von M. Strebel in Freiburg.

i
Die schweizerische Landwirtschaft hat seit drei Decennien
eine bedeutende Umgestaltung erfahren. Friiher bildete der
Getreidebau fiir viele Kantone eine wichtige Erwerbsquelle.
Heute ist dem nicht mehr so. Die in allen Richtungen die
verschiedensten europdischen und aussereuropdischen Lénder
durchfurchenden Schienenwege haben den Verkehr mit allen
moglichen Produkten auf eine staunenswerte Weise erleichtert
und dadurch deren Transportkosten sehr erheblich vermindert.
Die infolge dieses Umstandes sich eingestellten grossen und
verhiltnisméssig wohlfeilen Einfuhren von Getreide und Mehl
aus den eigentlichen, selbst sehr entfernten Kornlindern haben
unserem Getreidebau eine sehr starke Konkurrenz gemacht
und dadurch die Getreidepreise derart fallen gemacht, dass
der Getreidebau fiir unsere Landwirte keinen lohnenden Er-
werbszweig mehr bildet, allein trotzdem aus mehrfachen wich-
tigen Griinden in den fiir den Getreidebau geeigneten Gegen-
den nicht zu stark vernachlissigt werden darf. Der Kluge
setzt nicht sein Spiel auf eine Karte.
Heute bilden fiir die schweizerischen Landwirte im grossen
Ganzen die Rindviehzucht und die damit verbundene Milch-
industrie die wesentlichsten Erwerbszweige.
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Nach der letzten, am 21. April 1886 stattgefundenen
schweizerischen Viehzihlung besass die Schweiz an diesem
Tage einen Rindviehbestand von 1,211,753 Stiick mit einem
annihernden Werte von 350 Millionen Franken. Dieser Rind-
viehbestand verteilte sich auf 219,193 Besitzer, die mit weni-
gen Ausnahmen Landwirte sind. Es trifft somit im Durch-
schnitt auf einen Besitzer 5!/2 Stiick Rindviech. Am besagten
Tage =zihlten im Kanton Freiburg 13,758 Besitzer 77,595
Héupter Rindvieh; es kamen somit im Durchschnitt auf einen
Besitzer 5%/3 Stiick Rindvieh. Mehr als die Hilfte aller Vieb-
besitzer nennen nicht mehr als b Stiick ihr eigen. Daraus
geht hervor, wie schwer der Verlust eines einzigen Stiickes
Rindvieh durch Krankheit oder Unfall von einem solchen Durch-
schnittsviehbesitzer empfunden werden muss.

Von der Viehzéhlung im Jahre 1876 bis zu jener im
Jahre 1886 hat der Rindvichbestand der Schweiz um 175,783
Stiick zugenommen — 17%0, mit einer Kapitalvermehrung von
anndhernd 52 Millionen Franken. Im Kanton Freiburg er
reichte diese Zunahme 22%0; die daraus entspringende Wert-
vermchrung belief sich auf rund 4 Millionen Franken.

Aus den angefiihrten Zahlen erhellt, welch grosses Kapital
unsere Landwirtschaft im Rindviehbestande besitzt. Leider ist
dieses Vieh-Kapital ein sehr unsicheres. Eine Unzahl von
Krankheiten und Unfillen konnen den Wert eines Ticres mehr
oder minder erheblich vermindern, ja sehr hiufig dessen Tod
herbeifithren. Der Wert und das Leben des Viehes ist bestindig
gefihrdet. Trotz aller wissenschaftlichen Errungenschaften und
trotz aller Anstrengungen wird man nie dazu gelangen, den
Betrieb der Viehzucht und die Viehhaltung allen schddlichen
Zufilligkeiten zu entziehen, da ja hierbei Umstinde in Betracht
fallen, die sich der menschlichen Berechnung und- Vorsicht
entziehen.

Eine Menge socialer Fragen bewegt heute die verschie-
denen Volkskreise. Ein Hauptbestreben ist, die Schiden aus
Zufilligkeiten und Unglicksfillen mdoglichst zu verringern; es



geschieht dies durch die verschiedenartige Versicherung gegen
solche Schéden,

Eine hochwichtige sociale Frage fiir den Landwirt bildet
die Viehversicherung zum Zwecke, die Vermdogensschidigung,
die ihm aus Todesfillen unter seinem Vieh erwéchst, moglichst
zu verringern, indem diese Schidigung auf viele verteilt wird.

Es bestehen zahlreiche Viehversicherungsgesellschaften, von
denen die einen, die grossen, auf Aktien gegriindete Unter-
nehmungen und daher vorab Spekulationsunternehmungen sind,
wihrend die anderen auf Gegenseitigkeit beruhende Versicherungs-
cenossenschaften sind. Die letzteren sind ersteren, viel teurer
verwalteten, weit vorzuziehen. Leider sind in der Schweiz,
mit Ausnahme in der Ostschweiz und in den Kantonen Waadt
und Freiburg, die auf Gegenseitigkeit beruhenden Viehver-
sicherungsgesellschaften viel zu wenig zahlreich ; dann sind viele
auch zu klein. In den von intelligenten, mit initiativem und
Gemeingeiste ausgestatteten, ihre Interessen richtig begreifen-
den Landwirten bewohnten Ortschaften ist der Boden fiir solche
Genossenschaften gegeben. ILeider fehlen gar vielerorts be-
sagte Bedingungen.

In neuester Zeit wird daher in mehreren Kantonen der
Schweiz sowie auch im Auslande — die Einfithrung der
obligatorischen, gegenseitigen Viehversicherung angestrebt, ja
ist dieselbe bereits in einem Kantone (Baselstadt) verwirklicht.

Freiburg besitzt seit langem eine obligatorische Viehver-
sicherung fiir bestimmte ansteckende Krankheiten. Die Ver-
sicherung besitzt einen betridchtlichen Reservfond.

Die Versicherung ist obligatorisch fiir die Rinderpest, die
ansteckende TLungen-Brustfellentziindung, die Aphthenseuche,
den Milzbrand und den Rauschbrand. Beziiglich eines an
Rauschbrand umgestandenen Tieres ist jedoch der Eigentiimer
nur dann entschidigungsberechtigt, wenn dasselbe gemiss den
Vorschriften schutzgeimpft worden ist. Diese beschrinkte Ver-
sicherung befriedigt jedoch keineswegs die Viehbesitzer.
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In der Absicht, die freiburgischen Viehbesitzer zur Bildung
von freiwiliigen, auf Gegenseitigkeit beruhenden Versicherungs-
genossenschaften anzueifern, wird zufolge dem Gesetze vom
27. September 1888 solchen, den im staatsréitlichen Beschlusse
formulierten Bedingungen entsprechenden Gesellschaften ein
Beitrag, der bis auf ein Drittel der bezahlten Entschiddigungs-
summe steigen kann, aus der kantonalen, obligatorischen Vieh-
versicherungskasse ausgerichtet.

Es bestehen gegenwiirtiz 41 solcher Gesellschaften mit
cinem versicherten Viehbestande von 20,209 Tieren (29%/0 des
Gesamtviehbestandes) mit einem Schatzungswerte von 6 Millio-
nen 581,907 Fr. Die Versicherungssumme betriagt 5 Millionen
171,636 Fr.

Leider tduschen die von diesen Gesellschaften aufgewiesenen
Resultate im grossen Ganzen nicht unwesentlich die gute Ab-
gicht des Gesetzgebers. Es gebricht solchen, von einander un-
abhéingigen freiwilligen Gesellschaften an Solidaritétsgefiihl.
Man kann fast sagen, jede Gesellschaft kennt nur ihr eigenes
Interesse. Nicht wenige Gesellschaftsvorstinde sind viel zu
nachsichtig gegeniiber den fehlbaren, ihre kranken Tiere ver-
nachlidssigenden Gesellschaftsmitgliedern. Die staatliche Kon-
trolle ist infolge der Laxheit vieler Vorstinde eine betrichtlich
illusorische. Man betrachtet zu vielerseits die kantonale Vieh-
versicherungskasse als ein I'iillhorn, als eine Art gute Milch-
kuh, der man moglichst viel Milch (Geld) zu entziehen liebt.

Die kantonale Viehversicherungskasse richtete wihrend
der vierjihrigen Greschéiftsperiode 1890 bis und mit 93 an die
freiwilligen Versicherungsgenossenschaften im ganzen und per
versichertes Tier folgende Beitrige aus:
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| Versicherte Beitrag
Jah. ‘ Tiere - -
! im ganzen. per Tier.
' ‘ ] Fr. 0 Fr. '
1890 14,142 9,072 0,64
1891 | 20,603 18,907 0,91
1892 22,686 26,787 1,18 |
| 1893 20,209 21,066 1,042
17,640 75,832 0,976

Obige Tabelle zeigt die sehr starke successive Steigerung
der von der kantonalen Viehversicherungskasse wihrend der
Jahre 1890/91 und 92 an die freiwilligen Gesellschaften aus-
gerichteten Beitrige. Dass die Beitragshohe im Jahre 1893
etwas gesunken ist, hat seinen Grund in dem Umstande, dass
gemiss einem Kreisschreiben seitens der Polizeidirektion Ende
Mai infolge des starken Fallens der Viehpreise die Herab-
minderung von 2500 des Schatzungswertes der versicherten
Tiere hatte vorgenommen werden miissen. Ohne diese ange-
zeigte Operation wiirde sich der Beitrag per Tier nochmals
haben erhdhen miissen.

Diese relativ stetig anwachsenden, von der kantonalen
Viehversicherungskasse den freiwilligen Versicherungsgenossen-
schaften gewéhrten Subsidienbeitrdge stiitzen nicht wenig die
Richtigkeit meiner vorigen Ausserungen.

Diese den freiwilligen Versicherungsgesellschaften verab-
folgten Subventionssummen wurden zu 2/3 der Boérse der nicht
in der Versicherung begriffenen Viehsteuerzahler entnommen.

Es geht nun von der sehr grossen Mehrheit der Vieh-
besitzer das Verlangen nach Einfiihrung der allgemein obli-
gatorischen Rindviehversicherung, Die freiburgi-
schen Viehbesitzer sind nicht die einzigen, welche diese all-
gemeine Viehversicherung wiinschen.

In der Sitzung vom 4. Mai 1892 des freiburgischen
(rossen Rates wiinschte Hr. Corpataux die Einfiihrung der
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obligatorischen Viehversicherung fiir alle durch Krankheiten
und Unfille erzeugten Verlustfille. Die Staatsrite Schaller
und Python unterstiitzten dieses Verlangen. Was man gegen
die obligatorische Viehversicherung einwendet, konnte man,
sagt Python, von jeder Feuer-, Lebens- und anderen Ver-
sicherungen sagen.

Der Verein der freiburgischen Tierédrzte hat
in seiner am 26. Juni 1892 in Murten gehaltenen Jahres-
versammlung folgende Resolution gefasst: ,Der Verein der
freiburgischen Tierdrzte erachtet, die Versicherung des Rind-
viehes gegen alle unverschuldeten, durch Krankheiten und Un-
fille verursachten Tierverluste wire fiir die Landwirte eine
sehr vorteilhafte Institution.*

Die Versammlung des 6konomischen Vereines des
Greyerzerlandes dusserte sich am 13. November 1892 im
gleichen Sinne.

Die Delegierten-Versammlung der aargau-
ischen landwirtschaftlichen Vereine, nach Anhérung
eines trefflichen Referates von Hrn. Kantonsstatistiker N&f
iber die obligatorische Viehversicherung und nach hieriiber
gewalteter lebhafter Diskussion, fasste am 24. April 1892 in
Brugg einstimmig folgenden Beschluss: ,Die allgemeine Kin-
fiihrung der obligatorischen Viehversicherung liegt im eigensten
Interesse der Landwirtschaft.“

Diesem einstimmigen Ausdrucke entsprechend hat die
aargauische Staatswirtschafts-Direktion einen Gesetzes-Entwurf
betreffend Einfiihrung der obligatorischen Viehversicherung aus-
gearbeitet.

Am 2. Oktober 1892 beschloss der Appenzell-I.-Rh.
kantonale landwirtschaftliche Vereinnach Anhorung
eines Vortrages seines Prisidenten O. Geiger eine Eingabe
an den Grossen Rat behufs Griindung einer kantonalen obli-
gatorischen Viehversicherung unter staatlicher Leitung und
Aufsicht. Die behufs Priifung dieser Frage vom Grossen Rate



niedergesetzte Kommission hat einen beziiglichen Gesetzes-
entwurf aufgestellt.

Im Grossen Rate von Schaffhausen stellte Stamm die
Motion auf Einfiihrung der obligatorischen Rindviehversicherung,
welche Motion dem Regierungsrate zur Priifung und Bericht-
erstattung iiberwiesen wurde.

Staatsrat Comtesse hat im Jahre 1891 fiir den Kanton
Neuenburg einen Gesetzesvorentwurf iiber allgemeine Rind-
viehversicherung gegen Sterblichkeit infolge von Seuchen, spora-
dischen Krankheiten und Unfillen ausgearbeitet. Der ganze
Kanton wiirde ein einheitliches Versicherungsgebiet bilden.

Am 19. Oktober 1893 hat der Regierungsrat des
Kantons Ziirich, nach gemecinschaftlicher Fingabe seitens
des kantonalen landwirtschaftlichen Vereines und des Bauern-
bundes einen gutdurchdachten Gesetzesentwurf betreffend obli-
gatorische Viehversicherung und Entschiddigung bei Viehverlust
aufgestellt. In die Versicherung konnen auf ausdriickliches
Verlangen der Eigentiimer auch Pferde, Schweine, Ziegen und
Schafe aufgenommen werden. Die Entschddigung fiir Verluste
aus Seuchen fillt zu Lasten der Staatskasse. — Die Versiche
rung vollzieht sich, im Gegensatz zum Gesetzesentwurfe fiir
Neuenburg, in Kreisen. Als Versicherungskreise gelten in der
Regel die politischen Gemeinden. Jeder Versicherungskreis
giebt sich auf Grundlage des Gesetzes und nach Anleitung
der vom Regierungsrate aufzustellenden Normalbestimmungen
ein Statut, welches der Genehmigung der Direktion des Innern
unterliegt.

Der Regierungsrat von Solothurn hat dem Kantonsrate
einen Gesetzesentwurf betreffend obligatorische Rindviehver-
sicherung vorgelegt.

Der am 7. Januar 1892 in Wien stattgefundene dster-
reichische Tierdrzte-Tag fasste nach AnhGérung eines
vortrefflichen Vortrages des Tierarztes Binder folgende Reso-
lution: ,Die Errichtung einer allgemeinen und obligatorischen
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Viehversicherung durch ein Reichsgesetz wird fiir dringend
geboten erklirt.“

Die k. ungarische Regierung hat zwei Gesetz-
entwiirfe betreffend die staatliche Viehversicherung ausgearbeitet.
Die Versicherungsprimien werden nach Massgabe der Ge-
samtkosten im Vorjahre berechnet und auf Grund der Vieh-
stiickzahl von den Besitzern zugleich mit den Steuern einkassiert.

Die landwirtschaftliche Centralgesellschaft
Belgiens verlangt die Einfiihrung der allgemeinen obligato-
rischen Viehversicherung.

Im Kanton Baselstadt besteht bereits seit dem 1. Feb-
ruar 1893 die allgemeine obligatorische, auf Gegenseitigkeit
beruhende Versicherung fiir alle in diesem Kantone wohnhaften
Eigentiimer von Rindvieh. Die Anstalt steht unter Oberaufsicht
des Regierungsrates und unter Leitung des Finanzdepartements.

In seinem vortrefflichen Berichte vom 23. Dezember 1891
an das schweizerische Landwirtschaftsdepartement tiber ,die
Tuberkulose des Rindviehes und die Viehversicherung® redet
Hr. Miiller, Abteilungs-Chef desselben Departements, der Ein-
fiihrung der obligatorischen Viehversicherung miichtig das Wort.

Die unschwere Ermdéglichung der Einfiihrung der . obliga-
torischen Viehversicherung erheischt die staatliche finan-
zielle Unterstiitzung. Durch die finanzielle Unterstiitzung
von seiten des Bundes und des Kantons soll dem Kleinbauer,
iiberhaupt dem wenig bemittelten Viehbesitzer moglichst krif-
tig unter die Arme gegriffen, d. h. demselben es ermdéglicht
werden, die Jahresprdmien unschwer bezahlen zu konnen.

Den Bundes- und den Kantonsbehérden liegt die Uber-
wachung und Handhabung der Veterindrgesundheitspolizei, so-
wie die Obsorge fiir die Volksgesundheit ob. Der Staat schreitet
beim Auftreten von ansteckenden, besonders gemeingeféhrlichen
Tierkrankheiten durch Anwendung von Repressivmassregeln zur
Sicherung des allgemeinen Wohles ein. Der Staat kontrolliert
den Fleischvertrieb ; er lisst das gesundheitsgefihrliche Fleisch
beschlagnehmen ; es geschieht dies namentlich mit dem Fleische
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von Tieren, die an allgemeiner Tuberkulose gelitten oder an
Milzbrand erkrankt waren. Durch diese den Eigentiimer des
Tieres mehr oder minder schddigende Massnahme sorgt der
Staat fiir die Volksgesundheit. Diese staatliche Unterstiitzung
kommt somit allen, den Viehbesitzern wie dem Fleisch kon-
sumierenden Publikum zu teil. Der Staat — Bund und Kan-
ton — ist daher nicht nur moralisch, sondern auch rechtlich
zur Verabfolgung von Beitrdgen an die obligatorische Vieh-
versicherung verpflichtet.

Hr. Miiller stellt am Schlusse seines verdienstvollen Be-
richtes an das schweizerische Landwirtschaftsdepartement fol-
gende Antrige:

Der Bund moge denjenigen Kantonen, welche die obli-
gatorische Versicherung des Rindviehes nach einem von ihm
genehmigten Projekte einfiihren, Bundesbeitrdge zur Ausgleich-
ung und Herabminderung der Prdmien in Aussicht stellen.

Ferner haben Anspruch auf gleiche Bundesbeitrige die-
jenigen Viehinspektionskreise der anderen Kantone, welche
freiwilliz die gesamte Rindviehhabe nach einer vom Bunde zu
genehmigenden Organisation zu versichern beschliessen.

In seinem Kreisschreiben vom 15. Februar an die Kantons-
regierungen erklirte sich der Departementsvorsteher, Hr. D e u-
cher, geneigt, den von Hrn. Miiller gemachten Vorschligen
Folge zu geben fiir den Fall, dass die Regierung iiber die auf-
geworfenen Punkte im Grundsatze sich einverstanden erkldren
wiirde.

Die beiden Vorschlige vor der Bundesversammlung,

In der Junisitzung (1893) der Bundesversammlung ver-
teidigte bei der Beratung des Bundesgesetzes betreffend die
Férderung der Landwirtschaft durch den Bund Hr. Bundesrat
Deucher im Nationalrate mit grosser Wirme die von ihm
gutgeheissenen, principiell richtigen Miillerschen Antriige. Doch
nur der erstere Antrag fand die Zustimmung der Mehrheit der
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Mitglieder des Nationalrates. Derselbe fasste mit 60 gegen
31 Stimmen folgenden Beschluss:

»Der Bund unterstiitzt die Bestrebungen der Kantone fiir
Viehversicherung mit Beitrdgen

»Aus den fir diesen Zweck alljihrlich durch das Budget
festzustellenden Summen werden Bundesbeitrige ausgerichtet
an diejenigen Kantone, welche die Viehversicherung entweder
als obligatorisch fiir alle Viehbesitzer eingefithrt haben oder
die Versicherung einzelner Kreise beaufsichtigen und unter-
stiitzen.

»Immerhin sollen die Beitrige des Bundes bei beiden Ver-
sicherungsarten nur bis zur Hohe der betreffenden kantonalen
Beitragsleistung ausgerichtet werden.

»Der Bundesrat wird die weiteren Bedingungen betreffend
die Bewilligung und Verwendung dieser Beitrige festsetzen.®

Dieser hybride Beschluss, der namentlich der Bemiibung
des Nationalrates Rebmann zu verdanken war, war fiir mich
kein gliicklicher. Rebmann stellte sich auf den rein bernischen
Standpunkt. Seiner Uberzeugung nach lasse die Vielgestaltig-
keit der Verhiltnisse im Kanton Bern in demselben die obli-
gatorische Viehversicherung nicht durchfiihren.

Diese Vielgestaltigkeit der Verhéltnisse findet sich auch in
anderen Kantonen mit bedeutender Alpenwirtschaft, in vielen
anderen wieder nicht. Die von Rebmann in Bezug auf den
Kanton Bern vorgebrachten Griinde sind nicht ganz stichhaltig,
heben sich sozusagen gegenseitig fast ginzlich auf und stellen
zudem dem Solidaritdtsgefiihle nicht das allergiinstigste Zeug-
nis aus. Was man iibrigens, wie bereits bemerkt, gegen die
obligatorische Viehversicherung einwendet, kénnte man auch
von der Gebidude- und der Mobiliarversicherung sagen.

Die Verabfolgung von Bundesbeitrigen an die von dem
betreffenden IKanton beaufsichtigte und finanziell unterstiitzte
freiwillige Viehversicherung einzelner Kreise wiirde ohne Zweifel
im grossen Ganzen den dkonomisch besser gestellten und ver-
stindigeren Viehbesitzern zu gute kommen. Sodann ist die
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geforderte staatliche Beaufsichtigung der freiwilligen Versiche-
rungsgenossenschaften nicht méglich oder zum mindesten nicht
gehorig durchfiihrbar, Diese meine Ansicht stiitzt sich auf
die Vorkommnisse in nicht wenigen der von der freiburgischen
kantonalen Versicherungskasse subventionierten freiwilligen Ver-
sicherungsgesellschaften. Der Staat besitzt ja kein Uber-
wachungsorgan; anders verhilt sich die Sache bei der obliga-
torischen Versicherung. Hier hat die administrative Staats-
behorde ihr gegebenes direktes Aufsichtsorgan im Viehinspektor,
Das den freiwilligen Versicherungsgenossenschaften verabfolgte
Geld wire, wie Hr. Bundesrat Deucher treffend bemerkte,
in der sehr grossen Mehrheit der Fille zum Fenster hinaus-
geworfen.

Der besser inspirierte Stinderat hat in seiner Sitzung vom
13. Dezember 1893 den nationalriitlichen Beschluss zum Teile
vollig umgestaltet, d. h. verbessert.

»Die Kommission des Sténderates ist, sagte der Dericht-
erstatter, Hr. Lienhart, in Ubereinstimmung mit dem Bundes-
rate und im Gegensatze zum Nationalrate, zu der Ansicht ge-
langt, es sei nur die obligatorische Viehversicherung zu unter-
stiitzen.“ Der Beschluss des Nationalrates konne in der vor-
liegenden Fassung nicht angenommen werden ; derselbe ermangle
der Konscquenz. Die Kommission hielt dafiir, dass der Bund
seine Subvention nur den obligatorischen Viehversicherungs-
vereinen und weiteren Verbanden zuwenden soll.

Auf Antrag der Kommission fasste der Stinderat beinahe
einstimmig folgenden Beschluss:

»Der Bund unterstiitzt die Bestrebungen der Kantone fiir
Viehversicherung mit Beitrdgen.“

,Aus den fiir diesen Zweck alljahrlich durch das Budget
festzustellenden Summen werden Bundesbeitrige ausgerichtet
an diejenigen Kantone, welche die obligatorische Viehversiche-
rung entweder im ganzen Kantonsgebiet oder in einzelnen
Teilen desselben’ (Bezirken, Gemeinden ete.) ins Leben rufen,
unterstiitzen und beaufsichtigen.®
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Die zwei weiteren Sdtze sind dieselben des citierten na-
tionalritlichen Beschlusses.

Auf Antrag seiner Kommission ist sodann am 22. Dezem-
ber 1893 der Nationalrat mit 61 gegen 11 Stimmen dem kor-
rekten stdnderdtlichen Beschlusse beigetreten.

Diese Gesetzesbestimmung wird die Einfiihrung der obli-
gatorischen Viehversicherung ohne Zweifel michtig férdern.

Die Gesetzgebung iiber die Viehversicherung gehort den
Kantonen. Die Kantone, welche auf einen Bundesbeitrag An-
spruch machen wollen, sind dem Bundesgesetze zufolge frei,
die obligatorische Viehversicherung fiir das ganze Kantonsgebiet
einzufiihren oder sich darauf zu beschrinken, dass das Gesetz
besagt, dass in den Gemeinden, in welcher dic Mehrheit der
Viehbesitzer das Obligatorium beschliesst, die Minderheit sich
dem Beschlusse zu fiigen hat. Das Gesetz enthielte, gleich
wie das ziircherische Projekt, alle die fiir die einzelnen Ver-
gicherungskreise verbindlichen Bestimmungen.

Mehrere Kantonsgemeinden, welche die obligatorische Vieh-
versicherung haben, konnen sich zu einem Versicherungsver-
bande vereinigen, mit Anspruch auf staatliche Unterstiitzung.

Wo immer ohne grosse Schwierigkeiten durchfiihrbar,
wiirde ich meinerseits der fiir das ganze Kantonsgebiet ver-
bindlichen Viehversicherung den Vorzug geben. Je grosser
das Versicherungsgebiet, um so kleiner das Risiko fiir den
einzelnen Viehbesitzer.

Zweck der obligatorischen Viehversicherung.

Wie alle anderen Versicherungen die Verringerung der
das einzelne Individuum betreffenden beziiglichen Schidden be-
zwecken, hat auch die obligatorische, auf Gegenseitigkeit be-
ruhende Viehversicherung zum Zwecke, durch Aufteilung der
Schadenssummen auf die Gesamtheit der Gesellschaftsmitglieder
fir das einzelne vom Schaden betroffene Mitglied denselben
herabzumindern. Die Viehversicherung ist ein ausgezeichnetes
Mittel, den Kleinbauer, iiberhaupt den minder begiiterten Vieh-



besitzer gegen den aus Tierverlusten entspringen kdnnenden
okonomischen Ruin zu schiitzen. Sie verschafft demselben bei
Ungliick im Stalle die Mittel, seinen Viehstand auf ertrdgliche
Weise wieder zu erginzen.

Auf der anderen Seite wiirden durch Aufstellung wirk-
samer Strafbestimmungen die nicht wenig zahlreichen sorg-
losen Viehbesitzer zur besseren Pflege ihres gesunden und zur
besseren, frithzeitigeren Behandlung ihres kranken Viehes an-
gehalten werden. Die gute Folge davon wire, dass einerseits
weniger Tierverluste zu beklagen wiren, dass anderseits aus
der Fleischverwertung der ihrer Unheilbarkeit oder ihrer un-
sicheren Heilung wegen friihzeitig, vor starker Abmagerung
getoteten Tiere ein wesentlich grosserer Erlos gezogen wiirde.

Viele Kopfe, viel Sinne. Allein viele Viehbesitzer sind
der Einfilhrung der obligatorischen Viehversicherung nicht hold.
Die gegen die Einfithrung des Obligatoriums sich zogernd oder
feindselig verhaltenden Viehbesitzer gehoren vornehmlich, ja
fast ausschliesslich der Klasse der vermdglichen Grossbauern
an, bilden jedoch, wenigstens soviel mir bekannt, nur einen
kleinen Bruchteil der Gesamtheit der Viehbesitzer.

Der grosse Viehbesitzer kann viel leichter den Verlust
eines Stiickes Vieh ertragen als der kleine. Der Verlust einer
Kuh oder eines Ochsen ruiniert ja keineswegs seine okono-
mische Existenz, er schidigt nur einigermassen sein Vermdogen.
Der grosse Viehbesitzer, sei es infolge seiner giinstigeren ge-
sellschaftlichen Verbindungen, sei es infolge der grossen Zahl
Personen, die er an seinem Tische zu speisen hat, kann das
Fleisch eines notgeschlachteten Tieres viel leichter und besser
verwerten als der Kleinbauer.

Die Grossbauern gefallen sich meist gerne, den Klein-
bauern Vernachlissigung ihres gesunden und kranken Viehes
vorzuwerfen. Nun findet sich Sorglosigkeit leider iiberall, bei
den Grossbauern ebensogut als bei den Kleinbauern. Im all-
gemeinen pflegen die Kleinbauern ihr gesundes und krankes
Vieh nicht weniger gut als die Grossbauern; wohl besitzen



sie nicht so schone Stille. Dann verliert, wenigstens pach
meinen wihrend mehr denn 40 Jahren gemachten Beobach-
tungen, der grosse Viehbesitzer verhiltnismissig ebensoviel
Rindvieh als der kleine Besitzer. Is giebt ja Jahre, wo der
grosse Viehbesitzer viele Tierverluste zu verzeichnen hat. Es
ist dies namentlich der Fall beiin Auftreten der Tuberkulose
unter seinem Viehstande, welche denselben nicht selten weit
mehr als decimicrt.

Die meisten der gegen die obligatorsiche Viehversicherung
gemachten Einwendungen sind ziemlich wertlos, andere sind
vollig grundlos, wieder andere — nicht die wenigsten — be-
zeichnen einen grossen Mangel an Liebesgefiihl fiir die kleinen
(tesellschaftsgenossen.

Die finanziellen Folgen.

Welches wiren nun die finanziellen Konsequenzen der
Einfithrung der obligatorischen Viehversicherung? Die mog-
lichst genaue Beantwortung dieser wichtigen Frage erheischt
das Besitzen einer sicheren Basis, auf die man die Berech-
nung fussen kann. Diese Basis erfordert die Kenntnis: 1. des
Mortalititsprozentes; 2. des annidhernden Erlésprozentes aus
den notgeschlachteten oder gefallenen Tiere zu deren Schatzungs-
wert; 3. der approximativen Verwaltungskosten.

1. Das Mortalititsprozent.

Die iiber diesen so hochwichtigen Punkt veréffentlichten
statistischen Ausweise sind meines Wissens sehr spirlich. Die
freiwilligen Rindviehversicherungsgenossenschaften geben das
Mortalitiatsprozent dussert selten bekannt. Die Versicherungs-
gesellschaft der ziircherischen Gemeinde Riimlang verzeichnete
fir eine zwélfjihrige Periode eine Sterblichkeit von 1,97 auf
100 Stiick. Die Viehversicherungsgesellschaft von Wanzwyl
und Umgebung (Bern) hatte nach Anderegg wihrend der
ersten 5l/2 Jahre ihrer Thitigkeit ein Mortalititsprozent von
1,83 notiert. Die gegenseitige, |1 Gemeinden umfassende Vieh-
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versicherungsgesellschaft von Beaufort (Maine et Loire) kon-
statierte eine Sterblichkeit von 29/o. Der bereits citierte
Miillersche Bericht sowie die regierungsritlichen Gtesetzentwiirfe
der Kantone Aargau und Ziirich nehmen ecine Durchschnitts-
mortalititsziffer von 200 an. Wihrend der vierjihrigen Ge-
schiiftsperiode 1890, 91, 92 und 93 verzeichneten die freibur.-
gischen freiwilligen Viehversicherungsgesellschaften auf 77,640
versicherte Tiere 1833 Ungliicksfille, somit fiir diese Periode
eine Durchschnittsmortalitit von 2,36%/0. Hierzu ist noch zu
bemerken, dass die durch ansteckende oder infektitse Krank-
heiten verursachte Duarchschnittssterblichkeit von 0,92%00 nicht
inbegriffen ist. Die durch diese Krankheiten verursachten
Tierverluste werden von der kantonalen Viehversicherungskasse
entschidigt. — Das neuenburgische von Hrn. Staatsrat
Comtesse ausgearbeitete Gesetzes-Vorprojekt berechnet, sicher-
lich zu optimistisch, bloss einen jihrlichen Verlust von 200
Tieren oder von 190 des Viehstandes.

Ich meinerseits halte den Ansatz eines Mortalititsprozentes
von 2,10—2,30%0, erzeugt durch sporadische und seuchenhafte
Krankheiten und durch Unfille, fiir berechtigt. Ein Jahr mag
diese Ziffer eine etwas hohere, ein anderes Jahr eine etwas
kleinere sein.

Die Vieheinschiitzung.

Das Gesetz von Baselstadt (vom 1. Dezember 1892) be-
treffend die obligatorische Rindviehversicherung kennt keine
Vieheinschdtzung. Der allegierte Miillersche Bericht sowie
der Gesetzesentwurf des Kantons Aargau stellen das System
der Selbsteinschitzung auf. Nach diesem System hat der Ver-
sicherte es in seiner Hand, sein Vieh nach Belieben zu schitzen.
Er kann dasselbe nach dem mittleren Verkehrswerte oder noch
tiefer schitzen, zahlt dann dafiir weniger Primien, erhilt aber
auch eine verhiltnismissig kleinere Entschiddigung. Er kann
hoher schitzen als der Verkehrswert, zahlt dafiir eine hihere
Primie, erhilt aber doch, sagt der Motivenberichte zum aar-



gauischen Projekte, im Schadensfalle im giinstigsten Falle nie
mehr als den gesetzlich bestimmten Quotienten. Es richtet
sich nur die Hohe der Prdmie nach der Schatzung, die Ent-
schddigung aber nach dem wirklichen Werte im Augenblicke
des Unfalles oder vor Beginn der tddlichen Krankheit (Miiller).
Man will durch dieses Einschidtzungsverfahren die IKosten der
Einschéitzung durch eine Kommission verhiiten.

Nach dem ziircherischen Gesetzesentwurf ist jahrlich min-
destens einmal in den Versicherungskreisen eine Einschitzung
durch eine Kommission vorzunehmen. Beim Trierschen Ver-
sicherungsverbande geschieht die Einschdtzung gleichfalls durch
eine Kommission und wird dieselbe jedes Halbjahr vorgenommen.

Im Kanton Freiburg geschieht die Viehschdtzung durch
den Viehinspektor des Inspektionskreises in der zweiten Hilfte
des Monats April. Der Eigentiimer, der der Schitzung bei-
wohnt, kann den Versicherungswert seines Viehes innert den
Grenzen von ®/10—38/10 der Schatzungssumme bestimmen. Der
Viehinspektor trigt den Schatzungswert, den Versicherungsan-
satz und den Versicherungsbetrag eines jeden Tieres in sein
Viehregister ein. Im Ialle von Abwesenheit oder Stillschweigen
des Eigentiimers wird der Versicherungswert vom Viehinspek-
tor auf 7/10 der Schatzung festgesetzt.

Das freiburgische Schitzungsverfahren ist darin mangel-
haft, dass die Schdtzung einzig und allein durch den Vieh-
inspektor geschieht. KEs sollen wenigstens zwei Personen die
Schitzung vornehmen. Vier Augen sehen ja mehr als zwel;
sodann ist die Schidtzung auch anfechtungsloser. Die Schitz-
ung wird gleichzeitig mit der alljahrlichen Viehzihlung vor-
genommen und verursacht daher nur ein geringfiigiges Plus
Miihe fiir die Schitzung, ein unbedeutendes Plus Miihe und
Kosten fiir die Eintragung der Schitzungsresultate in das Vieh-
register, als das im aargauischen Gesetzesprojekte angenommene
System der Selbsteinschitzung.

Es sollte im Gesetze eine Hohegrenze der Schatzung fest-
gesetzt werden. Die Schatzung eines Tieres sollte den Betrag
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von 800 Fr. nicht iibersteigen; es konnte dann nicht mehr vor-
kommen, dass — wie es geschehen ist — ein 3 Monate altes
Stierkalb zu 1100 Fr. geschidtzt wiirde. Nach den viehver-
sicherungstechnischen Grundséitzen muss, damit der zu deckende
Fehlbetrag ein méssiger bleibe, bei Viehverlusten das Abtrig-
nis der benutzbaren Uberreste in einem moglichst richtigen
Verhiltnis zur Entschiddigungssumme stehen.

Erlosbetrag aus den verwertbaren Teilen der not-
geschlachteten und gefallenen Tiere.

Dieser Punkt ist sehr wichtig. Neuenburg und Ziirich
berechnen in ihren Projekten den Erlosbetrag auf die Hilfte
des Schatzungswertes der notgeschlachteten und gefallenen
Tiere. Der aargauische Gesetzesentwurf nimmt, entschieden
zu niedrig, bloss cinen Erlos von 30%0 dieses Wertes in Aus-
sicht. In der gut verwalteten Viehversicherung Riimlang be-
trug nach Nationalrat Steinemann der Durchschnittserlos
withrend einer =zwolfjahrigen Geschiftsperiode 62,4%0. Im
Kanton Freiburg hatte bei den freiwilligen Gesellschaften die
Verwertung der Uberreste der wihrend 4 Jahren infolge nicht
ansteckender Krankheiten und Unfille notgeschlachteten und
gefallenen, zu 623,084 Fr. geschitzten Tierc die Summe von
Fr. 245,778 abgetragen — 39,44%0 des Schatzungswertes.
Dieses etwas magere Produkt rihrt von verschiedenen Um-
stinden her, namentlich einerseits von einer mancherseits zu
hohen Einschitzung der Tiere, anderseits von einer gemeinig-
lich zu niedrigen Taxierung des Fleisches, sowie auch wieder
nicht wenig von der Vernachldssigung nicht weniger kranker
Tiere. Auch fehlt bei den freiwilligen, verbandlosen Gesell-
schaften der Solidaritdtssinn infolge Mangels der Solidarhaft.
Viele sind zu gencigt, die kantonale Versicherungskasse als
ein gutes Milchtier zu betrachten und zu behandeln. Mit der
Einfithrung der allgemeinen obligatorischen Viehversicherung
mit wirksamen Schutz- und Strafbestimmungen wiirde un-
zweifelhaft das Durchschnittserldsprozent auf 50 des Schatzungs-
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wertes steigen. In vielen gut und mit Strenge verwalteten
freiburgischen freiwilligen Versicherungsgesellschaften betrug
der Fleisch- und Hauterlos zwischen 50 —60%0 des Schatzungs-
wertes. Und so sollte es im Durchschnitte sein, wenn Vieh-
besitzer und die Gesellschaftsvorstinde ihre Obliegenheiten er-
fillen.

Der Entschiidigungssatz.

Keine Viehversicherungsanstalt kann das volle Schaden-
risiko auf sich nehmen, sondern es muss ein Teil desselben
dem Versicherten iiberbunden werden. Der Versicherte muss
fir einen solchen Teil Selbstversicherer sein, der ihn anhilt,
seine Tiere zu erhalten. Bei Gewdhrung der vollen oder fast
vollen Entschédigung wiirde wohl fast jeder Viehbesitzer bei
Erkrankung eines Tieres aus Eigennutz dessen Verenden wiin-
schen. Fast alle Versicherungsgesellschaften bezahlen nur 3/4
des Schatzungswertes, fiir 1!/, ist der Versicherte Selbst-
versicherer.

Die freiburgische kantonale Viehversicherungskasse ge-
withrt, abgesehen von der Rinderpest, fiir Tierverluste infolge
der Lungenseuche, der Aphthenseuche, des Milzbrandes und des
Rauschbrandes eine Entschiddigung von ®/10—8/10 des Schatzungs-
wertes und zwar je den Zehntel, den der Eigentiimer bei der
Einschétzung gewdhlt hat.

Die freiburgischen freiwilligen Viehversicherungsgesell-
schaften haben, in der Absicht einen moglichst grossen Beitrag
von der kantonalen Versicherungskasse zu erhalten, simtlich
ihr Vieh zu 8/10 des Einschitzungswertes versichert.

Miiller nimmt in seinem besagten Memoriale eine Ent-
schiidigung von 8000 des Schadens in Aussicht. Die kanto-
nale Viehversicherungsanstalt von Baselstadt gewihrt in
Schadensfillen durch Krankheit oder Unfall eine Vergiitung
von 80%0 des Verkehrswertes des Tieres. An der am 25.
September 1893 in Bern stattgefundenen Jahresversammlung
der Gesellschaft schweizerischer Tierdrzte stellte der Referent
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iiber die Viehversicherung, Hr. Nationalrat Suter, als eine
der Thesen auf, die Viehbesitzer sollen im Schadensfalle mit
mindestens 80°/o des Verkehrswertes des Tieres entschidigt
werden. Prof. Hess hat in der Versammlung des bernischen
tierdrztlichen Vereins (5. August 1893) gleichfalls den Antrag
auf 80%0 Entschidigung des auf Grundlage der Sclitzung
ermittelten Verlustes gestellt.

Nach dem ziircherischen Gesetzesentwurfe wiirden
dem Viehbesitzer von dem erlittenen Schaden 85%/0 vergiitet
werden. DBei solch hoher Vergiitung wird aber fiir den Ver-
sicherten das Schadenrisiko zu klein und daher die Selbst-
versicherung fast illusorisch. Das aargauische Gesetzes-
projekt nimmt nur eine Entschddigung von 75%0 des erlittenen
Schadens in Aussicht, mit Ausnahme jener Fille, wo das
Bundesgesetz iiber polizeiliche Massregeln gegen Viehseuchen
eine hohere Entschddigung gewdhrt, wo diese hoheren Ent-
schidigungen gleichfalls zu gewdhren sind.

Mich diinkt eine Vergiitung von 75 Prozent des erlittenen
Schadens eine billige zu sein und gegen spekulative Geliiste
zu schiitzen. FEine solche Entschidigung béte einerseits dem
Bigentiimer die Mittel, den erlittenen Schaden unschwer zu
ertragen und die im Stalle entstandene Liicke wieder auszu-
fillen; anderseits wiirde eine Selbstversicherung von 25%0 des
Schatzungswertes ihn anhalten, seine Tiere zu erhalten. Jeden-
falls sollte die Entschddigung nicht tiber 80°/0 des Schatzungs-
wertes gehen. Ubrigens wie hoher das Entschadigungsprozent
ist, um so hoher stellen sich auch die Primienbeitrige. Im
Punkte der Entschiadigung waltet und schaltet jeder Kanton
nach Gutfinden,

Wie gezeigt, nehmen, mit Ausnahme von Freiburg, die
genannten Kantone, ferner Miiller, Hess und Suter als
Grundlage der Entschiddigung den Verkehrswert des Tieres im
Beginne seiner Erkrankung oder dessen Unheilbarerklirung
oder vor dessen aus irgend einer Ursache unvermutet einge-
tretenen Todes an. Diese principiell richtige Verfahrungsweise



bildet einen méchtigen Driicker auf den Eigentiimer, sein ge-
sundes und krankes Vieh gut zu pflegen und zu behandeln.

Dieses Verfahren hat aber anderseits, je nach den gege-
benen Umstdnden, nicht unwesentliche Unzukémmlichkeiten zur
Folge. Kines schickt sich nicht fiir alles. Das Verfahrungs-
system muss den gegebenen Verhiltnissen angepasst werden.
Die geographischen, topographischen, hygienischen und Krank-
heitsverhiltnisse gestalten sich in den verschiedenen Kantonen
wesentlich anders. Wihrend viele Kantone ausgedehnte Alpen-
wirtschaft haben, haben andere nur wenige, andere selbst keine.
Die Kantone Neuenburg, Baselstadt und Baselland, Aargau,
Zug, Ziirich, Thurgau, Schaffhausen und Tessin kennen die
in einigen Kantonen mit Alpenwirtschaft sehr betrichtlichen
Schaden anrichtende Rauschbrandkrankheit bloss dem Namen
nach. In den Kantonen Waadt, Freiburg, Bern, Graubiinden,
Uri totet diese dusserst morderische Krankheit viele von den
auf den Alpen gestmmerten Jungrindern.

Die Rauschbrandalpen finden sich oft sehr weit — 3 bis 4
Stunden — von der ndchsten Ortschaft und meist noch mehr
vom Tierarzte entfernt. Jeder angezeigte Fall von Rausch-
brand muss zuvorderst als solcher durch einen Tierarzt kon-
statiert werden. Nach dieser Konstatierung muss der Wert
des gefallenen oder geschlachteten Tieres durch eine Schitzungs-
kommission festgestellt werden. Diese Schdtzung bedingt nun
nicht bloss erhebliche Kosten, sonden sie verzégert auch in
sehr erheblicher Weise die Beseitigung des gefallenen Tieres.
Die Schdtzung wiirde in recht zahlreichen Féllen erst vorge-
nommen werden konnen, nachdem der Kadaver bereits mehr
oder minder stark in Fédulnis tibergegangen ist. Ob das nicht
zur Zerstreuung des Infektionsstoffes dienen wiirde? Zuletzt
hat die Einscharrung des Rauschbrandkadavers unter Aufsicht
des Viehinspektors zu geschehen. Gewiss ein kompliziertes,
kostspieliges und unhygienisches Verfahren.

Und in betreff der Milzbrandkrankheit? Auch diese
Krankheit muss durch den (beamteten) Tierarzt konstatiert



werden. Um einer Verzettelung des Milzbrandvirus und der
Ausbreitung der Krankheit vorzubeugen, ist es geboten, das
gefallene oder geschlachtete Tier ohne Sdumen unter Aufsicht
des Tierarztes einzuscharren. Das ist nun bei der Vor-
nahme einer vorgingigen Schitzung des Tieres durch eine
Kommission in den weitaus meisten Fillen verunmdoglicht. Soll
etwa der Tierarzt bis nach der stattgefundenen, sich oft stark
verzogernden Schitzung an Ort und Stelle warten, um die
vorgeschriebene DBeseitigung des Kadavers zu beaufsichtigen
und die Desinfektion vornehmen zu koénnen? Diese Frage
stellen, heisst sie beantworten.

Die freiburgische kantonale Viehversicherungskasse ver-
giitet, wie bereits bemerkt, fiir die an diesen Krankkeiten ge-
fallenen Rindern den vom Eigeutiimer bei der amtlichen Ein-
schdtzung bestimmten Versicherungswert. (Schluss folgt.)

Versio uteri beim Rinde.
Yon Tierarzt Biihler in Teutfen.

Es ist erfreulich, dass dieser geburtshilflichen Aufgabe
die Aufmerksamkeit in so vermehrtem Masse zagewendet wird.
Den Arbeiten der Herren Felder, Kniisel und Ehrhardt 1) tiber
dieses gewiss wichtige Kapitel vermag der Praktiker wohl
wenig mehr beizusetzen, als etwa zu erzdhlen, wie es ihm
selber in dieser Angelegenheit schon ergangen sei.

Versio uteri kommt in meiner Praxis von Jahrzehnt zu
Jahrzehnt im Verhiltnis zu den iibrigen Geburtsabnormititen
immer hiufiger vor, dagegen mindern sich Missgeburten.
Warum? Das weiss ich nicht! Bei den gegenwiirtigen vieh-
zlichterischen Tendenzen scheint es mir, als ob einigermassen
eine Verfeinerung unseres Viehschlages sich geltend mache.
Im fernern kann ich angeben, dass versio uteri vorherrschend
da vorkommt, wo das Vieh im Stalle recht eng zusammen
gestellt wird. Hierzuland trifft man es hiufig an, dass, selbst

1) Dieses Archiv Bd. XXVII, 8. 181 u. 251, Bd. XXXV, 8. 193 u. 252.
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