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Gutachten
der Veteriniir-Sektion des Sanitdts-Kollegiums iber
den Bundesgesetz- Entwurf betreffend die Gewihr der Vieh-
hauptmingel beim Handel (Kauf und Tausch) mit Hausthieren,
im Auftrag der Direktion des Innern des Kantons Bern,
d. d. 26. Miarz 1883.

Vorbericht.

Nach bereits zwanzigjihriger griindlicher Untersuchung
und wiederholt gepflogenen Diskussionen in den kantonalen Be-
horden, thierirztlichen Vereinen und landwirthschaftlichen Ver-
sammlungen hat der Kanton Bern auf den ersten Januar 1882
das Konkordat tiber Bestimmung und Gewdhr der Viehhaupt-
méngel vom 27. Juni 1853 auller Kraft erklirt und festgesetzt,
dafy beim Handel mit Thieren aus dem Pferdegeschlecht und
mit Rindvieh eine Gewihrleistung nur insoweit stattfinde, als
solche zwischen den Parteien schriftlich vereinbart worden sei.

Dieses Gesetz, vom Volke am 30. Oktober 1881 mit
36,142 Ja gegen l843 Nein angenommen, konnte volksthiimlich
oenannt werden und man dmfte sich uber diese Errungenschaft
fmmllch beglickwiinschen, da die vielen, manchmal so lange
andauernden und kostspieligen Wahrschaftsprozesse von selbst
dahinfielen. Das Volk befindet sich nun wohl bei der neuen
Gesetzgebung und wiinscht weder die alten noch neue dhnliche
Zustinde zuriick. Trotzdem wurde letzten Sommer im National-
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rathe eine Motion erheblich erklirt, dall ein Bundes - Vieh-
wahrschaftsgesetz erlassen werden mochte und demgemafd hat
dann auch eine geringgliederige, hiefiir bestellte Kommission
einen dielibeziiglichen Entwurf aufgestellt, * welcher auf erfolgte
Kundgebungen hin vom Bundesrathe einstweilen zwar zuriick-
gelegt wurde, voraussichtlich aber spidter doch den gesetz-
gebenden eidgenossischen Behorden zur Berathung zugestellt
wird.

Auf dieses Vorgehen hin hat alsdann im letzten November,
infolge eines Anzuges, der bernische Grolie Rath beschlossen:

Die Regierung zu ersuchen, bei dem eingenommenen
Standpunkte betreffend ein Bundesgesetz iiber Gewahr von Vieh-
hauptméngeln zu beharren und sich dafir zu verwenden, daf
kein solches erstellt, sondern zugewartet werde, um Erfahr ungen
zu sammeln, ob bei unserm System sich Uebelstinde bemerkbar
machen, was bis dahin nicht der Fall war.

Der Verein bernischer Thierirzte, welcher frither schon
sich wiederholt fiir Rucktritt von dem hievor angefithrten
Konkordat und gegen den KErlall eines neuen Waihrschafts-
gesetzes ausgesprochen hatte, besprach diese Angelegenheit eben-
falls in seiner letzten, 35 Mann starken Versammlung vom
1. Dezember abhin und beschloff einstimmig, den ndmlichen
Standpunkt einzunehmen, wie der Grofle Rath durch seinen
oben zitirten Beschlufy ihn festgestellt hat. Es ist diese Kund-
gebung nicht aufler Acht zu lassen, weil diese Thierarzte, ent-
gegen dem eigenen, sich fiir das allgemeine Interesse aus-
gesprochen haben, indem bekanntlich bei einem Wihrschafts-
gesetz fachminnische Expertisen nothig sind, welche gut bezahlt
werden und ohne ein derartiges Gesetz ziemliche Einnahmen
fiir jeden Thierarzt wegfallen. Dal zudem kein Viehwihrschafts-
gesetz nothig ist, beweist der Kanton Luzern, der schon seit
1866 keines besitzt, aber auch jetzt noch keines begehrt. In
jungster Zeit haben andere Kantone das Beispiel Bern’s nach-
geahmt und sind vom Konkordate iiber die Viehgewidhr zuriick-
getreten, ohne etwas anderes an dessen Stelle zu setzen. Wenn
wir zudem iiber die Schweizergrenze hinausblicken, so finden
wir, laut Berichten, daf’ England und Déanemark ebenfalls keine
speziellen Vorschriften iiber Gewidhr beim Handel mit Haus-
thieren haben, obschon beide Staaten an Pferden, Rind- und
Kleinvieh sehr reich sind.

* Die Fachkommission hat nur die Hauptprinzipien aufgestellt, nicht
aber den Entwurf ausgearbeitet. . D. Red.
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Auf eine Seitens des Bundesrathes bei den Kantonen ge-
stellte Anfrage haben dann auch 11 Kantone und ein Halbkanton
geantwortet, dall sie kein beziigliches Bundesgesetz wiinschen,
wahrenddem 8 Kantone und 5 Halbkantone damit einverstanden
waren. Die Erstern bilden nun die Mehrheit der Kantone; sie
besitzen nebstdem auch den grofiern Pferde-, Rind- und Klein-
viehbestand. Nach einer vorgenommenen Statistik (Heft VI des
Schweiz. Archivs fiir Thierheilkunde, von Strebel, Dezember
1882, Pagina 197) besitzen die genannten 11/ Kantone:
an Pferden 72,270 Stick, gleich 72,27 %o des Totalbestandes

in der Schweiz;
an Rindvieh 651,725 Stiick, gleich 63 %0 des Totalbestandes

in der Schweiz;
an Schweinen 227,384 Stiick, gleich 68 ’/o des Totalbestandes
in der Schweiz;
folglich ungefahr %/, ®/5 und ?/s des Gesammtbestandes obiger
drei Gattungen, sowie an Schafen 85,37 % und Ziegen 59 %%,
gleich °/¢ und 3/; der Gesammtzahl.

Bevor wir nun zur artikelweisen Betrachtung des vor-
liegenden Bundesgesetz-Entwurfes ibergehen, wollen wir, ob-
schon nicht Juristen, uns gleichwohl auch itber die Frage
auldern, ob eldgeIIOSSISChe Vorschriften bestehen, welche die
Aufstelluno eines Bundesgesetzes tiber Viehwahrschaft verlangen.
Wir kamen zu dem Schlusse dall solches nicht der Fall ist,
indem der Art. 890 des Bundesgesetzes iiber das Obligationen-
recht nicht in diesem Sinne ausgelegt werden kann und sonst
kein eidgenossisches Gesetz etwas iiber diesen Gegenstand sagt.
Der oben angefithrte Paragraph 890 lautet nidmlich folgender-
malien:

Beim Handel mit Vieh (Pferden, Eseln, Mauleseln, Rind-
vieh, Schafen, Ziegen und Schweinen) gelten hinsichtlich der
Gewahﬂelstunﬂ wegen Mingeln die Vorschriften der kantonalen
Gesetzgebungen, beziehungsweise des Konkordates tber die
Viehhauptméngel bis zu dem Zeitpunkte, wo hieritber ein eid-
genossisches Gesetz erlassen sein wird.

Dieser Artikel schreibt daher den ErlaB eines beziiglichen
Bundesgesetzes nicht vor, sondern nimmt nur die Moglichkeit
an, es konnte mit der Zeit ein solches erstellt werden. Von
miissen Ist daher nicht die Rede, folglich sind wir auch nicht
gezwungen, durchaus ein Gesetz zu machen. Wir konnten nur
in einem Falle den Erlafl eines schweizerischen Gesetzes zu-
geben, wenn darin keine Hauptmingel festgesetzt, sondern nur
Bestimmungen aufgenommen wiirden, welche auf eine einfache



— 112 —

und wenig kostspielige Art das Verfahren normirten, welches
einzuschlagen wire, wenn zwei Parteien unter sich eine Gewihr
konveniren, damit vorkommenden Falles nicht nach den Civil-
gesetzen der einzelnen Kantone vorgegangen werden mul.
Immerhin diirfte nur Gewihr geleistet werden fiir Pferde und
Rindvieh nach einem gewissen Alter, mit Ausschlufl des Klein-
viehes. Man konnte daher in einem solchen Gesetze, ihnlich
wie in dem wunsrigen vom 13. Mai und 30. Oktober 1881,
sagen, dal beim Handel mit Thieren aus dem Pferdegeschlecht
und mit Rindvieh eine Gewihrleistung nur insoweit stattfinde,
als solche zwischen den Parteien vereinbart worden sei und daf
eine solche Vereinbarung auf dem Gesundheitsschein des be-
treffenden Thieres angemerkt werden konne. Im Fernern wiirde
alsdann ein kurzes Verfahren fiur solche Fille vorgeschrieben,
wobei jedoch Einfachheit und geringe Kosten zur Bedingung
gemacht werden miif3ten.

Da wir aber im Kanton Bern selt dem Auflberkraftsetzen
des Viehgewithr-Konkordates nicht gar viele Fille kennen, bei
welchen Parteien unter sich eine Vereinbarung getroffen haben,
da zum grofiten Theil frei gehandelt wird, sehen wir gegen-
wiartig die Nothwendigkeit auch nicht ein, dafl ein Gesetz in
gedachtem Sinne erlassen werde.

Nach diesem Vorbericht gelangen wir nun zur kritischen
Betrachtung des Bundesgesetz-Entwurfes selbst, iiber welchen
wir artikelweise abgeben unser

Befinden:

Ad Art. 1 und 2. Hier wird eine Gewihrleistung vor-
gesehen fiir Pferde, Rindvieh, Schafe, Ziegen und Schweine,
ohne Ricksicht auf die Oertlichkeit der Vertragsschlie(ung, fur
thatsdchliche Méngel, infolge eipes schriftlichen Vertrages, wobei
es den Parteien frei steht die” ‘Gewiihrsmiingel und die Fristen
zu bestimmen,

Wir sehen nun darin eine Doppelspurigkeit, weil auf3erdem
in Art. 3 noch eigene, durch das Gesetz bestimmte Haupt-
méangel aufgestellt werden. Wir hitten demnach Gewadhrsméngel,
a. durch Vertrige und ». durch das Gesetz festgesetzte, welche
Doppelstellung nicht zum Guten fithren kann. Auffallend ist
hiebei, dafl nicht nur Schweine, sondern auch Schafe und Ziegen
den Pferden und dem Rindvieh beigesellt werden, was zu Un-
gereimtheiten Anlaf’l gibe, wenn bei Thieren im Werthe von
Fr. 10—30 der ganze Prozelapparat in Bewegung gesetzt
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werden milfte und die Kosten den Kaufpreis belelts jedesmal
tibersteigen wiirden.

Der Ausdruck «ohne Riicksicht auf die Oertlichkeit der
Vertragsschliebung» scheint etwas undeutlich und tberflussig
zu sein, denn wenn ein Bundesgesetz gemacht wird, sind gewil3
auch alle Oertlichkeiten in der Schweiz darunter verstanden.
Im Fernern halten wir dafiir, daff in diesen Artikeln zwei
wesentliche Punkte fehlen, némlich die Festsetzung des Alters
und der Gewidhrsgrenze. In dem bisherigen Konkordate hatten
wir beides, indem ein Thier des Pferde- und Rindviehgeschlechtes
6 Monate alt sein mufite, um eine Gewihr erhalten zu konnen
und das Ueberschreiten der Grenzen des Konkordats-Gebietes
jede Gewihr aufhob. Diese Bestimmungen gehorten jedenfalls
zu den bessern des letztgenannten Wihrschaftsgesetzes. Der
Entwurf sagt nun hievon nichts, welihalb fiir junge I'ohlen,
Saugkilber, Ferkel, Lammer und Zicklein Gewidhr vorgesehen
ist und zwar iiber die Schweiz hinaus, welcher Umstand un-
absehbare Verwicklungen und ebenfalls Ungereimtheiten nach
sich zoge.

Ad Art. 3. Derselbe setzt fest, dall wenn auch keine
schriftliche Uebereinkunft getroffen worden sei, bei den Thieren
des Pferdegeschlechts gleichwohl in vier Fillen, von Gesetzes
wegen, Gewihr zu leisten sel

Vom Alter der Thiere und der Begrenzung ist auch hier
nichts gesagt, so dall die letzten Zeilen auch fiir diesen Artikel
gelten,

Diese vier Fille, resp. Gewidhrsméngel sind:

a. Rotz, Rotzverdiachtigkeit und Hautwurm;

b. Chronischer, pfeifender Dampf;

¢. Dumm- oder Stillkoller;

d. Mit Unterbrechung eintretendes (1nte1m1tt11endes) Hinken

infolge eines alten Uebels,”
welche Mingel wir wie folgt beurtheilen:

Litt. a. Wir halten es fir kein Bediirfnils, diese Krank-
heiten als Gewiahrsméngel zu bezeichnen, weil ein rotziges oder
hautwurmiges Pferd, als solches ausgesprochen, gar nicht ge-
kauft wird und zudem laut Bundesseuchengesetz entschidigt
werden soll, was im Kanton Bern mit der Hélfte des Schadens
geschieht. Wire aber eine dieser Krankheiten in verborgenem
(latentem) Zustande vorhanden, so hitte der Kaufer bei der in
§ 4 bestimmten Frist von 9 Tagen gleichwohl keinen Vortheil
von der Gewihrleistung, weil die Erfahrung lehrt, dafl das
latente Stadium, von der Ansteckung bis zum Ausbruch des
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Rotzes, sechs und sogar neun Monate andauern kann. Der
Ausdruck «Rotzverdacht» ist unpassend, weil nur sicher fest-
gestellte Krankheiten als Gewdhrsmiangel aufgenommen werden
sollten, da bei Verdacht immer noch Zweifel obwalten und
letztere nicht, wie bis dahin nach dem Konkordat, durch Todten
und die Obduktion des Thieres gehoben werden konnten, da
solches nach dem Gesetzes-Entwurf nicht zuldssig ist. Der
Art. 19 spricht nadmlich nur von Untersuchungen durch eine
Sektion, wenn ein Pferd wihrend der Gewihrszeit umsteht,
oder aus polizeilichen Griinden getodtet wird, welche beide
Fialle wohl selten gerade in den ersten neun Tagen nach dem
Kaufe vorkommen mogen. Es ist daher keine Moglichkeit und
Gelegenheit geboten, den Verdacht zu bestitigen roder zu be-
seitigen.

Latt. b. Chronischer, pfeifender “Dampf. |

Hier nehmen wir vorelst einen Redaktionsfehler an, indem
es heilen sollte chronischer und pfeifender Dampf, da nicht
jeder chronische zugleich pfeifend ist. Aber auch dieser Gewihrs-
mangel ist tberfliissig. Der letztere, bestehend in Verengerung
der Luftrohre, Auflockerung der Schleimhiute der Luftwege,
Nasenpolypen, Kropf, Lahmung der Kehlkopfnerven u. s. w.,
ist schon beim Kauf horbar und der chronische kann durch
Medikamente, Futter und Behandlung in weniger als 9 Tagen
scheinbar hervorgebracht werden, so daf ein Pferd ganz die
gleichen Erscheinungen darbietet, wie beim achten chronischen
und fieberlosen Dampfe. Es wiirden daher Betriigereien, wie sie
frither unter dem Konkordate zum Vorschein kamen, auch
fernerhin wieder praktizirt werden.

Litt. ¢. Dumm- oder Stillkoller.

Auch dieser Gewihrsmangel kann Anlafy zu Verwechslungen
und Betrug geben. Ersteres, weil Pferde, welche an Schwindel
leiden, zeitweise kollerdhnliche Symptome zeigen; ebenso solche,
die an der subacuten Gehirn-Entziindung erkrankt sind. Letzteres
aus dem Grunde, weil durch narkotische Mittel Erscheinungen
konnen hervorgebracht werden, welche von denjenigen des
Dummbkollers gar nicht zu unterscheiden sind, wovon wir Bei-
spiele kennen und uns daher, um dem Betrug nicht Thiir und
Thor zu oOffnen, gegen die Aufnahme dieses Hauptmangels aus-
sprechen miissen.

Litt. d. Mit Unterbrechung eintretendes (intermittirendes)
Hinken infolge eines alten Uebels.

Dieser Gewihrsmangel wirde zu allen moghchen Mif-
brauchen Anlall geben, wie seiner Zeit unter dem Konkordat
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der Ausdruck «Abzehrung als Folge von Entartung der Brust-
und Hinterleibshohle». Hierunter kann némlich alles Mogliche
verstanden werden, so dall bereits fir simmtliche hinkenden
Pferde ein Motiv der Riickbietung konnte gefunden werden.
Uebersehene Mingel, wie Spathe, Hasenhaken, Leisten, Exo-
stosen itberhaupt, Hornspalten, Steingallen u. s. w. wiirden als
Griinde dienen miissen, oder wenn nichts Sichtbares zu finden
wire, konnten Experten eine Obliteration der Schenkel-Darm-
beinvenen ganz ungenirt diagnostiziren, weil ein Gegenbeweis
nicht moglich wéire. Ohne zu viel zu sagen, muls daher diese
Bestimmung als eine unzweckméifige und verwerfliche bezeichnet
werden. Wenn zu den drei alten, unter @, & und ¢ angefiithrten
Hauptméngeln noch ein vierter absolut aufgenommen werden
miillite, um die bisherige Zahl voll zu machen, so hitte hiefiir
die periodische Augen-Entziindung (Monatsblindheit)
gewill mehr Berechtigung gehabt.

Ad Art. 4. Dieser setzt die Gewidhrszeit auf 9 Tage fest,
vom Tage nach der Uebergabe, oder nach dem Verzuge in der
Empfangnahme an gerechnet. Hievor haben wir uns schon ge-
dullert, dafl bei Rotz etc. diese Frist zu kurz ist, wihrenddem
wir sie fur die drei brigen Gewahrsmingel zu lang finden,
wofiir die Griinde ebenfalls bereits angegeben sind. Der Aus-
druck «Verzug», obschon im Gesetz tiber das Obligationenrecht
vorkommend, diirfte durch einen andern, deutlichern ersetzt
werden.

Ad Art. 5—8. Keine Bemerkungen.

Ad Art. 9. Derselbe bestimmt, dall nur far verborgene
Mingel Gewihrleistung stattfinde und der Uebernehmer keine
solche verlangen konne, wenn er den Mangel zur Zeit der
Vertragsschliefung gekannt habe.

Dieser Artikel scheint etwas eigenthiimlich und sogar ge-
fahrlich zu sein. Wenn der Kéaufer einen Mangel kennt und
kauft gleichwohl, so verzichtet er gewill von Anfang an auf
Gewidhr. Der Ausdruck terner, dall nur fiir verborgene Mingel
Gewidhr geleistet werde, ist sehr unsicher und prozedirlich.
Einem einfachen Landmann z. B. kann dieses oder jenes Uebel
verborgen sein, aber einem routinirten Pferdehiindler nicht.
Dieser Paragraph konnte besonders bei dem intermittirenden
Hinken viel Anlafy zu falscher Auslegung geben.

Ad Art. 10. Keine Bemerkungen.

Ad Art. 11. Dieser schreibt vor, dafl der Uebernehmer
des Thieres, wenn er an letzterm einen Gewihrsmangel wahr-
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nimmt, durch die zustindige Amtsstelle zwei diplomirte Thier-
arzte, behufs Untelsuchung, bezeichnen lassen solle.

Hiezu miissen wir fragen, welche Stelle hierunter gemeint
sei? Anstatt wie friher unter dem Konkordat, den Gerichts-
prasidenten seines Aufenthaltsortes hiefiir vorzusehen wiirden
wir die Erfahrung machen, dal in einigen Kantonen die TFriedens-
richter * in andern die Richterimter u. s. w. diese Aufgabe
tibernehmen miifiten. Warum ferner nicht den tiblichen Ausdruck
«patentirte Thierirzte» gebrauchen, sondern das ungewohnte Wort
«diplomirt», welches eigentlich nicht einmal ein Beiwort ist ?

Ad Art. 12. Die bisherige Vorschrift, dall behandel nde
Thierdarzte nicht als Sachverstindige zur Untersuchung dirfen
beigezogen werden, ist hier beibehalten.

Hiemit sind wir einverstanden, finden jedoch, daB noch eine
Liicke dabei ist. Unter dem honkm dat nidmlich war es allgemeine
Uebung, dafy der Gerichtsprisident diejenigen Thieréirzte als
Experten bezeichnete, welche ihm, in dem beztiglichen Gesuche,
vom Kéaufer oder dessen Anwalt vorgeschlagen wurden. Diesem
Mifbrauch sollte dadurch begegnet werden, daf’ ein derartiges
Verfahren in diesem Artikel untersagt wiirde.

Ad Art. 13 und 14. Keine Bemerkungen.

Ad Art. 15. Derselbe spricht von der Abfassung der Gut-
achten und daf5 dieselben, um rechtliche Geltung zu haben, schrift-
lich begriindet sein miissen. Der letztere Ausdruck nun scheint uns
nicht gentigend, weil erfahrungsgemils frither immer viele un-
vollstiindige Befinden vorkamen, welche eher einem Zeugnisse,
als einem Gutachten glichen und daher auch Anlalb zu Prozessen
gaben. Es durfte daher hier verlangt werden, die Gutachten so
abzufassen, dafl die darin bescheinigten Thatsachen mit der
Schlufifolgerung sich im Einklange befinden.

Ad Art. 16 und 17. Diese bestimmen, dafl das Gutachten
der Experten dem Uebergeber unverziiglich amtlich zugestellt
werden solle, auch Letzterer sich innerhalb drei Tagen erkliren
miisse, das Thier zuriickzunehmen u. s. w.

Hier ist nicht gesagt, von welcher Zeit an die Frist von
3 Tagen beginne, ob von der Absendung des Gutachtens, oder
vom Empfange an. Wahrscheinlich ist ersteres gemeint, was
aber fiir Solche, welche entfernt wohnen, oder schlechte Post-
verbindungen haben, unmioglich sein wird. Da aber der folgende
Artikel dem Uebernehmer gestattet, nach Ablauf dieser Frist
die Steigerung des betreffenden Thieres anzubegehren, so muf

* DieB ist im Kanton Waadt der Fall. D. Red.
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man annehmen, dafl in 3 Tagen die Erklirung bei’r zustandigen
Amtsstelle schon wieder zuriick sein sollte. KEs hat daber eine
solche Frist keinen Werth fiir den Verkdufer, im Gegentheil
kann ihm groller Schaden daraus erwachsen, wenn z. B. ohne
sein Verschulden die Erklirung spiter einlangt und unterdessen
das in Frage stehende Thier versteigert wiirde.

Ad Art. 18. Keine Bemerkungen.

Ad Art. 19. Auf Seite 114, neunte und zehnte Zeile von
oben, bereits beriihrt.

Ad Art. 20 und 21. In ersterm wird angenommen, daf
das Vorhandensein eines Gew#dhrsmangels innerhalb der Gewiihrs-
zeit die Vermuthung begriinde, dafl derselbe schon zur Zeit
der Uebergabe bestanden habe, jedoch ein Gegenbewels nicht
ausgeschlossen sei. In letzterm hingegen wird das tibereinstimmende
Gutachten der Experten fiir das richterliche Urtheil als mal-
gebend erklirt, wihrenddem bei Nichtiibereinstimmung der
Richter nach freier Ueberzeugung entscheiden kann.

Es hat daher den Anschein, dafll ein Gegenbeweis nur bei
der in Art. 20 gedachten «Vermuthung» zuléssig ist, nicht aber,
wenn ein Verkidufer findet, es sei ihm durch das Gutachten von
zwei Thierdrzten Unrecht geschehen. Er wire defbhalb, wie
auch frither unter dem Konkordat, der Gnade und Ungnade von
zwei Thierdrzten preisgegeben, welche ihn in den meister Fillen
nicht kennen, wohl aber den Kaufer. Wenn wir nun damit zwar
nicht sagen wollen, daf’ absichtlich unrichtige Befinden aus-
gefertigt werden, so wissen wir doch aus Erfahrung, daff der
Kaufer in grofferm Vortheil ist, weil bei vielleicht etwas zweifel-
haften Fillen sich das Ziinglein der Waagschale mehr auf die
Seite der bekannten Person neigt.

Ad Art. 22. In diesem Paragraph wird fir Rindvieh und
Schweine nur eine Gewdhr angenommen, wenn es Schlachtwaare
betrifft und amtlich festgestellt wird, dals das Fleisch ungeniel3-
bar ist, in welchem Falle der Uebergeber Schadenersatz zu leisten
hat. Diese Gewihrszeit dauert 5 Tage.

Abgesehen von der grundsitzlichen Frage des Schaden-
ersatzes, enthaltet dieser Artikel viel zu allgemeine Bestimmungen
und man bemerkt darin sofort zwei Hauptliicken. Die erste wiire
diejenige, dal’ nichts dartiber gesagt ist, wie die genannte amt-
liche Feststellung zu erfolgen habe. Man muf} daher annehmen,
es liege einzig in der Hand des Fleisch-Inspektors, was etwas
Gewagtes sein wiirde, wenn es sich um die Abschéitzung eines
ganzen Stiickes handelt, wihrenddem dieser Beamte fir kleinere
Fille, wie Erklirung von UngenieBbarkeit einzelner Organe
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oder Theile, gentigte. In Fillen jedoch, wo es sich um eine
groflere Summe handelt, sollten, wie in Art. 11 hievor, auch
zwel Sachkundige vorgesehen sein. Die zweite Liicke besteht
darin, dal es nur heifit, «wenn amtlich festgestellt wird, daf3
das Fleisch» u. s. w., welcher Ausdruck durch den bestimmten
Artikel «das», also nicht einzelne Partien oder Organe be-
sagen will, sondern damit das ganze Stiick meint. Da miissen
wir offen gestehen, dalb uns der § 17 des Konkordates tiber
Viehhauptméangel besser gefallen wirde, weil er sich priziser
ausdriickt. Derselbe heil’t nimlich wie folgt: «Wird Rindvieh
zum Schlachten verduflert und dann mit einer solchen Krankheit
behaftet erfunden, dafl der Verkauf des Fleisches ganz oder
theilwelse untersagt wird, so hat der Uebergeber fiir den
erwelslichen Minderwerth Vergiitung zu leisten.»

Diese Bestimmung war deutlich und bot einen richtigen
Wegweiser in vorkommenden Fillen, wihrenddem der Art. 22
des Bundesgesetz-Entwurfes wirklich diese Eigenschaften nicht
hat und Anlafl zu Willkiir-Handlungen geben wird. Ueber die
grundsitzliche Frage, ob bei Schlachtvieh eine Gewiahr statt-
finden solle, haben wir folgende Ansicht: FEinestheils wiirden
wir es fur nicht unbillig halten, wenn im Sinne des § 17 des
angerufenen Konkordats eine Vergiitung geleistet wiirde, aber
wir halten es doch fiir besser, bel unserm gegenwirtigen Zu-
stande zu verbleiben, weil wir aus Erfahrung wissen, wie viele
MiBbrauche gleichwohl frither, hauptsichlich in den stidtischen
Schlachthausern, vorkamen, indem die Verkéufer fiir Kleinig-
keiten Entschidigungen zahlen mufiten und fiir wichtigere Fille
groflere Betrige, wihrenddem doch das Fleisch gleich theuer
verkauft wurde. Da uns aullerdem nichts bekannt geworden,
dafl die Metzger bei unserm neuen System unzufrieden ge-
worden sind, finden wir darin einen weitern Grund, von einer
Entschadigung abstrahiren zu sollen. Der Entwurf wiirde aber
auch zu Unbilligkeiten fithren, weil, wie angegeben, in Art. 22
von keinem partiellen Minderwerth die Rede ist. So z. B.
kommt es in Jahrgingen, wo das Futter nicht gut geborgen
werden konnte, haufig vor, dafl Rindvieh, zum Schlachten be-
stimmt, also gemistet ist, eine ungeniefbare Leber hat, welche
sonst zu gleichem Preise wie das Fleisch verkauft wird. In
einem solchen Falle hitte der Metzger daher einen Ausfall von
circa Kr. 7—10, erhielte aber nichts, weil das Fleisch keinen
Minderwerth hat und trotzdem genieBbar ist. Anderntheils aber,
was die grundsatzliche Frage anbetrifft, gibt es auch materielle
Griinde, bei Rindvieh und Schweinen als Schlachtviehwaare
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keine Gewdhr vorzusehen. Es wird nidmlich zu den grofen
Seltenheiten gehoren, dafy Rindvieh in ein Schlachthaus kommt,
welches ginzlich ungeniefbares Fleisch hitte. Solches konnte
nur in Privatstallungen vorkommen, bei abgezehrten tuberkulosen
oder perlsiichtigen Thieren, welche aber nicht in der Zeit von
5 Tagen in einen solchen Zustand verfallen; und zudem ist der
letztere nicht verborgen, sondern miifte wahrgenommen werden,
wenn Jemand ein solches Thier kaufen mochte. Bel gemisteter
Viehwaare aber kommt die Perlsucht nicht als die namliche
Krankheit vor und wenn man auch hin und wieder eine kleinere
oder groflere Zahl von Perlknoten auf Lungen, Brustfell, Zwerch-
fell, den Dauwerkzeugen etc. findet, so braucht man nur die
abnormen Theile zu entfernen und das Fleisch ist daneben un-
schadlich und hat keinen Minderwerth. Man findet solche Perl-
knoten manchmal bei den fettesten Thieren, hauptsichlich von
Branntwein - Schlimpe, von Malz oder anderer iiberreichlichen
Nahrung herrithrend. Es koncen daber diese Abnormititen bei’r
Schlachtviehwaare mehr als plastische Neubildungen (Neoplasien)
angesehen werden, welche als Ursache einen krankhaften Kern
wahrscheinlich haben, welcher durch kiinstliche und reiche
Nahrung ausgebildet wird, wihrenddem die Perlsucht, mit Ab-
zehrung verbunden, eine eigentliche Krankheit ist, bei welcher
das Fleisch ekelhaft ist und dessen Genufl schidlich wire.
Solche Fiélle kommen aber nicht in die Schlachthiuser. Andere
Abnormitiaten sind minder wichtiger Art, so dall wir sie hier
iibergehen konnen. — Bei den Schweinen wiren Trichinen und
Finnen in Beachtung zu ziehen. Die ersten kommen aber bei
der hiesigen Fiitterungsart in der Schweiz nicht vor und wenn
auch ausldndische lebend eingefithrt werden, so wissen wir aus
Erfahrung, dafl keine grofle Gefahr damit verbunden ist. In
Betreft der Finnen ist ebenfalls zu erwihnen, dafl dieselben
nicht so oft vorkommen, so z. B. hat einer der Unterzeichneten
als Fleisch-Inspektor unter circa 10,000 Schweinen nicht ein
halbes Dutzend Finnenfille angetroffen.

SchliefSlich konnen wir nicht unterlassen, die Bemerkung
zu machen, dalb uns die Art und Weise, wie der vorliegende
Gresetzes-Entwurf erstellt wurde, aufgefallen ist. Warum diese
Eile und Ueberstiirzung, warum nicht vorher den Stinden be-
hufs Besprechung in landwirthschaftlichen und thierarztlichen
Kreisen Kenntnil geben und warum eine so kleingliederige
Berathungs-Kommission ernennen, mit Umgehung des Kantons
Bern, des grofiten von allen? Wir kennen die Griinde, welche
hier mitgewirkt haben, nicht, finden aber, dafl ein derartiges
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Werk nur mit reiflicher Ueberlegung, mit Muflie und vielseitiger
Betheiligung erstellt werden sollte. Im Fernern sprechen wir
die feste Ueberzeugung aus, daf’, wenn fraglicher Entwurf als
Bundesgesetz aufgestellt werden sollte, wir in Zukunft die Mif3-
briauche des verlassenen Konkordates wieder in vollem MalSe
im Gefolge hétten. Da wir zudem bei unserm neuen Wéhr-
schafts-System, seit 1. Januar 1882, noch keine schlechten Er-
fahrungen gemacht haben, im Gegentheil gute, so sollen wir
alle Anstrengungen machen, um dabei verbleiben zu koénnen.
Wir kommen demnach zu folgenden Schliissen, indem wir das
hievor Gesagte umfassen und darauf verweisen.

Gutachten s

1) Der Kanton Bern ist mit seinem jetzigen Gesetz vom
13. Mai und 30. Oktober 1881 betreffend Auberkraftsetzung
des Konkordates iiber Gewiahr der Viehhauptméngel zufrieden
und begehrt kein anderes hierauf beziigliches Gesetz.

2) Der uns vorgelegte Bundesgesetz-Entwurf betreflend die
Gewihr der Viehhauptméngel ist zu verwerfen, weil er zu noch
grofern Milbrauchen Anlaf gibe, als das vom Kanton Bern
auller Kraft gesetzte Konkordat iiber Bestimmung der Vieh-
gewihrsméangel.

3) Eventuell konnten wir die Erstellung eines beziiglichen
Bundesgesetzes zugeben, wenn keine Gewihremingel darin auf-
genommen waren, sondern nur das Verfahren festgesetzt sein
wirde fiir den Fall, dafs zwei Parteien eine Gewahr konveniren.
Es mulite aber dieses Verfahren ein einfaches und wenig kost-
spieliges sein und nur fir Pferde und Rindvieh {iber ein ge-
wisses Alter gelten, mit Ausschluff des Kleinviehes, aber mit
Bezeichnung einer Gewihrsgrenze.

Immerhin ziehen wir unsern gegenwiirtigen Zustand vor, weil
ein derartiges Gesetz ebenfalls zu Milbrauch Hand bieten konnte,
wenn z. B. die Parteien die Gewihrsméingel in ungeniigender
Weise, mehr auf volksthiimliche, als wissenschaftliche Art be-
zeichnen wiirden.

.4) Wenn aber trotz Allem die eidgenossischen Réthe darauf
beharren, ein Bundesgesetz iiber Gewéhr der Viehhauptméngel zu
erstellen, so solle ein beziiglicher Entwurf den Kantonen vor der
Berathung tibermacht werden, damit Behorden und fachménnische
Kreise sich dariiber dufiern konnen und keine Bestiirzung stattfindet.

Bern, den 28. Mai 1883. Rudolf Trachsel, Thierarzt.

H. Berdez, Professor.
Hans Herzog, Kreisthierarzt.
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