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oder ohne Beisatz dem Jungen verabreicht wird, desto mehr
entwickelt sich der Labmagen. Geschieht dann der Milchentzug
noch zu plotzlich, so findet sich der Wanst viel zu wenig ent-
wickelt, um diejenige Menge von Hartfutter, die fir den richtigen
Ernahrungsprozef; des jungen Organismus nothig ist, aufzunehmen
und ertragen zu konnen. Daher denn auch die Erscheinung der
Abmagerung so vieler Thiere nach dem Abspihnen.

(Schluf folgt.)

Zur Gewahrleistungsfrage beim Handel mit Hausthieren.
(Kauf und Tausch.)

Von Bezirksthierarzt M. Strebel in Freiburg.

I. Aligemeine Bemerkungen.

Die aufierst wichtige und heikle Frage der Gewéahrleistung
beim Viehhandel (Kauf und Tausch) ist besonders in den letzten
Jahren sowohl in der Schweiz als den melsten europiischen
Staaten der Gegenstand mehr oder weniger eingehender Be-
sprechungen geworden. Sowohl in den landwirthschaftlichen und
thierdrztlichen Vereinen, als auch in den juristischen oder speziell
cesetzgeberischen Kreisen wurde dieser Frage eine grofe Auf-
merksamkeit geschenkt. Ueberall findet man, dall die zum
Schutze der Sicherheit beim Viehhandel aufgestellten Gesetzes-
dispositionen theils ungentigend, theils fehlerhaft, ja einige selbst
hochst ungerecht seien. Ueberall will man diese spezielle Ge-
setzgebung verbessern und trachtet man diels, je nach dem
Gresichtspunkte oder dem Rechtsprinzipe, von dem man ausgeht,
durch verschiedene Mittel und Wege zu erstreben. Die Einen
wollen dies durch Beschrinkung der Haftpflicht oder Reduzirung
der Gewidhrsméngel erreichen, dic Andern umgekehrt durch
Ausdehnung der Haftpflicht auf alle selbst vom Gesetze nicht
namentlich bezeichneten Krankheiten oder Mingel, denen der
Begrift eines Gewihrsmangels zukommt. Von dritter Seite wird
die Abschaffung jeder besondern gesetzlichen Wihrschaftspflicht
beim Viehhandel befiirwortet.

Jede dieser drei Richtungen hat nicht unwesentliche Argu-
mente zur Unterstiitzung ihrer Ansicht in’s Feld zu fithren. Bei
jedem dieser Systeme sind die Pro und Contra zahlreich und
werde ich dieselben in dieser Arbeit hervorheben.
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Theoretisch gibt es beim Handel nichts Verlockenderes, als
das Interesse des Kiufers zu schiitzen, dadurch, dafl ihm fur
die Abwesenheit verborgener Mingel oder Fehler Wahrschaft
geleistet werde. Allein dieses System ist in der Praxis, besonders
beim Fandel mit Viehwaare, weit entfernt, vor Unannehmlich-
keiten und Ungerechtigkeiten zu schiitzen.

Soll auf der einen Seite das Interesse des Kéufers geschiitzt
sein, so darf andererseits das Interesse des Verdulierers nicht
demjenigen des Erwerbers geopfert werden; die Interessen Beider
sollen gleich geschiitzt werden. Ist es wohl moglich, dieser
Forderuing Gentige zu leisten ?

Die Schweiz besall vor nicht so langer Zeit, ja besitzt
selbst jetzt noch eine wahre Musterkarte der buntesten Vieh-
wiahrschaftsgesetze. Zur Zeit, als noch der «Kantonligeisty im
uppigsten Bluthenschmucke prangte, hatte jeder einzelne Kanton,
jedes einzelne Kantonlein sein eigenes Viehwihrschaftsgesetz.
Bei diesem krausen Zustande hieff es auch wie in Schiller’s
Ballade: «Da unten aber ist’s fiirchterlich

Und der Mensch versuche die Gotter nicht.»

~ Dieses bunte Chaos der gesetzgeberischen Bestimmungen
beim Viehhandel schien schon im Anfange der Dreilliger-Jahre
den schweizerischen Thierdrzetn zu drastisch und der Rechts-
unsicherheit bei diesem Handelszweige zu stark Vorschub leistend.
An der Jahresversammlung zu Solothurn vom 5. September 1831
wurde von der schweizerischen thieridrztlichen Gesellschaft die
Preisfrage aufgestellt: «Welches sind die gegenwiirtig in den
verschiedenen Kantonen der Schweiz bestehenden Gewiahrsméingel
und welches ist bei ihrer tiberall gefithlten Unzulinglichkeit die
Norm eines allgemein in unserm Vaterlande in Betreff der niitz-
lichen Hausthiere anwendbaren Wéhrschaftsgesetzes, wobel zu-
gleich die ortlichen und Handelsverhiltnisse der Kantone nach
Erforderni5 beriicksichtigt sind?» Trotz der Anregung dieser
Frage hellte sich dieselbe nur langsam auf. Erst 1852 ging es
einen Ruck vorwirts, d. h. ging unser jetziges «Konkordat iiber
Bestimmung und Gewédhr der Viehhauptmingel» aus einem von
einer Kommission der schweizerischen thierirztlichen Gesellschaft
-unterm 17. November 1850 vollendeten Entwurfe hervor. Dieses
Konkordat, dem in der Folge 13 Kantone beigetreten waren,
repriasentirte gegeniiber den frithern kantonalen Wéahrschafts-
gesetzen sehr schitzenswerthe Fortschritte. Allein bei unserer
rasch vorwéirts schreitenden Zeit, bei dem durch die vervoll-
kommneten, raschen und wobhlfeilern Verkehrsverhiltnisse in
Folge der Schaffung der Schienenwege sehr bedeutend ge-
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steigerten und ausgedehnteren Viehhandel mufte auch dieses
Wihrschaftsgesetz sich bald iberleben. In der That hat es sich
ginzlich iberlebt. Von allen Seiten hort man Klagen iiber
Klagen tiber dasselbe, iiber die Rechtsunsicherheit, die dasselbe
in seinem Schoofie birgt. Unser Konkordat, sowie unsere bunt-
scheckigen kantonalen Wéahrschaftsgesetze taugen nichts mehr;
sie stehen mift dem jetzigen Standpunkte der thierirztlichen
Wissenschaft, mit den gemachten Erfahrungen und dem Mein
und Dein auf bedeutend gespanntem Fufle. Das Konkordat, das
ich etwas eingehender Kkritisch beleuchten will, wimmelt von
Miingeln aller Art.

Sollen gesetzliche Bestimmungen Rechtssicherheit in den
Thierhandel bringen, so miissen dieselben erstens klar sein, d. h.
sie diirfen nicht zu verschiedenen Interpretationen die IFlanke
bieten und dadurch den Prozessen Thiir und Thor 6ffnen. Sie
miissen zweitens auf dem Prinzip basiren: Verkiufer wie Kiufer
sollen in ihrem FKigenthum oder Rechte gleicherweise geschiitzt
werden.

Um diesen beiden Hauptprinzipien Geniige zu leisten, miissen
meiner Ansicht nach die Dispositionen auf folgenden Grundsitzen
beruhen :

1) Die Gewihrsfrist mul eine richtig limitirte, daher weder
zu lang noch zu kurz sein.

2) Es sollen die Krankheiten oder Fehler, um als Gewéihrs-
mingel gelten zu konnen, auler beim Schlachtvieh, schon
beim lebenden Thier konstatirbar sein.

3) Der Rahmen der Mandatsfehler soll nicht zu weit sein.

4) Die als Gewahrsméngel bezeichneten Krankheiten und
Fehler sollen eine korrekte Benennung haben.

5) Der Verkédufer soll nicht um den Beweis seines Rechtes
verkiirzt sein.

6) Nur wissenschaftlich motivirte Gutachten sind rechtsgiiltig.

fl. Unser Konkordat.

Vergleicht man nun mit diesen, an ein moglichst gutes
Viehwihrschaftsgesetz zu stellenden Haupterfordernissen die in
unserm einschldgigen Konkordate enthaltenen Bestimmungen, so
findet man, dal} diese mit jenen nichts weniger als im Einklange
sich befinden, fir welche Behauptung ich sogleich die Beweise
erbringen will.

1) Wahrschaftsfrist. Die im Konkordate festgesetzte
Wihrschaftsdauer von 20 Tagen ist, mit Ausnahme bei der
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Lungenseuche, wo 30 Tage nicht geniigend sind, bei allen iibrigen
Gewahrsméngeln zu lange. Bekanntlich kann ein Pferd wihrend
eines Zeitraumes von 20 Tagen ganz leicht dampfig werden
oder auch in betriigerischer Absicht démptig gemacht werden.
Bei einer unzweckmifigen Futterungsweise, bei Verfutterung
schimmlichten, stark staubigen, nicht geschiittelten Heues, bei
doloser Beimengung von Gyps unter das Futter, sowie auch in
Folge forcirten Springens nach unmittelbar vorher stattgefundener
kopioser Abfiitterung braucht es wahrlich keine 20 Tage zur
Entwicklung der Diampfigkeit. Ich sah noch letzthin vorher ganz
gesunde Pferde bei Verfutterung stark verschimmelten, unge-
schiittelten Heues innerhalb 5—8 Tagen dimpfig werden. Auch
ist mir bekannt, wie gewisse Pferdemiikler es verstanden, inner-
halb weniger Tage bei eingehandelten Pferden die Erscheinungen
des Dampfes hervorzurufen. Auch der Rotz, ich meine den
akuten, kann sich hin und wieder innert 20 Tagen seit der
stattgefundenen Infektion ausbilden. Bei dem Still- oder Dumm-
koller ist eine 20tdgige Haftpflicht nicht minder zu lange.

Wie die Gewihrsdauer limitirt sein soll, werde ich spiter
angeben.

2) Art. 2, lit. a und b, Ziff. 1, bezeichnet bei den Thieren
der Pferdegattung und beim Rindvieh als Gewihrsmangel die
Abzehrung als Folge von Entartungen der Organe der Brust-
und Hinterleibshohlen (Verhartung, Verschwirung, Vereiterung,
Krebs und Tuberkelbildung und Perlsucht — beim Rindvieh —).

Dieser Gewidhrsmangel der Abzehrung als Folge der
angefithrten Degenerationen ist beim lebenden Thiere
oft dullerst schwierig, ja sehr oft gar nicht auch mit nur einiger
Sicherheit festzustellen. Dieses ist beim Pferde in weit hoherem
Grade als beim Rindvieh der Fall. Meines Erachtens soll beim
Pferdegeschlecht die Abzehrung nicht als ein Gewéahrsmangel
gelten. Auller der Schweiz kennt iibrigens kein anderes Land
beim Pferde den Mandatsfehler der Abzehrung. Kauft Jemand
ein abgemagertes, kraftloses Pferd mit langen, glanzlosen Haaren,
so ist das seine Sache; er kann oder soll ein solches Thier
schon von vornherein als eine schlechte Waare taxiren und dem-
nach sein Angebot richten. Welcher Experte will zudem, die
Hand auf’s Herz, z. B. Degenerationen der Gekros- und Brust-
driisen, Abszesse in der Bauchhohle, einzelne Entartungen der
Leber mit Sicherheit diagnostiziren, um den Gewahrsmangel der
Abzehrung begrinden zu konnen?

Etwas mehr Berechtigung hat der genau definirte
Wihrschaftsfehler der Abzehrung beim Rindvieh fiir sick. Doch
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konnte auch bei dieser Thiergattung ga..z fiiglich von diesem
Gewihrsmangel Umgang genommen werden. Die aus dessen
Abschaffung resultirenden Vortheile wiirden die Nachtheile un-
streitig bei weitem iiberwiegen. '

In den Fillen von quantitativ und qualitativ wenig vor-
geschrittenen Degenerationen ist auch hier dieser Gewihrsmangel
ungemein schwierig, ja in den meisten Fillen unmoglich mit
Zuverlassigkeit und freiem Gewissen festzustellen. Es konnen ja
einzelne, ja sogar zahlreiche, wenig volumindse Perlknoten auf
den serosen Hiuten, besonders auf denen der Abdominalhdhle
sitzen; es konnen vereinzelte, selbst zahlreichere Tuberkel in
den Lungen, besonders an fiir die Exploration unzugénglichen
Stellen, vorhanden sein; es konnen Entartungen der Brust- und
Mesenterealdriisen bestehen; es konnen ferners fremde, ver-
letzende Korper in irgend einem Organe der Brust- und Bauch-
hohle stecken u. s. w., ohne dall man im Stande ist, deren
Gegenwart beim lebenden Thiere mit auch nur einiger Zuver-
lassigkeit diagnostiziren zu konnen. Die Gegenwart solcher Zu-
stinde kann nur vermuthet werden. Allein auf eine blof’e Ver-
muthung hin darf keine Diagnose gestellt, d. h. ein sicherer
Schluf’ gezogen werden. Wohl rdumt Art. 10 des Konkordats
behufs Feststellung einer sichern Diagnose den Experten in
zweifelhaften Fillen die Befugnifl der Abschlachtung und Ob-
duktion des Streitobjektes ein. Allein dieser im hochsten Grade
anfechthare Artikel gibt dem Veriulerer gegeniiber nicht so
selten zu recht schreienden Ungerechtigkeiten Veranlassung. Mit
diesem Artikel kann ja der Kédufer — ich meine den unred-
lichen, streitsiichtigen — den Verkiaufer so recht einschiichtern
und prellen. Da irriger Weise allgemein vom Publikum, ja fast
unglaublicher Weise selbst von fast simmtlichen Thierirzten
dafiir gehalten, wird, dall, wenn beim in Folge gerichtlicher
Gestattung abgeschlachteten, oder beim, aus irgend welcher
Ursache, selbst in Folge eines blofien Zufalls innert der Ge-
wéhrsfrist zu Grunde gegangenen Thiere auch nur ganz gering-
figige Degenerationen in irgend einem in der Brust- oder Ab-
domiralhohle gelegenen Organe zu Tage treten, dieses schon
genlige, um den Gewidhrsmangel der Phthisis festzustellen, wie
sollte oder wollte, frage ich, bei solcher Bewandtnil der Ver-
aullerer nicht lieber die Segel streichen, statt es auf einen der-
artigen fatalen Explorationsmodus ankommen zu lassen?! Diese
Bestimmung ist mehr ein verwerfliches Schreckmittel und zu-
gleich ein hoherer Unsinn, als eine in der Natur der Sache
berechtigte oder begriindete Verfahrungsweise. Da dieser Be-
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stimmung, ausgenommen wo es sich um ansteckende Krankheiten
handelt, jede innere Berechtigung abgeht, so sollte dieselbe auch
nur auf Affektionen letzterer Natur — Lungenseuche und Rotz
oder Rotzverdacht — beschrankt werden. Bei letzteren Krank-
heiten gehen aber die amtlichen oder amtlich erwihlten Organe
schon an der Hand der Dispositionen des Seuchenpolizeigesetzes vor.
" Mit welchem Rechte soll tbrigens vom Verdulierer ver-
langt werden konnen, dall er fiur sein Pferd oder sein Rind
carantire, dal dasselbe nicht an einem Mangel — Phthisis —
leide, welchen Mangel die Experten selbst aufer Stande sind,
ohne Zuhiilfenahme des Mittels der Abschlachtung und Obduktion
festzustellen? Wenn dann noch, was leider nicht gar so selten
vorkommt, sei esbei Einigen aus Unkenntnils oder Milverstandnif,
sei es bei Andern aus diesem Umstande, gepaart mit einer ge-
wissen Dosis von Redlichkeitsmangel, die Experten den Gesetzes-
bestimmungen so recht die Nase drehen, so ist es gewily nicht
zum Verwundern, wenu so viele Viehziichter itber unser Wiihr-
schaftskonkordat schon lingst den Stab gebrochen haben.

Nicht die Abzehrung an und fiur sich selbst bildet einen
oder den Gewihrsmangel, welchen die Berathungskommission
und die Gesetzeselaboratoren verstanden wissen wollten; nicht
die organischen Veranderungen, als da sind: Verhadrtung, Ver-
schwirung, Vereiterung, Krebs, Tuberkel und Perlknoten, kon-
stituiren an und fiir sich, wie beinahe allgemein geglaubt wird,
den Gewihrsmangel der Abzehrung. Nein! Denn wire dem also,
so wire ja der Gewahrsméingel kein Ende. Um als Gewdihrs-
mangel gelten zu konnen, miissen diese Degenerationen in be-
trichtlicherem Grade, d. h. in solchem Grade vorhanden sein,
dal} sie der Gesundheit und dem ILeben gefihrlich werden, den
Ernahrungsprozefy derart beemtrachtlfren dal dadurch der Zu-
stand der Abmagerung oder Abéehrung herbelgefuhrt wird. Nur
diese, aus solchen Ursachen hervorgegangene Abzehrung bildet
den wirklichen Gewihrsmangel der Abzehrung. Wo aber dera,rtig
vorgeschrittene Desorganisationen bei einem Stiick Rindvieh be-
stehen und dadurch dasselbe in einem abgemagerten, kraft- und
saftlosen Zustande sich befindet, da mag und muf} der Ein-
handler ein solches Thier als eine schlechte, ungesunde Waare
betrachten und steht ihm daher frei, demgemifs seine Kaufs-
bedingungen zu stellen oder seine Offerten zu richten.

Nach allen den soeben entwickelten Umstinden und Motiven
finde ich, daf}, da mit der Aufstellung des Mandatsfehlers der
Abzehrung weder hiiben noch dritben das berechtigte Interesse
gewahrt worden ist, noch gewahrt werden kann, und um den
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vielfach vorkommenden Ungereimtheiten und Prellereien ein
Ende zu machen, es angezeigt sei, mit diesem Gewihrsfehler
aufzuriumen, und dief3 sowohl beim Rindvieh als bei den Thieren
der Pferdegattung. Damit fiele mit Recht auch der aller Be-
grimdung spottende Art. 10 betreffend die Befugnils der Ab-
schlachtung behufs Sicherstellung der Diagnose dahin.

Sollte wider alles Erwarten der Kollektivbegriff der Ab-
zehrung auch fernershin als Gewidhrsmangel beizubehalten be-
lieben, so mochte es besser sein, diese Benennung durch die
Bezeichnungen Lungenschwindsucht (Lungentuberkulosis)

und Perlsucht zu ersetzen, wie diels auch anderwirts der
Fall ist.

Lungenseuche. Weiters friagt es sich, ob auch fernerhin
die Lungenseuche als ein Mandatsfehler gelten soll. Bei dieser
Krankheit kommen mehrere wichtige Umstinde in Betracht.
Vorerst fillt in Betracht die Schwierigkeit, man kann sagen
Unmaoglichkeit, eine richtige, der Art und Weise ihrer Ent-
wicklung oder ihrem Briitungsstadium entsprechende Gewahrsfrist
zu bestimmen.. Eine Gewihrszeit von 30 Tagen ist hier in der
legel zu kurz. Die Krankheit kann sich bekanntlich zwel, drei,
ja sogar, wenn auch sehr selten, vier Monate ither im latenten
Stadium befinden, d. h. ohne sich durch &uflerlich auffallende
Symptome zu verrathen. Es miifte daher, wollte man die In-
teressen des Erwerbers vollstindig schiitzen, die Haftpflicht iber
eine sehr lange Zeitdauer, 2—3 Monate, sich erstrecken. Allein
durch eine solch lange Gewihrsfrist wiirden dann auf der andern

Seite wieder ofters die Interessen vieler Unschuldigen aut’s Spiel
gesetzt werden.

Ein zweites hauptsichliches Moment, das bei der Lungen-
seuche in Erwigung kommt, ist, dafl dieselbe eine Kontagion,
d. h. eine nur durch Ansteckung sich fortpflanzende Krankheit
bildet. Dieselbe wird, nach den bis anhin gemachten Beobachtungen
— vereinzelte Behauptungen gegentheiliger Beobachtungen kénnen
und dirfen nicht in Betracht kommen, weil diese der rigorosen
Nachforschungen nach dem Ursprunge entbehren — uns stets
vom Auslande in die Schweiz eingeschleppt, mithin aus Staaten,
die uns gegeniiber keine Gewéhrleistung kennen. Ist die Lungen-
seuche einmal bei uns eingeschleppt, so erhilt und verbreitet
sich diese wie anderswo, nédmlich durch Uebertragung des An-
steckungsstoffes von infizirten Thieren oder mittelst Zwischen-
triger auf gesunde Thiere. Hier konnte nun allerdings ein-
tretenden Falles die Bestimmung der Haftpflicht Platz greifen.



Tritt bei uns in einem Stalle die Lungenseuche auf, so
wird der betreffende Viehbestand geméily Art. 24 des Bundes-
gesetzes tiber polizeiliche Malregeln gegen Viehseuchen abge-
schlachtet, und nach den Art. 17, 18 und 19 des nédmlichen
Gesetzes von Seite der betreffenden Kantone angemessen ent-
schiadigt. Art. 3 des gleichen Gesetzes verbietet den Verkehr
mit Hausthieren, die an einer ansteckenden Krankheit leiden
oder durch geschehene Berithrung mit solchen Triager eines
Ansteckungsstoftes sein konnen. Kann nun dem Verduferer eines
Thieres die Ausbreitung oder Verschleppung der Lungenseuche
zur Last gelegt werden, so soll derselbe laut Art. 37 der Straf-
bestimmungen und der Vollziehung des allegirten Gesetzes dem
Strafrichter itberwiesen und kann er fiir den veranlaten Schaden
ganz oder theilweise belangt werden.

In Riicksicht dieser, die Interessen des Kiufers schon
moglichst sichernden bundesgesetzlichen Bestimmungen einerseits,
bei der Unmoglichkeit der Festsetzung einer richtigen Gewéhrs-
frist andererseits, kann die Lungenseuche ohne Bedenken aus
der Zahl der Gewihrskrankheiten gestrichen werden. Damit
stinden wir in Uebereinstimmung mit der einschligigen Gesetz-
gebung in Frankreich, Preullen, Oesterreich, Wiirtemberg und
andern Staaten mehr, die die Lungenseuche nicht unter die
Gewihrskrankheiten aufgenommen haben.

3) Korrekte Benennung der Gewahrsméngel. Das
Konkordat bezeichnet die «verdichtige Driise» als einen Ge-
wihrsmangel. Die Benennung «verdichtige Driise» ist eine total
unrichtige. Das Leiden, welches das Konkordat unter dieser
Bezeichnung verstanden wissen will, hat mit der Driise gar
nichts zu thun. Zeigen auch beide Affektionen in ihrem &dulSer-
lichen Bilde einige Aehnlichkeit, so sind sie dennoch ihrem
Wesen nach zwei ganz verschiedene pathologische Prozesse. Bei
der eigentlichen Druse ist die Driissenerkrankung das primére,
bei der falschlich sogenannten verdichtigen Druse (gourme ma-
ligne) dagegen bildet die Drusenanschwellung das sekundére
Leiden. Wéihrend die eigentliche Druse in der sehr grofSen
Mehrheit der Fille eine gutartige Evolutionskrankheit des Pferdes
in seiner Entwicklungsperiode bildet, ist die Driisenerkrankung
sowohl beil der sogenannten verdichtigen Driise, als beim Rotze
die Folge von in die Lymphbahnen gelangten giftigen Stoffen,
die das Produkt gewisser lokaler pathologischer Prozesse sind.
Die Benennung «verdichtige Driise» ist durch die Bezeichnung
«Rotzverdacht» zu ersetzen. Denn entweder sind bei einem
Pferde alle die der Rotzkrankheit eigenthtimlichen Kklassischen
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Symptome vorhanden und es kann somit ohne Weiteres auf Rotz-
existenz diagnostizirt werden; oder aber es finden sich blof3
einzelne, beim Rotze stets auftretende, jedoch nicht ausschlieSlich
ihm eigenthiimliche Symptome vor, wie z. B. hypertrophirte,
indurirte und indolente Kehlgangsdriisen, sowie ein verschieden-
artig tbelbeschaffener Nasenausflufy; dagegen fehlen die soge-
nannten Schankergeschwiire, die Rotzknotchen oder die Rotz-
narben auf der sicht- und befiithlbaren Nasenschleimhaut, da ist,
wenn nicht gerade auf Rotz, so doch auf Rotzverdacht bei einem
solchen Thiere zu schlief3en.

Auch bei Rotzverdacht sollte nur eine kurze Gewahrsfrist
normirt sein. Denn Rotzverdacht kann, wo derselbe zugegen ist,
schon innerhalb der ersten Tage nach der Empfangnahme des
Thieres konstatirt werden. ‘

Auch die Bezeichnung Rotzverdacht wiirde voraussichtlich
den Verdulerer nicht vor der Gefahr schiitzen, Unbilligkeiten
ausgesetzt zu sein. Denn wo liegt die Grenze, wo fiir diesen oder
jenen Experten, z. B. bel bestimmten chronischen katarrhalischen
Affektionen der Respirationswege der Rotzverdacht anfingt?
Wihrend dem Einen sogleich Alles verdichtig erscheint, ist bei
einem Andern mehr oder weniger das Gegentheil der Fall.

Sowohl bei der Bezeichnung «verdichtige Driise» als Dei
derjenigen «Rotzverdacht» dringt sich die Frage auf, ob iiber-
haupt die verdichtige Drise oder der Rotzverdacht rechtlich als
ein Gewidhrsmangel gelten konnen. Bel beiden Bezeichnungen
begegnet man dem Adjektiv «verdéachtig». Verdacht ist keine
GewiBheit. Der Richter soll aber seinen verurtheilenden Aus-
spruch auf bestimmt vorliegende Thatsachen grunden. Auf blofen
Verdacht oder auf blofe Vermuthung hin kann er doch nicht
wohl Jemanden verurtheilen.

Nach meinem Dafiirhalten konnte ganz figlich von der ver-
déichtigen Driise oder dem Rotzverdachte als einem gesetzlichen
Gewahrsmangel abgesehen werden. Aufler Oesterreich und
Sachsen hat kein anderer Staat fraglichen krankhaften Zustand
unter die Mandatsfehler aufgenommen. Verdichtige Driise oder
Rotzverdacht gehoren zudem in das Gebiet der Gesundheitspolizei;
es kommen somit auch hier zutrefienden Falles die in Art. 3
und 37 des schweizerischen Thierseuchengesetzes aufgestellten
Bestimmungen dem Kéiufer zu Gute.

Mit diesen Modifikationen wire der Rahmen der Viehhaupt-
méngel ein enger; wir hitten bel Thieren des Pferdegeschlechtes
blof noch folgende gesetzlich festgesetzte Gewahrskrankheiten:
1) Rotz und Hautwurm; 2) alle Arten von Dampf
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(Engbristigkeit), und 3) den Still- oder Dummkoller. —
Beim Rindvieh bestiinde keine gesetzliche Haftpflicht mehr, aus-
genommnien in den Féllen, wo es sich um Schlachtvieh handelt.

Bestehen vielleicht andere Fehler und Gebrechen, denen
die Attribute eines Gewédhrsmangels zukommen? Wenn ja, welche
sind dieselben ?

In vielen, ja fast simmtlichen europiischen Staaten gilt die
periodische Augenentziindung oder die sogenannte Mondblindheit
als ein Hauptmangel; in einigen gelten auch die Statigkeit, sowie
die Epilepsie oder fallende Sucht und zwar letztere sowohl beim
Rindvieh als beim Pferde, als Gewéihrsfehler. Koénnten vielleicht
auch die Bosartigkeit (Schlag- und Beiisucht) und das durch
Obliteration der Schenkelarterien veranlaf3te Hinken der Pferde
als Gewdhrsméngel betrachtet werden? Alle diese Leiden und
Untugenden besitzen ‘wesentliche Attribute eines Gewahrsfehlers.
Sie schmélern in hohem Grade den Werth des betreffenden
Thieres, mit Ausnahme der Epilepsie beim Rindvieh. Bei der
Bosartigkeit der Pferde sind. selbst Menschen und Thiere grofSen
Gefahren ausgesetzt.

(Fortsetzung folgt.)

Literarische Umschau.

Stand der Viehseuchen in der Schweiz.

Auf 1. Dezember 1880.

Bis zum 1. Dezember waren zur Anmeldung gekommen :
Lungenseuche,
Maul- und Klauenseuche,
Milzbrand und
Rotz.

Die Lungenseuche bezieht sich auf einen Stall der Ge-
meinde Vlllars Amt Pruntrut, Bern, und lit sich auf die
ersten Infeltionen zuluckfuhren Die Abschlachtung des nicht
grol3en Rindviehstandes fand sofort statt.

Die Maul- und Klauenseuche zeigt abermals einen
ziemlich bedeutenden Fortschritt. Die Zahl der inficirten Stélle
ist von 162 auf 186 gestiegen. Neu trat die Seuche auf im
Kanton Freiburg; vermehrt hat sie sich in den Kantonen Bern,
Luzern, Baselstadt und Aargau; gleich blieb sie in Neuenburg;
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