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EvA Wyss

DER GRAUBEREICH ZWISCHEN LEGALITAT
UND ILLEGALITAT IN DER WIRTSCHAFT

In der Wirtschaft wird ein Graubereich zwischen Legalitiat und Ille-
galitdt vermutet, von dem man nicht so recht weiss, ob er tiberhaupt
zur Kriminalitiit zahlt, bzw. ob Vergehen in diesem Bereich geahndet
werden miissten. Dieser Graubereich beinhaltet auch einen Teil des
Dunkelfeldes von nicht geahndeten Verstdssen gegen das Strafrecht.
Bei wirtschaftlichem Handeln scheint es schwieriger zu sein, Abwei-
chungen von der Norm zu erkennen und als solche zu beurteilen, als
wenn es beispielsweise um Totungsdelikte, Einbruchdiebstahl oder
Fahren in angetrunkenem Zustand geht.

Im Folgenden werde ich darstellen, warum es so schwierig ist, Vor-
ginge zu erkennen, die zum Phidnomen Wirtschaftskriminalitit ge-
horen. Zunichst nenne ich zur Illustration der Problematik einige
Beispiele aus diesem Graubereich. Dann gehe ich auf Entstehungs-
bedingungen des Graubereichs zwischen Legalitit und Illegalitit
ein. Und schliesslich werde ich die Probleme der kriminologischen
Forschung mit dieser Thematik, sowie zwel neuere Denkansétze zur
Erfassung des Phdanomens darstellen. Diese Ansidtze gehen von en-
gen Verflechtungen zwischen legalen und illegalen Bereichen in der
Wirtschaft aus.
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Der Graubereich zwischen Legalitit und Illegalitiit in der Wirtschaft

1. Beispiele zur Graubereichsthematik

@

Sachverhalt: Der Schreiner liefert einen auf Mass hergestellten Tisch. Offerierter
Preis ist 1200 Franken. Er teilt mit, dass er bei Barzahlung einen Rabatt von 200 Fran-
ken gewahrt. Da der Betrag offensichtlich am Fiskus vorbei gemogelt werden soll, will
er den Betrag nicht auf der schriftlichen Offerte quittieren, sondern nur auf einem
neutralen Blatt Papier. Hier muss unterstellt werden, dass es um die Hinterziehung
von Einkommens, von Mehrwertsteuer und Sozialabgaben geht.

Handelnde/Nutzniesser: Schreiner, Kundin
Geschadigte: Staat, bzw. Steuerverwaltung

Sachverhalt: Ein italienischer Vermittler bringt laufend italienische Bauarbeiter auf
Schweizer Baustellen. Sie arbeiten dort unter den Tarifen, Ubernachten in ihren Fahr-
zeugen. Gemeldet sind sie hier nicht. Sozial- bzw. Steuerabgaben werden nicht gelei-
stet. Vermutlich handelt es sich um organisierte Schwarzarbeit.

Handelnde/Nutzniesser: Bauarbeiter, Vermittler, Bauunternehmer, Bauherr
Geschadigte: Bauarbeiter in ordentlichen Anstellungsverhaltnissen.

Sachverhalt: Ein Unternehmer poliert seine Bilanz per Ende Jahr mit sogenanntem
«Window-dressing»: Er verkauft Forderungen gegenlber seinem Unternehmen an ei-
ne Bank, gekoppelt mit Rickkaufsverpflichtungen per Ende Januar des folgenden
Jahres. Weiter blaht er die Bilanz auf, indem er laufend marode Firmen dazu kauft, die
er in der Bilanz zu Uberhohten Werten einsetzt. Damit erhalten die Anleger ein zu po-
sitives Bild des Unternehmens. Zunachst steigen die Aktienkurse in schwindelerre-
gende Héhen. Wenn die zweifelhaften Bilanzaktivitaten aber bekannt werden, sausen
die Kurse in den Keller. Handelt es sich um normales wirtschaftliches Risikoverhalten,
um Bilanzfalschungen oder um Verstoss gegen Treu und Glauben?

Handelnde/Nutzniesser: Treuhédnder, Revisonsgesellschaft, Unternehmer, Anleger,
die zunachst mit Gewinn verkaufen kdnnen

Geschadigte: Anleger, die beim Zusammenbruch auf ihren Aktien sitzen bleiben

Sachverhalt: Das Schweizer Bankensystem musste von 1991 bis 1996 insgesamt
42,3 Milliarden Franken Verluste abschreiben (Neue Zircher Zeitung, 23.4.97). Das
sind 8,5 Prozent des gesamten inlandischen Kreditvolumens der Schweizer Banken.
Die Verluste wurden zum Teil durch Aktivierung stiller Reserven gedeckt. Die Eidge-
nossische Bankenkommission fihrte diese Verluste auf eine expansive und «maogli-
cherweise unsorgfaltige Geschéaftspolitik» in den achtziger Jahren zurtck. In diesem
Beispiel ist nicht so klar, ob rechtliche Normen verletzt wurden. Dennoch hat die Sum-
me aller Aktivitaten zu einem betrachtlichen volkswirtschaftlichen Schaden und einem
Schaden fir Einzelne geflihrt, die selber nicht mitentscheiden konnten.

Handelnde/Nutzniesser: Banken, Kreditnehmer, z.B. Immobilienhédndler

Geschadigte: Bankglaubiger, Aktionare, Mitarbeiter der Banken; Bankkunden;
Steuerzahler, sofern es sich um Kantonalbanken handelt
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Man konnte beliebig mit Beispielen weiterfahren, z.B. aus dem Be-
reich Patronage, Schmiergeldzahlungen bzw. Korruption. Auch hier
sind viele Schattierungen zwischen legal und illegal anzutreffen. In
den genannten Beispiele ist nicht zwingend gegen strafrechtliche
Normen verstossen worden. Zum Teil wurden moglicherweise Nor-
men verletzt, werden aber wohl kaum geahndet. Das Interesse an ei-
ner Strafverfolgung ist gering. Es zeichnet sich ab, dass die Grenzen
zwischen legal und illegal verwischt werden.

2. Entstehung eines Graubereichs in der Wirtschaft

Was begiinstigt die Entstehung eines Graubereichs zwischen Legali-
tat und Illegalitdt? Die folgende Aufzdhlung von Faktoren ist nicht
abschliessend.

e Es gibt zahlreiche Gesetzesliicken, welche die Entstehung eines
Graubereichs begiinstigen. Doch diese Liicken konnen nicht ein-
fach gefiillt werden, um diesen Graubereich zu verkleinern oder
kriminelles Verhalten zu verhindern. Denn je grosser die Rege-
lungsdichte, desto geringer die durchaus erwiinschte Wirtschafts-
freiheit. Es stellt sich zudem die Frage, ob unsere Wirtschaft nicht
kollabieren wiirde, wenn es keinen Graubereich mit geringer Re-
gelungsdichte mehr gibe, der auch flexibles wirtschaftliches Han-
deln ermoglicht.

e In Zeiten der Deregulierungseuphorie wurden zahlreiche Be-
stimmungen gelockert, risikoreiches Verhalten in der Wirtschaft
wurde beglinstigt, um die Wirtschaft anzukurbeln. Und somit
konnte da und dort der Schaden auch nicht ausbleiben, ein Scha-
den, oft entstanden durch Aktivitidten in einem komplizierten
Geflecht von Organisationen.

e Die Globalisierung der Wirtschaft und auch die verbesserten
technischen bzw. elektronischen Moglichkeiten erleichtern den
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Handel mit Waren und Geld rund um die Welt. Firmen werden
dort gegriindet, wo die Gesetzgebung gerade ins Konzept passt.
Geld wird dort angelegt, wo die Kontrolle am schwiéchsten und
die Bedingungen am giinstigsten sind. Der niederlidndische Kri-
minologe Petrus van Duyne spricht in diesem Zusammenhang
von «jurisdiction shopping» (van Duyne 1993, S. 108). Die Globa-
lisierung trigt dazu bei, dass sich legale und illegale Bereiche der
Wirtschaft zunehmend vermischen.

e Normbriiche in der Wirtschafts sind oft schwer zu erkennen und
die Normen sind nur mithsam zu kontrollieren und durchzuset-
zen. Klassisch ist hier der ganze Steuerbereich. Das hingt nicht
zuletzt damit zusammen, dass keine Opfer da sind, die Anzeige
erstatten. Normverstdsse im Bereich der Wirtschaft sind gekenn-
zeichnet durch eine sich verfliichtigende Opfereigenschaft.

3. Probleme der Forschung

Die kriminologische Forschung hat sich bisher nicht sehr intensiv
mit der Frage der Wirtschaftskriminalitdt befasst. Wenn es iiber-
haupt kriminologische Forschung im Bereich wirtschaftlichen Han-
delns gibt, dann 1st sie bei einer tidterorientierten Erforschung des
sogenannten «white-collar-crime» stecken geblieben. Sie orientiert
sich hauptsédchlich am Strafrecht.

Dieses Forschungsverstindnis mag mit den betroffenen Disziplinen
zusammenhingen: Die Betriebswirtschaftslehre erweckt den An-
schein, als ob es in der Wirtschaft vor allem ordentliches Geschifts-
gebaren gibe. Sie befasst sich hauptsichlich mit der legalen Wirt-
schaft und vernachlissigt die schmutzige Seite wirtschaftlicher Akti-
vitdten. Sie geht — dhnlich wie die Rechtswissenschaften — von einer
relativ klaren Abgrenzung zwischen legalem und illegalem Handeln
aus. Zudem gibt es in der Betriebswirtschaftslehre wenig empirische
Forschung.



Eva Wyss 69

Die Kriminologie bzw. die Sozialwissenschaften auf der andern Seite
konzentrieren sich auf die Bereiche der traditionellen, d.h. der
Unterschichtkriminalitidt. Ihre Forschungschwerpunkte liegen bei
Delikten wie Raub, Diebstahl oder Delikten gegen Leib und Leben.
Sie kiitmmert sich nur am Rand um Normabweichungen und die
Entstehung von grossen Schidden in der Wirtschaft. Beide Diszipli-
nen — die der Okonomie und die der Kriminologie — verhalten sich
in thren herkdmmlichen Forschungen so, als ob sie nichts miteinan-
der zu tun hétten (Punch 1996, S.1).

In den traditionellen kriminologischen Forschungsansidtzen wird
Kriminalitdt als individueller und nicht als organisatorischer Akt
verstanden. Diese Denkweise wird besonders bei der Erforschung
von Wirtschaftskriminalitdt als Mangel erkennbar. Im Mittelpunkt
der kriminologischen Forschung stehen einzelne Straftaten, Téter,
Opfer, sowie die Kontrolle von abweichendem Verhalten durch ge-
sellschaftliche Instanzen. Es werden individuelle Motive und gesell-
schaftliche Zusammenhénge gesucht, welche eine Straftat ausgelost
haben konnten. Man spricht von einem Verhaltenskonzept.

Die Entstehungszusammenhidnge der Wirtschaftskriminalitdt sind
jedoch mit den derzeit verfiigbaren Theorien nicht befriedigend zu
erkliaren. Die gelegentlich herangezogenen allgemeinen Theorien
zur Erkldrung abweichenden Verhaltens, insbesondere die Theorie
der differentiellen Kontakte, die Anomietheorie oder lernpsycholo-
gische Ansitze eignen sich lediglich dazu, Teilbereiche zu erklédren,
ohne sie aber exakt eingrenzen zu kénnen (Heinz 1993, S.592).

Zur Erschliessung der Wirklichkeit bediirfen nicht allein einzelne
Akteure und ihre Handlungen der Erklidrung, sondern vielmehr die
vielschichtigen Verflechtungen zwischen den Akteuren. Wenn aber
Kriminalitit als Organisationskonzept anstatt als Verhaltenskonzept
betrachtet werden soll, fehlen bisher die kriminologischen Modelle
fiir die Analyse.
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Ebenso schwierig gestaltet sich die Formulierung einer Definition
fiir das Phinomen «Wirtschaftskriminalitédt». Die bisherigen Defini-
tionsversuche gehen von teils eher titer- teils eher tatbezogene Be-
griffsmerkmalen aus. Als weiteres Merkmal wird der Missbrauch des
im Wirtschaftsleben notigen Vertrauens herbeigezogen. Doch auch
dieses Merkmal ist nicht trennscharf, da es zum einen nicht nur fiir
Wirtschaftskriminalitit zutrifft, zum andern nicht fiir alle Félle gege-
ben ist, die iiblicherweise der Wirtschaftskriminalitidt zugeordnet
werden (Heinz 1993, S. 589). Hinzu kommt, dass die iiblichen Kon-
trollmechanismen wegen der Anonymitit der Handelnden und der
sich verfliichtigend Opfereigenschaft versagen.

Weitere Probleme in der Anndherung an das Phinomen liegen in
den akzeptierten und angewendeten sozialwissenschaftlichen bzw.
kriminologischen Methoden begriindet. Fritz Sack, ein Vertreter der
Kritischen Kriminologie dazu: «Es gilt zu fragen, ob die gerade in
der Kriminologie bis zur Ausschliesslichkeit getriebene Préiferenz
quantitativer Methoden nicht <Kosten> mit sich bringt, die bis zum
Verzicht auf die Gewinnung von Erkenntnissen gehen kénnen. Im
Bereich der Wirtschaftskriminalitit auf den methodisch akzeptierten
Lehrbuch-Kriterien der Représentativitét, der Validitdt und der Re-
liabilitdt zu bestehen, bedeutet schlicht, sich Massstiaben der Giite
und Relevanz der zu verwertenden Daten und Informationen auszu-
liefern, die einer wissenschaftlichen Selbstfesselung gleichkommen.
Das methodische Instrument des Surveys als angemessenes Modell
zur Generierung empirischer Befunde und Daten zu nehmen, ver-
letzt die Forderung nach Kompatibilitit von Gegenstand und Me-
thode nachhaltig» (Sack 1999, S. 10).

Auch Giinther Kaiser, Vertreter der traditionellen Kriminologie be-
statigt die begrenzten Aussagemoglichkeiten der bisher angewende-
ten empirischen Methoden fiir die Erforschung von Wirtschaftskri-
minalitit: «Gleichwohl kann die umfiangliche Literatur zur Wirt-
schaftskriminalitit Gber die nur punktuelle Erforschung und selekti-
ve Urteilsgrundlage nicht hinwegtduschen. Die Ursache dieses
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Sachverhalts beruht nicht etwa in der vermeintlichen Téiterorientie-
rung deutscher Kriminologie, wie dies gelegentlich behauptet wird,
sondern eher im schwierigen Zugang zu dieser Materie und in den
begrenzten Aussagemoglichkeiten empirischer Wissenschaft iiber-
haupt» (Kaiser 1993, S. 481f.).

Doch wie denn an dieses Thema herangehen? Seit einigen Jahren
finden sich in der kriminologischen Literatur vereinzelt ncuere An-
sdtze zur Analyse von kriminellen Aktivitdten von Personen und Or-
ganisationen der Wirtschaft. Diese neuere Orientierung, die von der
Auffassung von «corporate crime», also von Organisationskriminali-
tdt ausgeht, riickt nicht mehr einzelne Personen ins Blickfeld, son-
dern ganze soziale Systeme und Strukturen.

Im Zentrum dieser Forschungen stehen bisher hauptsichlich Fallstu-
dien. Die Fallstudien orientieren sich allerdings im Hinblick auf re-
prasentative Ergebnisse nicht an der herkdmmlichen Forderung der
empirischen Forschung nach der geniligend grossen Zahl. Autoren,
welche die neue Richtung vertreten sind zum Beispiel: Maurice
Punch (1996), Petrus van Duyne (1993), Nikos Passas und David
Nelken (1993) oder Letizia Paoli (1996).

Die Forschung dieser Kriminologen besteht darin, zunédchst einzelne
Vorgiange und Strukturen von Fillen aus dem sogenanntem «dirty
business», «corporate crime» oder «corporate misconduct» zu be-
schreiben, um dann Gemeinsamkeiten herauszulesen. Maurice Punch
beispiclsweise versucht, ganz normale Elemente und Variablen der
Wirtschaft als Ursachen fiir den Bruch von Normen zu identifizie-
ren. Er geht davon aus, dass Wirtschaft insgesamt kriminogen sel,
und dass kriminelles Handeln nur eine von mehreren Moglichkeiten
sei fur die Akteure der Wirtschaft (Punch 1996, S.213).
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4. Zwei neue Denkansatze

Im Folgenden skizziere ich die Denk- bzw. Theorieansitze der bei-
den US-Amerikaner Smith und Henry, die sich mit dem Graube-
reich in der Wirtschaft befassen.

Dwight C. Smith hat Ende der 70er Jahre eine Spektrum-Theorie
entwickelt, die spéter in der Forschung allerdings kaum aufgenom-
men wurden. Er schldgt vor, das Wirtschaftsgeschehen als Spektrum
zu betrachten, auf dem alle Schattierungen zwischen den beiden Po-
len «most saintly» und «most sinful» denkbar seien. So konne illega-
les wirtschaftliches Handeln erkannt, erklidrt und analysiert werden.

Um den ganzen Bereich und alle Schattierungen wirtschaftlichen
Handelns erfassen zu konnen, geht Smith von folgenden Grundan-

nahmen aus (Smith 1978, S. 164-168; 1980, S. 370 f.):

e Wirtschaftliches Handeln reicht von total korrekt bis total ver-
werflich («from most saintly to most sinful»).

¢ Die unternehmerischen Handlungskonzepte gleichen sich inner-
halb des ganzen Spektrums. Illegales Handeln unterscheidet sich
in seiner Vorgehensweise und Struktur nicht von legalem.

¢ [ndustrie und Unternehmen als eng verflochtene Systeme, und
nicht nur Einzelpersonen, miissen ins Blickfeld genommen wer-
den.

* Unerlaubte Unternehmungen (illicit enterprises) sind als Auswei-
tung von legalem Handeln in gesellschaftlich gedachtete Gebiete
zu verstehen. Sie sind die Antwort auf die latente Nachfrage nach
illegalen Giitern und Dienstleistungen.

e Im ganzen Spektrum wirtschaftlichen Handelns (from «most
saintly» to «most sinful») bilden die Gesetze die Grenze zwischen
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legal und illegal. Diese sind jedoch ein variabler Faktor, denn sie
sind das Produkt gesellschaftlichen Aushandelns. Daraus folgert
Smith, dass es keinen grundsiatzlichen betriebswirtschaftlichen
Unterschied gibt zwischen Produktion und Angebot von Giitern
und Dienstleistungen im legalen und im illegalen Bereich des
Spektrums.

In seiner «Spectrum-based theory of enterprise» nennt Smith die
folgenden vier Aspekte, die das Spektrum konstituieren (Smith

1980, $. 379 1.).

Die Unternehmer: Neben einer kleinen Zahl von Unternehmern,
die bewusst auf einem illegalen Markt agieren oder illegale Giiter
produzieren, ist fiir die Mehrheit von thnen eine absichtlich ille-
gale Produktion undenkbar. Fiir nicht direkt beabsichtigtes, aber
dennoch illegales Verhalten gibt es andere Griinde wie Angst vor
Misserfolg, wenig Respekt vor den Gesetzen und Widerstand ge-
gen bestimmte gesetzliche Einschriankungen, hohe Toleranz bei
der Begriindung fragwiirdigen Verhaltens, Profitstreben um jeden
Preis.

Die Kunden: Hier nennt Smith vier Kategorien im ganzen Spek-
trum: (1) der Kunde mit legalen Bediirfnissen, die legal befriedigt
werden, (2) der Kunde mit legalen Bediirfnissen, fiir die der
Markt aus irgendeinem Grund nicht offen ist (z.B. Kreditaufnah-
me), (3) der Kunde mit illegalen Bediirfnissen, die aber auch von
legalen Unternehmern befriedigt werden kénnten (z.B. rezept-
pflichtige Medikamente, die als Drogen gebraucht werden, aber
in der Apotheke erhiltlich sind), (4) der profitorientierte «Pirat»,
der Unternechmer als Geschiftspartner nur ausbeuten will.

Die Schichtung und Segmentierung des Marktes: Wirtschaftssub-
jekte bewegen sich normalerweise nur in ein paar wenigen Seg-
menten oder Schichten des Marktes. Sie machen ihre Geschifte
beispielsweise immer mit der gleichen Bank und beniitzen nie die
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Dienste eines Kredithindlers oder gar eines Wucherers. So wire
theoretisch die Trennung zwischen legal und illegal garantiert. In
der Realitit eines verflochtenen und vernetzten Marktes verei-
nigt der Handelnde in sich ein Rollenset. Er tritt immer wieder in
anderen Rollen auf: als Anbieter, als Nachfrager, als Konkurrent.
Das fiihrt zur Vermischung der Marktsegmente.

e Die Marktmacht: Ein Unternehmer muss sich auf dem Markt ei-
nen Platz schaffen, um seine Produkte verkaufen zu konnen. Er
muss seine Doméne in einem gewissen Sinn markieren und ab-
grenzen. Er bleibt aber auch abhidngig von anderen Marktteilneh-
mern. An diesem Punkt muss er die Balance finden zwischen sei-
ner Abhédngigkeit im Verhiltnis zu seiner Marktmacht. Smith hélt
fest, dass insbesondere kleine Firmen sehr oft an der Grenze der
Legalitit agieren miissten, um diese Balance aufrechterhalten zu
konnen (z.B. als Bankkunden, wenn sie um einen Kredit ersu-
chen).

Mit diesem Konzept will Smith zeigen, dass illegales Handeln der
Wirtschaftssubjekte eine Handlungsalternative unter mehreren ist.
Welche Handlungsalternativen gewidhlt werden, hingt sowohl von
der Dynamik des Marktes und der Konjunktur ab, als auch von indi-
viduellen Priferenzen der Beteiligten.

Der zweite Ansatz zum Verstdndnis des Graubereichs in der Wirt-
schaft wurde von Stuart Henry (1988) entwickelt und geht von einer
dialektischen Beziehung verschiedener Mirkte und ihrer Sub-Oko-
nomien aus. Henry unterscheidet in einer kapitalistischen Gesell-
schaft drei Grunddkonomien: erstens die regulidre oder formelle,
zweitens die informelle und drittens die kriminelle Okonomie (siche
Grafik 1).

Zwischen diesen Okonomien besteht laut Henry eine pluralistische
und dialektische Beziehung. Die Okonomien haben zwar je ihre ei-
genen Regeln, Bedeutungen und Realitédten, iiberlappen sich aber
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gegenseitig. Er unterteilt sie in Sub-Okonomien. Die drei Typen
konnen wie folgt charakterisiert werden (Henry 1988, S. 32-35):

Reguliire Okonomie («regular or formal economies»): Beinhaltet Pro-
zesse der Arbeit, Produktion und Konsum von Giitern und Dienst-
leistungen, die offiziell registriert und Gegenstand der Gesetzge-
bung sind. Sub-Okonomien sind Markt-Okonomie und Redistribu-
tion (staatliche Umverteilung: Subventionen, Sozialhilfe, AHV-Ren-
ten etc.).

Grafik 1: Beziehungen zwischen den Okonomien

Kriminelle Okonomie

Versteckte
Okonomie

Informelle Okonomie |Irregulire

1 —
—T11!l

=

Soziale Okonomie H
Markt-Okonomie

Regulire Okonomie

Quelle: Henry 1988, S.52

Informelle Okonomie («informal economies»): Inoffizielle Titigkei-
ten, die vor den staatlichen Institutionen versteckt oder zumindest
von ihnen nicht registriert werden. Sub-Okonomien sind irreguliire
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Okonomie (z.B. Feierabend-Schwarzarbeit fiir den Nachbarn) und
versteckte Okonomie (Schattenwirtschaft) sowie soziale Okonomie
(z.B. unentgeltliche Arbeit im Haus, ehrenamtliche Arbeit).

Kriminelle Okonomie («criminal economy»): Beinhaltet alle Trans-
aktionen, fiir die es in den Kriminalstatistiken Kategorien gibt wie
Diebstahl, Raub, Veruntreuung, Hehlerei; Schwarzmarktaktivititen
wie Geldspiel, Schmuggel, Waffen- und Drogenhandel, usw.

Die Grafik macht deutlich, wie sich die einzelnen Okonomien iiber-
lappen. Die einzelnen Felder konnen nun beliebig mit Beispielen
aus dem Alltag gefiillt werden.

5. Probleme des Strafrechts

Ich habe argumentiert, dass der theoretische Bezugsrahmen in der
kriminologischen Forschung umgestellt werden muss, wenn die Phé-
nomene der Wirtschaftskriminalitdt addquat erfasst werden sollten.
Die Fokussierung auf einzelne Akteure reicht nicht aus, bzw. ver-
stellt den Blick auf umfassendere Zusammenhadnge. Organisations-
strukturen sind ins Blickfeld zu nehmen, anstatt individuelle Verhal-
tensweisen. Denn die Rechtsgutverletzungen und Schadenszufiigun-
gen sind bei komplexen Wirtschaftsstraffillen schwerlich an einzel-
nen Personen festzumachen. Ein Geschehen besteht vielmehr aus ei-
nem komplexen horizontal und vertikal vernetzten Gefiige von mit-
einander in Interaktion und Austausch stehenden Personen, Institu-
tionen und Organisationen.

Begrifflich schlédgt sich dieser Wandel des Verstandnisses von Wirt-
schaftskriminalitit darin nieder, dass anstelle von «white-collar-crime»
von «corporate crime» oder von «corporate misconduct» gesprochen
wird.
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Hier geraten wir aber in Schwierigkeiten mit der Logik des Straf-
rechts. Das Konzept des Strafrechts stosst an seine Grenzen. Denn
es i1st auf individuelle Schuld ausgerichtet. Zwischen Tédter und
Opfer besteht in der strafrechtlichen Logik eine Symmetrie. Das
Strafrecht kann die komplexen Organisationsstrukturen kaum erfas-
sen, die den individuellen Handlungen in der Wirtschaft zugrunde
liegen, und die mitverantwortlich sind wenn Wirtschaftsaktivitdten
zu einem Fall fiir die Justiz werden. Kriminalitidt als Organisations-
konzept, wie es im Bereich der Wirtschaft anzutreffen ist, entspricht
nicht der Struktur des Strafrechts.
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