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IN MEMORIAM

LOUIS EMERY
1862-1915

1. L HOMME.

C'est avec un serrement de cceur que je viens parler ici(1) de
celui qui fut pour moi, et pour beaucoup parmi nous, un maitre
et un ami. Le soleil de sa carriére s’est couché avant la fin du
jour. Il s’est éteint au moment ot il donnait sa pleine Iumiére.
Et la route parait plus sombre et plus froide, depuis son départ.
Il s’est éteint, mais son rayonnement demeure, son action n'est
point achevée, et c’est pour la fixer et pour la prolonger en la
déterminant, que nous avons voulu nous rencontrer aujourd hui.
Nous avons & vecueillir la bénédiction que par lui Dieu nous
avait donnée. Et quand jessaie de la résumer en un mot, c’est
celui de « justice » qui monte & mes lévres. Louis Emery a voulu
étre, dans toute la mesure de ses forces, un juste. Il a réalisé le
bonheur promis par Jésus-Christ & ceux qui ont faim et soif de
justice. Il n’a cessé de proclamer que la justice éléve les nations.
Non pas la justice ancienne, dans la seule obéissance a la loi,
mais la justice dans la fraternité et dans lamour, la justice
nouvelle, celle de '’Evangile, qui sans abolir la loi, I'accomplit.
Sa vie, si nous savons la retracer dans ce méme esprit, confir-
mera cette impression d’ensemble qui d'instinet s’est imposée &

nous.

(1) Cette étude, comme celle gqui suivra, a été lue a la Société vaudoise

de théologie, le 29 novembre 1915.
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(C'est & Cheseaux, dans la maison d’école, que naquit Louis
Emery, le 1er janvier 1862. Il était originaire d'Etagniéres, de
pure et vieille souche vaudoise. Son pére était instituteur; c’était
un homme de devoir, pleinement consacré a sa tache, un homme
de cceur, bon sans faiblesse, conciliant et large, un homme pieux,
attaché a I'Bglise, conseiller paroissial dévoué. Sa mere, qui fut
institutrice en Russie, était une femme de téte, un caractére
énergique, une forte nature morale, en méme temps quun trésor
d’affection. Mariés alors qu’ils n’étaient plus tout jeunes, ils
étaient restés quelque temps sans enfants; et I'instituteur de
Cheseaux s’en inquiétait; il promettait a Dieu, s'il lui accordait
un fils, de le lui consacrer, et d’en faire un chrétien. 1l fut exaucé,
et tint parole.

L’enfant promettait; il était vif, gai, intelligent, une droite et
franche nature. Deés qu'il sut lire, il lut beaucoup; Gustave
Aymard, Fenimore Cooper, enthousiasmérent son jeune cceur;
ses oncles avaient voyagé, il avait entendu raconter leurs tra-
versées ; une vocation surgit, impérieuse : il voulait étre marin !
Cétail si sérieux que son peére se demanda s’il ne serait pas
indiqué de renoncer a lui faire commencer des études. Puis,
vers douze ans, 'enfant changea d’avis. Un autre projet s’esquis-
sait dans son esprit; un jour, assez brusquement, il s’en ouvrit
a son peére: il almerait étre pasteur. Son pére ne fit vien pour
décourager une vocation si spontanée ; il y vit au contraire une
réponse divine a son ancien veeu; et dés lors c’est dans ce sens
que tous deux vont orienter leurs réves et leurs efforts.

Bientét l'instituteur de Cheseaux fut appelé a Lausanne; on
le chargea de diriger une classe & I'Orphelinat, instailé¢ dans le
batiment du Collége classique actuel. Au bout de quelque temps,
a la suite de démélés avec la direction, tout le corps enseignant
démissionna. La famille Emery s’installa rue de la Tour. ouvrit
un magasin, prit un peu plus de pensionnaires, et vécut ainsi jus-
quau jour ou son chef reprit la classe préparatoire du College, au
Valentin ; il devait y passer la plas grande partie de sa carriére.

Aprés avoir fréquenté, aux Terreaux, une petite école fondée
par I'Eglise libre, et sans quitter I'’école du dimanche, libre
également, dirigée par le pasteur Dupraz, Louis Emery était
entré au Collége, éléve modeéle, aussi appliqué et studieux que
gai camarade, toujours dans les premiers de sa classe.
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Apres le Collége, I'Académie. Régulier, travailleur, sachant
trés bien ordonner son effort et distribuer son temps sans perdre
une minute, il trouvait le moyen de s’enrichir l'esprit par de
nombreuses lectures, de donner des lecons, et de consacrer aux
délassements et aux joies de la vie d’étudiant des heures et des
soirées ou sa gaité et son entrain ne tarissaient jamais. Il causait
et discutait beaucoup, il avait la réplique prompte, on redoutait
un peu ses pointes, on ne s'en fachait guere, il y allait de si
franc jen qu'on ne pouvait lui en vouloir. Il présida la société
de Zofingue en 1883-84. Il resta trés fidele & la casquette blanche.
[1 sut jusqua la fin rvetrouver au milieu des jeunes toute sa

gaité pétillante et malicieuse d'autrefois. Les souecis de 'dge mir

s .

n'avaient pas tué chez lui la jeunesse.

Ses études achevées, il se rendit a Berlin, puis a Paris, afin
d’y poursuivre ses travaux de théologie systématique. Il pres-
sentait déja la carriére professorale qui bientot allait s’ou-
vrir pour lui. Sa thése sur I'Iniroduction a la dogmatigue de
Schleiermacher le désigna nettement a la succession éventuelle
du professeur Louis Durand. Sa voie, de toute évidence, était la.

Aussi la vie pastorale n’a-t-elle pas occupé dans son existence
une place bien considérable. Elle n’était qunne activité d’attente.
Consacré le 2 novembre 1886, par M. Henri Secretan, il fut
suffragant & Assens, puis a la Sarraz, o il vécut la période la
plus lumincuse de sa courte vie de pasteur, et ou il inaugura
avec son collegue de 1'Eglise libre M. Porta des rapports frater-
nels bientot transformés en une inaltérable amitié. Le fait était
nouveau. Il frappa, et fit du bien.

M. Ferderer étant tombé malade, le jeune suffragant vint de
la Sarraz donner au Gymnase les lecons de grec 4 sa place. On
se souvient encore de la facon dont il rappelait & l'ordre les
¢léves impertinents qui croyaient pouvoir profiter de son inex-
périence.

En juillet 1888, la paroisse de Champvent le choisissait pour son
pasteur. Il y laissa, aprés un bref ministeére, d’excellents et fidéles
souvenirs. Mais son cceur, ses préoccupations étaient déja tout a
ses ¢tudes. Le jour de son installation, on I'avait averti de se pré-
parer a reprendre sous peu la succession de M. Durand. Le 12
avril 18go, a titre provisoire, le 5 aott, a titre définitif, il était

e

appelé & la chaire de dogmatique et de morale & 1"'Académie de
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Lausanne. Dés lors sa carriére s’est poursuivie sans événement
caractéristique. Il ful nommé professeur ordinaire en 19o0;
I'Université de Geneve lui conféra le doctorat honoris causa au
Jubilé de Calvin, en 1gog; il poursuivit réguliecrement son labeur,
jusqu’a la grave maladie qui, il ¥ a quelques années, faillit le
conduire au tombeau ; il se rétablit, mais la secousse avait été
rude; au fond, il ne s’en est jamais complétement remis: un
“accident d'importance secondaire, semble-t-il, suffit & provoquer
une crise d’épuisement a laquelle il a succombé, avant d’avoir
achevé sa cinquante-quatrieme année.

Qu'a-t-il été, celui que nous venons de perdre, et que lui
devons-nous ? M. Fornerod nous parlera tout a I'heure du théo-
logien. Je voudrais évoquer la physionomie de 'homme.

I’homme me parait avoir été tout d'une piéce. Toujours le
méme, dans toutes les manifestations de son activité, comme 2
toutes les époques de sa vie. Il n’y a pas eu de crise dans sa
carriére; on y saisit 4 peine une progression, moins encore une
évolution. Aussi subdiviserons-nous son ceuvre non pas en
phases successives, mais en tranches paralléles.

Le professeur, tout d’abord.

(C’est 4 son cours d’'Introduction a la théologie protestante que
I'étudiant prenait contact avec lui. On était des l'abord attirvé
par cet enseignement clair et facile a suivre. Pas de questions
bien transcendantes ni bien subliles; exactement les problémes
qui se posaient & nous: notre vocation pastorale, la direction a
imprimer a nos lectures, & notre travail, & notre vie; c’était
précis, pratique, directement utilisable, et toujours intéressant.

Plus tard, nous suivions ses cours de dogmatique, de théolo-
gie biblique du Nouveau Testament, et de morale. Je ne parle-
rai pas de la pensée; je me borne & noter 'impression ressentie.
Nous jounissions de la limpidité cristalline d’'un exposé trés systé-
matique, d’'une ordonnance impeccable, d'une logique parfaite.
Présentées par lui, les grandes questions nous paraissaient plus
simples, les idées s'extériorisaient, les principes se résolvaient
en exemples tirés de la vie courante; dans les séminaires de
M. Dandiran, ot nous discutions les mémes problémes; notre
attention était davantage attirée sur les complexités, les contra-
dictions, et les profondeurs de la pensée religieuse; mais les
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deux études se complétaient admirablement, elles nous étaient
également utiles ; aprés avoir plané a des hauteurs parfois verti-
gineuses, ol souvent nous n'aboutissions qu'a l'un de ces non
liguet ot la jeunesse ne saurait se complaire, nous reprenions
le contact avec les réalités de la vie pratique, et nous compre-
nions mieux la valeur de cet enseignement plus formel, & cer-
tains égards, mais oit nous aimions a trouver, apres la discus-
sion d’arguments bien catalogués, une solution posiiive et claire,
sur laquelle on se reposait en toute sécurité.

Le cours de morale nous paraissait le plus original. Les
détails de la vie ordinaire y prenaient a nos yeux une valeur,
une portée inattendue. Une tendance & la casuistique, parfois,
mais toujours pour préciser, et jamais pour affaiblir I'impératif
de la conscience chrétienne. Une prédilection pour la discussion
des cas de conscience, mais 'ensecmble dominé sans cesse par
de grands et solides principes, dont l'exposé convaincu était bien
fait pour nous communiquer cetle sireté morale qui était 'une
des forces du caractére de notre professeur.

Expression des expériences d'une piété ferme et loyalement
pratiquée, sa théologie nous édifiait et nous éclairait. Guére pluas
mystique que celle de Ritschl, son maitre, mais plus ouverte aux
problémes de cette métaphysique dont le théologien de Goettingue
ne voulait pas entendre parler, elle pouvait, elle aussi, étre
apportée en chaire; non pas discutée, il ne l'edt point voulu,
mais préchée, comme une traduction authentique et loyale de
I'Evangile.

On recevait chez lui I'accueil le plus simple et le plus cordial;
a qui le demandait, il donnait son jugement ou son conseil en
toute franchise, sans faux ménagement. On savait & quoi s’en
tenir sur l'impression gqu'on lui avait produite. Il ne louait qu'a
bon escient; il blamait chaque fois quil estimait par 1a rendre
service ; on ne le voyail jamais sans profit.

1l n’était pas un créateur de pensées; il modelait et fortifiait
les consciences ; il clarifiail les esprits ; il apprenait & juger avee
bon sens et en touie justice. Et surtout son exposé était franc;
c'était, sans réticence, toute son opinion; sur les questions
importantes, il avait réfléchi, et il avait conclu; sa conclusion,
il nous la donnait. Nous aimions cela. Et plus tard, aux prises
avec les difficultés pratiques, nous avons toujours mieux saisi la
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profonde vérité, la haute portée, et la séve religieuse de son
enseignement. Nos consciences ont conservé son empreinte, et il
a contribué certainement a la fidélité de nos ministéres. Nous
lui en avons toujours gardé un souvenir reconnaissant et
aflectueux.

I’homme d’Eglise, ensuite.

Z¢1é pour tout ce qui touche au progres de la vie religieuse
dans notre pays, Louis Emery suivait avec un vif intérét la
marche de 1'Eglise. Séparatiste en théorie, mais placant au-
dessus de tout l'avancement du régne de Dieu, et jugeant une
séparation préjudiciable actuellement aux progrés de la piété
dans notre peuple, il était fermement attaché a I'Eglise nationale.
Son libéralisme s’y sentait parfaitement & l'aise; dépendre de
Pétat c'était pour lui ne dépendre de personne; et avec l'idée
de 1'état de plus en plus dominante, il ne voyait aucun motif
de conscience & refuser une subvention officielle & un établisse-
ment comme 'Eglise, dont I'utilité publique est évidente. Quand
il ne préchait pas, on le voyait, recueilli, les yeux clos, suivre
avec iniensité, en y cherchant son édification, les cultes du
temple de Saint-Francois.

Il préchait souvent des sermons isolés, puis plutét des séries
de prédications qu’il publiait ensuite. [l n’était pas orateur au
sens ordinaire du mot. « Je n’ai pas le ton de la chaire », disait-
il. Sa parole, claire et facile, était plutot didactique. Il expli-
quait sa pensée ; il n'était pas né poete; il n'agissait guére sur
I'imagination, il émouvait rarement. il ne cherchait pas a faire
vibrer les cordes profondes de la sensibilité ; mais toujours il
intéressait ; il captivait les intelligences et rappelait les cons-
ciences a leur role normal et normatif. Il fortifiait et il éclairait.
Aussi pouvait-il compter sur un auditoire fidéle et compact.
Surtout, on sentait en lui un homme convaincu. La vie chré-
tienne était & ses yeux la vie individuelle et sociale la plus
belle, la plus riche, celle dont la vérité s'imposait avec une évi-
dence telle, qu’il ne comprenait pas que tout le monde n'en fit
pas saisi, et n'agit pas en conséquence. Il en jugeait d’aprés
lui-méme, lui qui s’efforcait de discipliner sa vie aux principes
estimés les meilleurs par sa raison, Il ne voyait pas toujours
que le coeur humain est plus complexe; tel, qui a compris,
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continue cependant a pécher; c'est qu’il y a des mobiles de
sentiment ou de sensibilité obscure, auxquels son intelligence
droite et claire n’atiribuait pas toute l'importance qu’ils ont en
réalité. La encore, il simplifiait. Cela n’empéchait pas sa convie-
tion d’étre communicative. Ce qu’on ne trouvait jamais dans ses
sermons, c'est le patois de Canaan. Il avait horreur des exagé-
rations, qui lui paraissaient mensongéres; la poésie mystique
Iétonnait; il se plaignait des clichés qui encombrent la prédi-
cation; tout ce qu'on disait en chaire devait pouvoir éire pris
au pied de la lettre; la valeur pédagogique d'une image forte lui
échappait, et il se faisait un devoir de parler avec la plus grande
simplicité.

Dans I'Eglise, il avait pris depuis quelques années une place
considérable, au Synode d’abord, puis & la Commission syno-
dale, ou il entra en 1906, et qu’il présida de 1g10 & 1914. Sen
autorité grandissante provenait de la clarté de ses vues, de la
décision de sa volonté, de son ferme attachement aux principes
qu’il estimait justes. Il donnait son avis sans s’inquiéter des
conséquences, sans se laisser arréter par la crainte de heurter;
il prenait sans se dérober toute la responsabilité de ses paroles
et de ses actes, d’ailleurs trés large et tolérant, voulant que
chacun manifestat sa pensée, et se chargeit loyalement de ses
propres responsabilités, Il allait droit devant lui; il ne tergiver-
sait jamais; aussi, qu'on [t ou non de son avis, on le respectait,
on lappréciait, et quand on avait pénétré dans son intimité, on
l'aimait.

D’année en année, son champ d’action allait s’élargissant. La
vie ecclésiastique en Suisse l'intéressait de plus en plus, et son
autorité s'affirmait toujours davantage a la Conférence des
Eglises réformées de notre pays. Trés renseigné, il avait pu,
lors des grandes conférences intitulées « Genéve suisse », dont il
termina superbement la série, résumer notre vie ecclésiastique
et religieuse dans un iableau d'ensemble trés complet et tres
vivant. It son ambition allait plus loin encore. Elle dépassait
les limites de nos Hglises. Il avait gagné les sympathies de la
communauté israélite lausannoise par un discours d'une grande
élévation lors de l'inauguration de la synagogue de notre ville.
11 souffrait avec tous les persécutés, Juifs de Russie, Polonais,
Arméniens, dont il prit publiquement la défense au temps des
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grands massacres du Sultan Rouge. Et surtout, il avait été 'ini-
tiateur d'un grand mouvement de toutes les Eglises chrétiennes
en faveur de l'établissement entre les nations de rapports paci-
fiques et fraternels. 1l était navré de constater linertie des
Eglises en face des armements a4 outrance qui ruinaient les peu-
ples.

Il résolut de mettre en mouvement le monde chrétien. Malgré
le scepticisme qui accueillit ses premiers efforts, il réussit & impo-
ser son idée, par sa persévérance et son inébranlable convie-
tion, d’abord au Synode national vaudois. puis a4 la Conférence
des HEglises suisses; celle-ci lanca un appel vibrant, anquel Rome
ne répondit pas, auquel I"Allemagne protestante opposa une fin
de non recevoir, mais ui rencontra un accueil sympathique en
France, enthousiaste en Angleterre et aux Etats-Unis. Une pre-
miére réunion de délégués eut lien & Londres en 1913 ; la seconde
était convoquée pour le 2 aott 1914 & Constance. La guerre sur-
vint, portant a de si nobles projets un coup des plus rudes.
Louis Emery ne se découragea pas. Ses efforts vaillamment
poursuivis aboutirent & la constitution «('un Comité directeur,
qu’il présidait quand se produisit, & Berne, l'empoisonnement
du sang qui devait 'emporter. Son initiative si courageuse ne
sera pas perdue, la voir réussir efit été la plus belle de ses joies.

Cest dans le méme esprit fraternel et pacifique que Louis
Emery travailla  toujours au rapprochement des Eglises
romandes. Son ambition et été de voir se fermer, comme il le
disait au banquet du jubilé Pierre Viret, la « parenthése» ouverte
par la démission des pasteurs en 1845. 11 fut le principal pro-
moteur de la constitution d’'une Société des Amis nationaux de
la Mission Romande; il edt vouln que l'union des deux Kglises
se fit d’abord sur le terrain missionnaire; des temps nouveaux
lui paraissaient prochains, ot tous les protestants romands, la
main dans la main, feraient front contre l'ennemi commun ; la
scéne émouvante qui s'est déroulée & Morges, an Synode de
I'Eglise libre, le 8 mai 1g12, a été pour lui une heure inoubliable.
« Dés le temps de ma jeunesse, dit-il alors, j'ai demandé & Dieu
de me faire la griace de pouvoir servir de trait d'union entre nos
deux Hglises pour le plus grand bien de notre chére patrie vau-
doise. Aujourd’hui, quelque trente ans plus tard. il me semble
que j’ail le droit de considérer comme exaucée cette priére sou-
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vent répétée, et c'est pour moi une grande douceur dont je bénis
Dien. »

Le patriote, maintenant...

Louis Emery a profondément aimé son pays. A cet égard
encore, il n'a pas varié. A Zofingue, c'était son toast & la patrie,
du Grithi de 1882, qui Uavait mis en évidence. Il est li, tout
entier. Le patriotisme est fait, disait-il, de désintéressement, —

et il le montrait par des exemples historiques, — de courage
moral, — et c'est ici surtout qu’il développait sa pensée, —

enfin de tolérance. « Il est un courage, disait-il, plus rare [que
tout autre], plus difficile, plus indispensable encore a4 la pros-
périté morale et matérielle d'une nation, c¢'est le courage moral,
c’est la franchise de son opinion vis-a-vis de ses concitoyens.
Vinet I'a dit quelque part: « L’homme ne peat donner que ce
qui lui appartient; il doit & sa patric tous les sacrifices, celui
de sa conscience exceplé | » J'irais plus loin encore, et je dirais
que 'homme doit & sa patrie le maintien ferme et résolu de
toutes lcs opinions quil croit justes el vraies. et qu'il Ini est
infidele 8’1l en céde un seul mot par calcul ou manque de cou-
rage... Quon ne craigne pas de dire la conviction qui vous
isole vis-a-vis de l'opinion publique, celle qui vous classe dans
les rangs d'une minorité odieuse ou méprisée, celle qui servant
un intérét général ne correspond pas a vos intéréts personnels.
C'est 1a le vrai patriotisme... »

Louis Emery U'a toujours fidélement pratiqué.

Il était trés vaudois, sans avoir rien de ce qu'on appelle
dans un sens péjoratif le tempérament vaudois, et qui le plus
souvent n'est pas autre chose que le tempérament paysan, sans
distinction de frontiéres. Il était ce que sont les Vaudois quand
il leur arrive d’avoir du carvactére, un mélange de familiére
bonhomie et de haute fermeté.

Mais il était avant tout Suisse. Il n’avait & aucun degré l'es-
prit particulariste romand. Sa patrie allait du Léman au lac de
Constance. Chaque fois qu'une grande question nationale était
discutée, il entrait dans l'aréne. Alors il se révélait combatif,
il jouissait d’étre jeté dans la latte, il bataillait contre tout ce
qui lui semblait contraire a lintérét général, sans se préoc-
cuper des conséquences de son attitude pour lui-méme.
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Les champs d'activité dans lesquels il a travaillé pour le pays
sont multiples. Il faudrait parler ici de son réle dans la Société
d’'Utilité publique, puis & la Maison du Peuple, ou il a cherché
a vulgariser sa pensée religieuse. Je ne reléverai que deux
points, son passage au Conseil communal de Lausanne, et son
effort de publiciste.

A TI'Hétel de Ville, M. Emery n'a jamais été ce qu'on appelle
un homme populaire. Il faut & un chef politique une plus forte
mesure de souplesse et d’habileté pour manier une assemblée,
ou pélriv la pate électorale. Il n’était pas & proprement parvler
un homwme de parti. Tout en étant franchement rattaché au
groupe libéral, il était trés indépendant, il jugeait des questions
en elles-mémes, du seul point de vue de lintérét public. 11
n’était pas diplomate; il laissait voir trop tot ou il en voulait
venir; quand il prenait la parole en faveur d'une cause, les
arguments qu'il développait n’étaient pas nécessairement les
plus propres &4 emporter un vote et a décider du succés. Mais
¢’étaient ceux que lui dictait sa conscience. Aussi était-l tou-
jours écouté, et hautement apprécié. On lui a reproché de faire
de la politique; il ne faisait pas de la politique, il faisait de
I'administration, et il était admirablement doué a cet égard.
Aussi aimait-il 'Hotel de Ville, qu’il ne quitta pas sans un réel
chagrin.

Il lui restait sa plume et le journal. L& encore, il se donnait
tout entier avec une joie intense. Il n’écrivait pas en artiste,
pour la beauté ou l'originalit¢ de la forme, mais en homme
d’action ; c’était un peu tiré au cordeau; et Pascal y et trouvé,
dans une forte mesure, I’ « esprit de géoméirie ». Mais ce qu’il
écrivait possédait la plus francaise des qualités. cétait clair; il
allait droit au but; et nul ne pouvait se vanter de ne l'avoir
pas compris. Kt surtout, c¢’était sa conscience de patriote chré-
tien qui parlait. (est sa conscience qu’il promenait comme un
flambean dans tous les domaines, si multiples, ot son investi-
gation s'est aventurée, presque toujours avec l'aisance la plus
parfaite.

Il avait 'esprit juridique ; il edt été un merveilleux interpréte
du code ;il en jugeait les dispositions au point de vue moral avec
une siareté remarquable. Les lois ecclésiastiques, scolaires, le
code pénal ont été disculés avec un & propos et une compé-



IN MEMORIAM ! LOUIS EMERY 361

tence plutét rarve chez les professeurs de théologie. Les ques-
tions d’éducation lintéressaient vivement : il avait voué tous
ses soins au Manuel d’histoire bibligue et d’histoire de U Eglise,
dont il a doté nos écoles ; il a écrit sur le surmenage, les classes
mobiles, I'organisation de nos établissements secondaires, ol
il avait également enseigné. Les questions militaires ne rebu-
taient pas lancien sergent d’'infanterie. qui présida longtemps
la Société des Sous-Officiers, et it bravement jusqu’an bout
son service, fidéle dans le rang comme ailleurs. Il écrivit sur
tout ce ¢ui touchait a4 la vie morale et sociale de notre peuple.
Il s’est élevé contre Valcoolisme, contre 'abus des fétes, contre
le dévergondage du théatre. II a été d'une cinglante ironie
quand une pétition des cafetiers demanda, par motif d'intérét
moral, une limitation de la concurrence cinématographique. Il a
été superbe dans sa lutte pour le respect de larticle 35 de la
Constitution fédérale.

Depuis la guerre, il était plus nerveux, moins maitve de lui;
les violations du droit, les atrocités, quand il fallut se rendre &
Iévidence, 'ont révolté avec une violence extréme. Il conjurait
nos Confédérés de rester unis, mais il ne concevait pas que la
conscience des Suisses de toute langue ne s’indignat pas comme
la sienne. Et les articles de protestation se succédaient, cou-
rageusement signés, dans la Gazetlte, au début, puis dans la
Feuille d’ Avis de Lausanne, sa derniére tribune. Il n’admettait
pas, méme si nous étions en guerre, que la Constitution fédé-
rale fit suspendue; le régime de la censure l'oppressait, il ré-
clamait vivement le droit de tout dire et de tout écrire. « Quand
la justice et 'humanité sont violées, s'écriait-il, nous avons le
droit de condammner hautement ces violations. Et qu’on ne dise
pas quil v va de l'intérét de notre pays d’étre lache et de se
taire. Au-dessus de Tintérét maiériel el momentané d'un pays,
il y a sa dignité et sa grandeur morale, il y a les droits et les
devoirs imprescriptibles de 'humanité ! Si nous, Suisses, nous
n'avons pas la liberté de les proclamer et de les défendre publi-
quement, nous sommes indignes de l'indépendance que nous ont
conquise nos ancétres et que nous voulons transmetire intacte &
nos descendants. Voila ce que le Conseil fédéral ne doit pas

oublier... »
II écrivait ces lignes en juin 1915. En aont, il rentrait de
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Berne, malade; en septembre, il allait mieux, il présidait jus-
qu'au bout la Commission de consécration. Puis, rapidement, il
déclina; on le transporta & Montreux. Le souvenir de Vinet,
qui vient si souvent & l'esprit quand on pense & lui, simposait
a ceux qui le virent partir. Lui non plus, ne devait pas reve-
nir. Il expirait, & la clinique de Collonges, le 6 novembre, a
9 heures du matin.

Louis Emery n’est pas de ceux que I'on oublie. Nous aurons
toujours devant les yeux cette fine physionomie morale, cet
homme loyal et juste, respectueux du droit et de l'opinion des
autres, mais franc et catégorique dans la revendication de son
droit et l'affirmation de son opinion. C'était une raison et une
volonté avant tout. Une raison plus raisonnante ¢u'intuitive ;
pour juger, il rélléchissait, pesait le pour et le contre, plutdt
qu’il ne sentait ou devinait; sa psychologie ne soupconnait pas
toutes les complexités dune ame; il n’admettait ni contradiec-
tion dans les idées, ni inconséquence dans la conduite; il y a,
pour déterminer les hommes vers le mal ou vers le bien, des
raisons que la raison ne comprend pas; elles lui échappaient
souvent. Il témoignait aux autres une confiance touchante et
leur attribuait volontiers sa simplicité et sa franchise. Sa vo-
lonté ne voulait étre que linstrument d'une volonté plus haute,
celle de Dieu, agissant sur une conscience formée a 'école de
Jésus-Christ. Il ne désirait travailler qua Yavancement du
Régne de Dieu, dans la justice et la fraternité. Tout le monde
savait sa belle valeur morale. On le sentait de pius en plus
pénétré d'une forte et sincére piété, faite d'une humilité qui
édifiait son entourage, faite aussi d'une obéissance constante et
réfléchie & la volonté d'un Dieu en qui il avait Ia plus absolue
confiance. Obéir c¢'était sa régle; le sentiment d’avoir fait son
devoir était sa plus haute satisfaction. Ht sa piété se déployait
dans une large et silencieuse charité. Son dévouement pour les
siens étail sans bornes. Il y avait un cceceur générenx chez cet
homme aux dehors parfois rigides. Il savait aimer; ses amitiés
é¢taient d’'une fidélité a toute épreuve ; ceux auxquels il s'est
attaché ont trouvé en lui les trésors d'une affection loyalement
et pleinement donnée.

Il est parti trop t6t. Il avait une ceuvre & laire encore. Mais
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nous ne jugeons pas. Le sillon qu’il a tracé est assez prolond
pour n'étre pas stérile. Il I'a creusé, sans détour, d'un seul
trait. 1l v a déposé une semence de vérité et de justice. De
beaux épis bien droits, quoique bien remplis, doivent en sortir.
Ce sera, dans le ceeur de ses éléves et de ses amis, dans le cer-
cle toujours plus large de son influence, plus de fidélité au
devoir, plus de souci du bien public, plus de conscience dans
les petites choses comme dans les grandes, surtout une plus
entiére consécration au travail pour l'avancement du Regne de
Dieu, et pour la réalisation progressive de I'idéal de justice et
d’amour, proclamé par 'Evangile, et inauguré par Jésus-Christ.

A. Cpavan.

9. LE THEOLOGIEN.

Lors des funérailles de notre ami, sa riche personnalité a été
mise en évidence. Hlle occupait tant de place au sein de nos
diverses activités chrétiennes, eile rayonnait dans tant de direc-
tions, qu’elle seule a été mise au premier plan. Eile a rejeté dans
l'ombre le professeur, le théologien, le penseur. Et pourtant
lorsque, dans les séances de la Société de théologie, de la
Société pastorale, de nos diverses Conférences, un travail de
Louis Emery était annoncé, le succés de la journée était assuré.
D'ou vient done cette substitution momentanée de I'homme au
théologien dans le coeur de ceux qui le pleurent?

Ne viendrait-elle pas de ce qu'en définitive la personnalité
est encore plus importante que la théologie? La personnalité
n'est-elle pas T'ame de la théologie? (QQuel ravissement lors-
qu’apres avoir longtemps cherché en premier lien les doctrines
chez I'apdtre Paul, on découvre sous les spéculations les plus
abstraites de ses épitres une ame palpitante, défendant avec
toute I'énergie de la foi ses expériences chrétiennes les plus
intimes! Qu'est-ce quune théologie, si elle n'est pas le reflet
d'une forte personnalité ? La mise au premier plan du chrétien
actif qu’était Louis Emery, méme au prix de Ueffacement momen-
tané du théologien, n'est done point pour nous déplaire.

Mais n'y a-t-il pas une autre raison & cette substitution de
I'homme au théologien ? Esquisser en quelques mots la théolo-
gie de motre ami, au fond, n'est pas facile. Pourquoi? Parce
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que HEmery était le représentant d’un courant théologique, plus
que 'homme d'une idée ou d'un systéme,

Certes, il avait ses vues a lui. Ses convictions théologiques
étaient fortes, bien accentuées; il ne craignait pas de les
affirmer sans réticence, sans craindre la contradietion, inais
nous ne pouvons pas parler d'un systeme Emery, comme du
systéme de Rothe, Baur ou Frank. Il a été parmi nous, modeste-
ment, un représentant énergique, convaincu, du courant de la
théologie expérimentale ou de la conscience.

En 1885, il publiait sa thése de licence en théologie: Analyse
et critique de I Introduction & la dogmatique de Schleiermacher.
Ce n'est pas en vain que, jeune homme, il s’est plongé dans
lT'étude des ceuvres du pere de la théologie moderne. Aprés
Schleiermacher, c’est Ritschl qui a le plus agi sur lui. Le
résultat de ses recherches sur la théologie du professeur de
Gottingen, il I'a donné dans des travaux présentés a notre
Société, qui sont devenus six articles publiés dans la Recue de
théologie et de philosophie, de 1887 & 188g. Mais Louis Emery
n'a pas seulement subi l'influence de la théologie allemande,
il a été I'¢leve enthousiaste de Charles Secrétan et de sa phi-
losophie de la liberté. Il a eu pour maitre FEugéne Dandiran,
Iinitiateur a la théologie spiritualiste par excellence, celui que
nous pleurons encore. Ces influences lausannoises, combinées
avec les influences allemandes, ont eu pour effet que Emery
n’a jamais été asservi a un systéme particulier.

Nous aimerions indiquer la marque personnelle de Louis
Emery. Malheureusement notre étude ne sanrait avoir un carac-
tére scientifique. Elle devrait reposer pour cela sur des docu-
ments, suar les écrits, sur les cours de notre ami. Impossible de
relire toutes ses ceuvres dans le peu de temps que nous avons
eu pour préparer cette séance. Nous sommes donc forcé de
nous contenter d'impressions.

En rendant compte de l'activité théologique de notre Société
au cours de ses quarante années d'existence, M. le professeur
Narbel remarquait derniérement que les questions d’autorité,
d’inspiration, de révélation de la Bible étaient la préoccupation
centrale des premiéres années de notre Société. Il y avait & cela
une raison profonde. La cause qui se débattait n’était autre que
ceile de la méthode en dogmatique. Les partisans de 'autorité
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extérieure et ceux de l'autorité interne étaient aux prises. Le
professeur Astié, reconnaissant l'importance décisive du pro-
bléeme de l'autorité, y revenait sans cesse.

Pour Louis Emery, la question était tranchée; il a pratiqué
sans réticence, sans concessions, dans tous ses cours et toutes
ses études, la méthode de I'autorité interne. Du moment que la
religion n'est pas en premier lieu un corps particulier de doc-
trines, révélées d'une maniere extérieure, mais qu’elle se mani-
feste par la piété, ayant son foyer au centre méme de la per-
sonnalité humaine, dans un sentiment de dépendance absolue,
il y a un contact intime entre la conscience religiease et la vérité
religieuse. Sans ce contact, il n’y a pas de vérité qui puisse se
justifier, se légitimer. De méme que la lumiére se manifeste
comme lumiére sur notre rétine, de méme la vérité salutaire se
légitime directemeut a 'ame.

Aussi, avec Louis Emery, les questions si discutées autrefois
perdent-elles de leur acuité. Si la révélation, si I'inspiration, si
lautorité en matiére religieuse sont d'ordre interne, sont les
é¢léments (ui constituent une personnalité religieuse, il est super-
flu de vouloir reconnaitre ces éléments & des signes extérieurs.
Ils se font sentir par le contact méme avec les personnalités qui
ont fait I'éducation religieuse d’Israél, et avec la personnalité
religieuse par excellence, notre Seigneur et Sauveur Jésus-
Christ.

Par contre, la question qui reste délicate esl celle du triage a
opérer parmi les données historiques de la religion juive et
celles du christianisme primitif. Quels sont les éléments éternels,
qu'est-ce qui est passager, transitoire, relevant des formes de la
mentalité d'une époque particuliere? Car pour Louis Emery il
ne suffit pas qu'une croyance se trouve dans la Bible pour que
le chrétien soit obligé de l'accepter. QQue de fois ne 'avons-nous
pas entendu dire: « Avec notre point de vue, nous pouvons
faire une théologie biblique impartiale, nous n'avons qu'a étu-
dier les sources et & en faire apparaitre toutes les nuances,
sans nous inquiéter de savoir si les conclusions sont d’accord
avec nos conclusions dogmatiques personnelles». Aussi notre
ami a-t-il pu présenter des études de théologie biblique d'umne
haute impartialité. Prenons comme exemple son travail sur la
doctrine de Uexpiation. Clest une étude founillée des textes, qui

- 24
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lui faisait conclure que la notion de l'expiation juridique était
absente de nos évangiles, que, par contre, elle se trouvait dans
les épitres, en particulier dans celles de Panl. Mais cette doctrine
qui froissait sa conscience chrétienne, il estimait qu'elle n’était
pas un élément vital, permanent, de I'Evangile, qu’elle s’expliquait
par 'analogie qui se présentait naturellement & un juif, par la
comparaison de la mort de Christ et I'institution des sacrifices,
qu'elle était en definitive une manicre juive de comprendre
I'euvre de notre Sauveur.

Avec la méthode d’autorité interne, notre ami aspirait a faire
une théologie expérimentale. Il préférait méme cette appellation
4 celle de «tihéologie de la conscience ». Comment procéde le
savant lorsqu’il fait ceuvre de science? Il observe les manifes-
tations vaviées de la réalité qu’il étadie, il groupe les phéno-
ménes semblables ; de leur comparaison, il fait jaillir les carac-
téres généraux, il induit des lois.

Pourquoi ne pas procéder de la méme maniére en théologie ?
Le christianisme nous présente des faits en grand nombre, faits
extérieurs, états intérieurs des ames et des consciences. Une
théologie vraiment scientifique ne doit-elle pas avoir une largeur
de vue qui permette d’embrasser le vaste domaine des phéno-
meénes religieux, des faits chrétiens, dans toute leur complexité
pour en faire jaillir les données générales, qui se transforment
naturellement en doctrines? (est la la marche suivie dans cette
monographie de haute valeur qu’il a fait paraitre dans le Livre
d’or de notre Université en 18g2: La conscience morale au
point de vue chrétien. Ce sont parmi ses meilleures pages. Il
étudie tout d’abord les caractéres formels des faits de conscience :
la conscience est impérative, spontanée, elle a la prétention d’étre
obéie. Elle juge nos actes sur l'intention, elle s’applique 4 notre
conduite personnelle et non a celle des autres. Elle varie soit en
iniensité, soit en contenu, mais elle représente toujours un idéal
supérieur a la réalité. Aprés les caractéres formels, il examine
les caractéres qui résulient du contenu des prononcés de la
conscience morale, ainsi la subordination du bien-étre de l'indi-
vidu au bien-étre de l'ensemble, et la subordination de nos
devoirs naturels 4 notre volonté réfléchie, c’est-a-dire de notre
corps a notre esprit. Bt ce n'est qu’aprés avoir étudié tous ces
caracteres qu’il aborde la guestion de la genése historique de
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la conscience. Et comme il procéde dans son étude sur la cons-
cience morale au point de vue chrétien, il agit pour la tracta-
tion de sa dogmatique.

Son cours de dogmatique commence par une philosophie de
la religion. Et la premiére question abordée est: Qu’est-ce que
la religion ? Pour y répondre, il étudie dans le détail les données
de lhistoire des religions. Six paragraphes y sont consacrés.
Et c’est de tous ces éléments qu’il fait sortir ce qu’il envisage
comme l'essence de la religion. Aprés la philosophie de la reli-
gion, il aborde la premiere section de sa dogmatique, qu'il inti-
tule : « Les données fondamentales de l'expérience religicuse».
Et pour cela il passe en revue: les données de l'expérience
religieuse générale, les données de l'expérience chrétienne, les
données de 'expérience chrétienne protestante.

I'application de la méthode expérimentale en dogmatique
souléve des objections. L’historien aborde bien les religions par
leur coté extérieur, ce sont des rites, des croyances formulées,
des actions réalisées qui se présentent a lui. Clest par les
manifestations religieuses qu’il cherche & pénétrer l'esprit d'une
religion. Il va de l'extérieur a l'intérieur. Le fidéle, au contraire,
"— et le dogmaticien n’est-1l pas un fidéle, un croyant — vit de
sa piété. Hlie est une flamme intérieure; sa foi est une vision
de son 4me; elle crée des actes, des attitudes, des croyances.
Elle va de Uintérieur a l'extérieur. L’application exclusive de la
méthode expérimentale en théologie, sans déviation aucune, n’a-
t-elle pas pour effet de placer sur le méme plan les données des
faits extérieurs et les données fournies par les mobiles de la vie
intérieure du croyant? On a accusé parfois notre ami de ne pas
creuser les problémes, de rester & leur périphérie. Partisan des
solutions claires, amoureux d’'une logique formelle, il sacrifiait
parfois, pensait-on, & son amour des solutions simples. Cette
apparence de superficialité, car ce n'est qu'une apparence, ne
viendrait-elle pas plutét de lapplication rigoureuse de sa
méthode expérimentale ? En plagant sur le méme plan les don-
nées des faits extérieurs et les mobiles intérieurs de I'ame
chrétienne, il semble atténuer l'inspiration méme de 'dme chré-
tienne, ce qui n’était certes ni son intention, ni sa volonté.

Prenons un exemple : le probléme de la sainteté de notre
Sauveur. Louis Emery reconnait franchement que l'affirmation
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de la sainteté de Jésus-Christ est un postulat de la conscience
chrétienne. « En revendiguant, nous dit-il, pour le Christ, le.
caractére de la sainteté, la conscience chrétienne ne fait-elle que
constater un fait historique, ou bien fait-elle un acte de foi, un
acte créateur? (Gest évidemment la seconde alternative posée
qui est la juste.» Done, aux yeux de notre ami, l'affirmation de
la sainteté de Christ jaillit de la conscience chrétienne elle-méme.
Cela ne 'empéchera pas de placer sur le méme plan les trois
facteurs qui ont, d'aprés lui, concouru &4 la formation de la foi
4 la sainteté de Jésus-Christ. « Le premier, nous dit-il, est affir-
mation persistante de la conscience morale que le devoir doit
et peut devenir une réalité. En dépit de nos chutes morales, elle
ne cesse de nous dire « tu peux » en méme temps que «tu dois».
Nous sommes ainsi intérieuvement contraints & affirmer la pos-
sibilité de la réalisation de l'idéal moral. Le second facteur est
le témoignage de la vie de Jésus et de Jésus lui-méme. Rien
dans ce que nous connaissons de sa vie ne nous antorise & intir-
mer cette déclaration catégorique: Qui de vous me convainera
de péché ? Le troisiéme motif, enfin, de notre foi & la sainteté
de Jésus-Christ est le caractére singuliérement- bienfaisant de
Paction morale qu'il n'a cessé d’exercer sur tous ceux qui ont
cru en lui. » Ces trois facteurs sont-ils vraiment de méme ordre?
Le dernier, le contact de I'dme pécheresse avec le Christ-Sau-
veur n'est-il pas le facteur prépondérant, parce qu’il met en
évidence Ia source méme des expériences chrétiennes 7 Kt ce
n’est qu'une fois que ce facteur agit, que les deux autres, le
facteur logique et le facteur historique, prennent quelque valeur.
La méthode expérimentale, & elle seule, ne conduit-elle pas par-
fois & une vue un peu trop extérieure des problémes religieux ;
ne doit-elle pas étre complétée par une vue interne de la foi du
croyant, du dogmaticien? Certes, Louis Emery connait cette
vue interne, mais en la plagant sur le méme plan que les obser-
vations extérieures, n'en est-elle pas un peu obscurcie ?

Avec la méthode de la théologie expérimentale, il importe de se
rendre compte de la base que le dogmaticien assigne & son édifice
Cette base devient souveraine. elle commande ia construection.
Du moment qu’il n'y a pas 'autorité d’une institution ecclésias-
tique, ou celle de livres mis & part pour décider les matériaux
qui doivent entrer dans la construction, I'idée centrale du systéme
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dogmatique devient la norme; elle fait le départ entre les ¢élé-
ments essentiels des traditions religieuses et les éléments périmés
par le temps.

Pour Louis Emery, la base est le royaume de Dieu. «Le
meilleur moyen pour apprécier la valeur pratique d'une religion,
nous ditil, ¢’est d'une part de inesurer sa eonception du souve-
rain bien a I'échelle des conditions que doit remplir un bien
pour mériter véritablement le titre de bien supréme; d'autre
part, d’examiner si, et dans guelle mesure, cette conception est
fondée sur les données de l'expérience religiense. On peut dire
également ue c’est a sa notion du souverain bien que l'on peut
mesurer le mieux la valear théorique d’'une religion, autrement
dit la valeur de sa conception générale de 'univers, cette notion
impliquant une réponse déterminée a la question de la raison
d’étre de l'nnivers. Enfin, en employant cette notion comme
principe directeur, on aboutit & une exposition du contenu doc-
trinal d'une religion aussi organique que possible.» Or, pour les
chrétiens, le souverain bien est le Royaume de Dieu. « Le sou-
verain bien et le devoir supréme des étres humains c’est de
devenir membres du royaume de Dieu, nous dit-il, et de travail-
ler & sa réalisation, attendu que le royaume de Dieu, en tant
que société organisée d’étres moraux obéissant filialement a la
volonté divine et appelés a vivre éternellement dans un monde
harmonieusement adapté aux besoins de ses habitants., consti-
tue le but supréme de la raison d’étre de la création. »

Cette notion du Royaume de Dieun constitue le centre de l'en-
seignement de notre Sauveur. « Sans nous préoccuper, nous dit
Emery, du degré d’authenticité des paroles rapportées a Jésus-
Christ par le Nouveau Testament, en particulier par les Synop-
tiques, mais en partant du fait que le Nouveau Testament est
le document classique de la religion chrétienne, nous sommes fon-
dés & dire que le but du ministére de Jésus- Christ a été de pré-
cher et depréparerla venue du Royaume de Dieu;il 'a considéré
comme le souverain bien.» «Jésus ayant annoncé et toute la pre-
miére génération chrétienne ayant attendu la venue du Royaume
de Dieu pour un terme n’excédant pas une vie humaine, et cette
venue n'ayant pas eu lieu, il faut, ou bien cesser de croire a la
vérité de 'Evangile, ou bien séparver la substance religieuse et
morale de celui-ci de la forme historique qu'il a revétue au premier
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siecle, et distinguer ainsi entre la conception biblique du royaume
de Dieu et sa conception dogmatique, par quoi nons entendons
la forme sous lagquelle, avec notre culture moderne, nous pour-
rons enchasser les éléments religieux et caractéristiques de la
bonne nouvelle du Royaume de Dieu. Nous prenons ce dernier
parti, chose facilitée par le fait que le caractére du Royaume
que Jésus-Christ a mis le plus en saillie, et qui demeure a tou-
jours le caractére fondamental, c'est sa spirvitualité. »

On a parfois reproché a notre ami d’étre avant tout un mora-
liste. L.a base sur laquelle il a édifié sa dogmatique est pourtant
une base nettement religieuse. Quoi de plus religieux que la
notion méme du Royaume de Dieu? Le Royaume de Dieu est
une réalité spirituelle, une société religieuse, affirmée par la foi
chrétienne. Et cette notion religieuse ne se laisse pas ramener
4 un principe métaphysique pur. Louis Emery n’est pas davantage
un rationaliste au sens philosophique, puisqu’il ne cherche pas,
comme base de son systéme, une idée abstraite comme -celle
de substance ou de liberté, de laquelle il prétendrait déduire
Pexplication de l'univers et de toutes ses manifestations.

La portée religieuse de la dogmatique de notre ami ressort
aussi de lidée qu’il se fait de la piété, de la foi. On a dit qu'il
n’était pas un mystique ; non, la contemplation extatique ne
convenait pas & 'homme d’action qu’il était. Mais la note intime
de la vie intérieure, de la vie de I'ame religieuse s’exprime chez
lui dans des passages quun mystique contemplatif signerait.
« La foi chrétienne, lisons-nous dans sa legon inaugurale du 3o
octobre 18go, est aussi la foi & notre Seigneur Jésus-Christ
comme a celui qui a réalisé parfaitement la loi morale et au
révélateur parfait de la volonté de Dieu a notre égard. Cette foi,
en nous attachant a la personne de Jésus-Christ, en le rendant
continuellement présent 4 notre souvenir, en remplissant nos
ceeurs de son amour pour nous, pénétre notre vie de la sienne,
nos sentiments de ses sentiments, nos pensées de ses pensées,
et fait naitre en nous un esprit nouveau, qui est l'esprit méme
de Jésus-Christ, et, par la-méme lesprit de Dieu. Clest cet
esprit qui nous fait appeler Dieu notre Pére, qui nous conduit
dans Ia charité et dans la vérité, et nous donne 'assurance de
la vie éternelle. » Et plus loin: « Il y a dans le sentiment reli-
gieux, comme dans tout autre sentiment, quelque chose d'intime,
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d'immédiat, de caractéristique, que I'analyse ne parvient pas a
saisir complétement. 11 en est comme d'un parfum précieux ren-
fermé dans un flacon ; on ne peut ouvrir ce dernier et analyser
son countenu sans laisser évaporer une partie de celui-ci. Le sen-
timent du péché, par exemple, ne pourra étre compris dans son
tragique sérieux que par 'homme qui croit en un Dieu juste et
saint. Le caractére propre de la communion du chrétien avec
Dieu ne saurait étre exactement reproduit par quelquun qui
n'en a fait aucune expérience personnelie. Que pourra dire un
théologien non chrétien de 'ceuvre du Saint Esprit dans ’homme?
Comment comprendrait-il cette expression de Papdtre Paul: « Ce
n’'est plus moi qui vis, mais Christ qui vit en moi»? Cette note
intime de la piété étonnera celui qui ne voit en Louis Emery quun
moraliste actif ; elle ne surprend pas ceux qui le connaissaient
intimement, qui savaient qu’il priait avec une candeur enfantine
et qu'il ne cessait de répéter le mot d’Adolphe Monod : «1l n'y
a, au fond, qu'une seule hérésie, c’est la négation du péché. »

Mais, il faut le reconnaitre, Louis Emery avait, avant tout et
par-dessus tout, le tempérament moral d'un homme d’action.
Ce tempérament se refléte dans sa théologie.

Ce qui frappe, en effet, chez lui, c’est le rdle prédominant
qu’il accorde & la volonté dans la vie spirvituelle de 'homme.
Voyez l'idée qu’il se fait de la nature de I'homme. Voici ce
que nous lisons encore dans sa lecon inaugurale: « L’homme,
comme tout étre vivant, est essentiellement volonté, il veut étre,
il veut vivre. Mais qu’est-ce que vivre? Vivre, c’est devenir, se
développer, se transformer en vertu d'une nécessité intérieure;
cette transformation ou ce développement consiste dans le pas-
sage d'un état & un autre; la nécessité intérieure qui fait faire
ce passage est la volonté, mécontente de l'état actuel, et aspi-
rant & un état meilleur. L.a volonté implique donec la faculté
d’éprouver des sensations, la sensibilité. Les sensations sont de
deux sortes: agréables ou désagréables; les premiéres, confor-
mes a l'essence de la volonté, 4 son aspiration a la vie; les
secondes, contraires. Ceci s’applique & tous les étres vivants;
car nous admettons avec Schopenhauer que la volonté n'impli-
que pas nécessairement la conscience d'elle-méme. Ce qui est
désiré peut I'étre d'une maniére vague et inconsciente. »

Si la volonté est 1'élément essentiel, le nucléus de la nature
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humaine, il ne faut pas étre étonné que la volonté soit aussi consi-
dérée comme la faculté maitresse dans la formation du chrétien. Ce
n'est pas que Louis Emery ne se rende pas compte des élé-
ments variés qui constituent 1'expérience chrétienne. Mais si la
prépondérance d'un de ces éléments constitue la diversité des
types chrétiens, la forme du christianisme qui convient le mieux
a notre ami est celle qui envisage I'Evangile comme la puis-
sance qui permet & 'homme d’épanouir sa personnalité par le
rayonnement de sa liberté.

« L’homme, nous dit-il encore dans sa legon inaungurale, de-
mande a ses dieux le pouvoir de réaliser sa volonté, autrement
dit le bonheur. Ce qu’il cherche donc dans Ia religion, c’est la
possession de ce qu'il envisage comme son souverain bien. »
« Vis-a-vis de la loi morale, 'homme est dans une étrange situa-
tion ; il se sent a la fois puissant et impuissant & 'accomplir.
Cet accomplissement, il le sent, ne présente pas d’obstacles
insurmontables ; théoriquement il lui apparait toujours comme
possible, et la conscience ne cesse pas de le lui affirmer. Mais
pratiquement, il lui semble souvent impossible, et cela parce que
sa volonté veut aussi des choses contraires a la loi morale, et
que cette division de la volonté est pour elle une cause de fai-
blesse. L’homme souffre de cette division intérieare, car, en
dépit de toutes les sollicitations contraires des sens, et des argu-
ments intéressés de sa raison, il rend instinctivement hommage
a l'idéal moral et y pressent son vrai bien. De la le cri de toute
ame éprise de l'idéal: « Je ne fais pas le bien que je veux, et je
fais le mal que je ne veux pas. Misérable que je suis, qui me
délivrera? » Cest & cet état d’esprit que répond le christia-
nisme. Ii est pour celui qui l'accueille par la foi une puissance
divine qui vient mettre fin a la faiblesse morale de 'homme, et
lui donner le bonheur. La foi est donc linstrument de cette
transformation spirituelle. » « Par cette foi, il se sent 'enfant de
Dieu et I'héritier d'une vie éternelle. Cette assurance fait du
sentiment de dépendance absolue qui I'unit & Dieu une commu-
nion joyeuse et confiante, ot le chrétien fait l'expérience de sa
liberté. On congoit combien la foi ainsi comprise est une force,
la force par excellence pour surmonter les tentations et les
épreuves de la vie. » Tout se transforme ainsi pour notre ami
en communion morale, en une subordination de notre volonié a
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celle de notre Pére céleste, qui nous rend véritablement libres,
par une domination spirituelle sur le monde extérieur, par une
consécration d'amour a l'égard des hommes. La foi est avant
tout une domination spirituelle de notre volonté sanctifiée, pu-
rifiée, trouvant dans la réalisation du Reégne de Dien lépa-
nouissement méme de son étre.

Si le tempérament moral d'Emery se relrouve dans linspirva-
tion de sa théologie, il se manifeste également dans sa préoccu-
pation des probléemes moraux actuels. Certes, il ne dédaignait
pas la spéculation. Dans ses cours, il étudie les rapports du
christianisme avec tous les courants de la pensée philosophi-
que. Mais il se soucie avant tout des conséquences pratiques,
des conclusions directes a tirer de ces spéculations. Une spécu-
lation ne se justifie jamais par elle-méme, elle doit étre appré-
ciée par ses fruits. Et comme la réalisation du christianisme
dans les conditions actuelles de la vie était pour lui une préoc-
cupation constante, nous le voyons, dans son cours de morale
surtout, ne pas se contenter de développer des théses géné-
rales, de beaux principes théoriques toujours faciles a établiv
tant qu'on reste dans le domaine des idées pures, mais qui se
heurtent & de singuliers obstacles lorsqu'on se place dans les
conditions concrétes de la vie. On a reproché a notre ami, par-
fois, d’étre un peu casuiste. Il y a bien de la casuistique dans
sa morale. Mais cette casuistique n’était pas de celles qui libé-
rent les ames du devoir, du sacrifice, du renoncement, de tout
ce (ui cotte a une conscience, mais qui en fait le prix, la no-
blesse. Jamais notre ami n’a cherché a faire {léchir le devoir,
I'idéal. Non, sa casuistique venait de ce qu'avec son esprit pé-
nétrant, un esprit d’avocat, il aimait étudier les divers cas sou-
levés par un principe de la morale lorsque ce principe était’
envisagé au sein des situations les plus concrétes et les plus
variées, que présente la réalité. C'était son sens pratique qui
Pamenait & comparer, a analyser jusque dans les détails, les
cas difiérents de I'application d’un méme principe.

Mais son tempérament moral ne le poussait pas seulement &
s'occuper théoviquement des cas concrets, elle le contraignit &
ne pas rester enfermé dans son cabinet de travail pour pour-
suivre une ceuvre de pensée pure. Il aimait & descendre dans
Paréne et & se faire le défenseur des causes qu'il estimait jus-
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tes. Les persécutés, les ceuvres morales, les ceuvres sociales,
les efforts des KEglises, tout ce qui pouvait concourir 4 avancer
le Régne de Dieu, son beau Regne de justice, de sainteté et
d’amour, trouvait en lui un auxiliaire actif qui ne craignait pas
de se compromettre, de se donner tout entier. Sa vie ne doit
pas étre séparée de sa pensée. Dans ses actes, il a montré l'ins-
piration méme de sa théologie. ‘

Certes, nous comprenons que tous les professeurs de théo-
logie n’aient pas la méme activité extéricure que notre ami.
Louis Emery était le premier a admettre la variété des types
religieux, des tempéraments chrétiens. Chaque personnalité doit
suivre son inspiration particuli¢re. Il nous faut des érudits, des
mystiques, comme il nous faut des apoétres. L'essentiel, c'est d'étre
fideéle a sonidéal. Notre amil'a été. Il y a une unité profonde entre
son travail de penseur et dhomme d’action. C'est une grande
force qui a disparu de notre vie sociale; c’est aussi une grande
force qui s’est éteinte dans le cercle des chrétiens qui pensent
et aiment laffirmation courageuse de convictions chrétiennes
librement exprimées.

A. I'orNEROD.
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