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LES PLUS ANCIENS CANTIQUES CHRETIENS

LES ODES DE SALOMON

PAR
CH. BRUSTON

Notre connaissance de l’ancienne littérature chrétienne
s’enrichit de jour en jour: aprés la Adeyn ou Doctrine des
douze apétres, aprés un fragment important de 1’évangile
apocryphe et de l'apocalypse de Pierre, aprés divers frag-
ments de quelques autres anciens évangiles !, aprés un traité
perdu d’Irénée, qui a été retrouvé dans une version armeé-
nienne ?, etc., voici une autre production littéraire des pre-
miers ages de I’Eglise qui reparait au jour dans une traduc-
tion ou plutot dans un texte syriaque.

Un savant anglais bien connu, M. Rendel Harris, a re-
trouvé récemment, dans un manuscrit venu des bords du
Tigre et qu’il attribue au xvie siécle, un ancien recueil de
cantiques nommeé les Odes de Salomon, mentionné quelque-
fois, mais trés rarement, par les Péres de I'Eglise et qu'on
pouvait croire a jamais perdu. Il faut dire cependant que
cinq d’entre eux s’étaient conservés (du moins en partie) en
copte, dans 'ouvrage gnostique nommé Pistis-Sophia (Foi-
Sagesse).

Outre ces odes, qui étaient anu nombre de quarante-deux,

1 V. Ch, Bruston, Fragments d’anciens évangiles récemment retrouveés, 1909,

1 Eic émidetdiy Tov amoorodikov kpovyuaroc. Mentionné par Eusébe, H. E.
V., 26,
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le manuscrit renferme aussi les Pseumes dits de Salomon,.
connus depuis longtemps par une traduction grecque. Seu-
lement, comme il est mutilé au début et & la fin, les deux
premiéres odes et le commencement de la troisiéme ont dis-
paru, ainsi que le dernier des dix-huit psaumes et la fin de-
I"'avant-dernier.

M. R. Harris a publié le tout, accompagné d’une traduc-
tion en anglais et d’'une savante introduction *. :

On sait que les Psaumes de Salomon sont d’origine juive
et furent composés en Palestine vers le milieu du siécle qui
précéda ’ére chrétienne.

Les Odes de Salomon, au contraire, sont certainement
d’origine chrétienne : il suffit de les lire pour s’en con-
vaincre. Le Messie y est appelé le Bien-aimeé, le Fils de Dieu,
la Lumiére, etc. Il y est question de sa naissance miracu-
leuse, de sa marche sur les eaux, des attaques dont il fut
I'objet, de ses souffrances, de sa croix, de sa descente aux
Enfers, de sa glorification, etc., etc.

M. Harnack assure cependant, dans une étude importante
qui accompagne la premiére traduction des Odes en alle-
mand *, que deux d’entre elles sont certainement d’un auteur
juif et qu’il en est de méme de la plupart des autres ; seule-
ment, plusieurs de celles-ci auraient été plus tard interpo-
lées par un chrétien.

Bien qu’elle ait été solidement réfutée par plusieurs sa-
vants allemands, francais ou anglais, cette opinion, recom-
mandée par la célébrité du nom de son auteur, a été adoptée
par d’autres, en France en particulier par MM. Wabnitz
dans la Revue de théologie de Montauban (1910), Goguel dans
la Revue chrétienne et Salomon Reinach dans la Revue de
Uhistoire des religions (1911). Il ne sera donc pas inutile de
la discuter ici.

1 R. Harris, The Odes and Psalms of Salomon, etc. Cambridge, 1909. second
ed. revised and enlarged, with a facsimile, 1911.

2 Ein jidisch-christl. Psalmbuch aus dem ersten Jahrh., aus dem syrischen
iibersetzt v. J. Flemming, bearbeitet und herausgegeben v. Ad. Harnack, Leip-

zig, 1910,
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1
L'hypothése d’une origine juive.

M. Harnack n’admet que quatre odes chrétiennes, enliére-
ment (la 19¢ et la 27¢) ou essentiellement (les deux der-
niéres). Douze seraient plus ou moins interpolées . Toutes
les autres seraient donc en entier d’origine juive !

Mais pourquol une telle supposition ? Sur quoi se fonde-
t-elle donc? Sur ce que, d’aprés Harris, les odes 4 et 6 par-
leraient du temple (de Jérusalem) comme existant encore et
ne devant jamais étre échangé pour un autre. Harnack adopte
cette opinion en I'aggravant, et il va jusqu’a dire que cette
interprétation ne peut étre écartée paraucune exégeése ®.

Cela est-il bien str?

1. Voyons d’abord le second de ces textes. Le voici, d’a-
prés la traduction allemande de Flemming ®:

« Nos esprits louent ton Saint-Esprit. Car un ruisseacu est
sorti et est devenu un grand et large flewve, car il a tout en-
glouti et renversé et porté vers (?) le temple ; et les digues
des hommes n’ont pu ’arréter... ; car il est venu sur la face
de toute la terre et a tout rempli, et tous ceux qui avaient
soif sur terre ont bu.... Heureux les ministres de ce breuvage,
a qui son eau (celle du Trés-Haut) a été confiée: ils ont raf-
fraichi les lévres desséchées, etc. » (od. 6).

Il doit étre clair pour tous ceux qui connaissent un peu la
littérature biblique 1° que I'image du ruisseau, qui devient
un grand fleuve, provient du prophéte Hézékiel (ch. 47),
20 qu’elle décrit une extension déja grande du christianisme
dans le monde * et suppose par conséquent au moins une

1 La troisiéme, les nes 7-10, 17, 23 et 24. 29, 31, 36 et 39. V. o. c. p. 107.

2 P, 123,

3 Une deuxiéme traduction en allemand a été donnée par Ungnad et Staerk,
Die Oden Salomos , etc. Bonn, 1910. Et M. Labourt en a donné une en francais
dans la Revue biblique inlernationale, 1910 et 1911. — Inutile de dire que ces
diverses traductions ne sont pas toujours d’accord dans les passages difficiles ; et
il y en & un bon nombre.

4 Harnack y voit lvi-méme une « description de la puissante exfension de la
connaissance de Dien sur toute la terre ». Cf. od. 10, 23, 24, etc.
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partie du 11¢ siécle; 3° que les phrases: Tous ceux qui
avaient soif, etc. Heureux les ministres de ce breuvage, etc.,
(cf. od. 30) font allusion & ces paroles de Jésus-Christ dans
Pévangile de Jean : «Que celui qui a soif vienne a moi et
qu’il boive. Celui qui croit en moi, des fleuves d’eau vive
couleront de son sein » (7 : 37 et 38). « Mon sang est un vrai
breuvage » (6 : 55), — probablement aussi aux textes ol les
apotres se nomment des ministres (Swmovor) & qui ’Evangile o
été confié (memarevpon, 1 Cor. 9 : 17), qui ont ce trésor dans
des vases d’argile (2 Cor. 6 : 7) et qui en abreuvent les
hommes (1 Cor. 3 : 2, etc.).

S’il en est ainsi et si ce texte parle réellement du temple
de Jérusalem, ce doit étre pour dire, non qu’il existait encore,
mais au contraire qu’il avait été détruit. Et c’est en effet ce
que dit fort clairement le texte syriaque: « il a tout entrainé?,
et il a renversé (ou détruit) et emporté le temple. » ( RBJ’;‘;S),
Le L) ne signifie pas & (ou vers), comme en hébreu, mais in-
dique ici le régime direct, ce qui est tres fréquent dans les
divers dialectes araméens. Cf. 39, 1, etc. Que pourrait en
effet porter vers le temple ce grand et large fleuve, apres
avoir tout détruit ?... Aussi ces deux verbes actifs n’ont-ils
pas d’autre régime direct. C’est NI?J’}";B qui est le régime
direct de 'un et de l'autre.

L’ode sixiéme a donc été composée assez longtemps aprés
la ruine de Jérusalem et par un chrétien. Voila comment elle
prouve qu’elle provient d'un Juif écrivant avant Uan 70 de
notre ére? |

2. Voyons maintenant le premier des textes allégués par
M. Harnack. Le voici, toujours d’aprés la traduction alle-
mande de Flemming: « Nul ne change ton lieu saint, 6 mon
Dieu, et personne ne peut 'échanger (?) et le placer a un

1 Dans le Judaisme, Aprés avoir tout détruit en Palestine, il s’est répandu sur
la terre entiére et a loul rempli.

2 Harris a reconnu lui-méme dans cette ode 'allusion au texte d’Hézékiel, un
universalisme aussi grand que celui de saint Paul et une allusion 4 1 Cor. 2 : 12,
dans la phrase : «afin que ces choses soient connues, qui nous ont été données
par sa grace » (v. 9).
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autre lieu, parce qu’il n’en a pas le pouvoir. Car tu as déter-
miné (?) ton sanctuaire avant de faire les (autres) lieux ; le
plus ancien ne doit pas étre échange (?) avec ceux qui sont
plus récents que lui» (4¢ ode, début).

Il s’agirait la, dit-on, du temple de Jérusalem « et vrai-
semblablement aussi de celut de Léontopolis (en Egypte), de
celui de Garizim et d’autres sanctuaires juifs qui existaient
dans la Diaspora ». Ces paroles seraient « dirigées contre des
Juifs égyptiens (peut-étre aussi contre les Samaritains) ».

Le texte est obscur assurément, mais une telle interpré-
tation me parait bien hasardée et invraisemblable.

Remarquons d’abord que le liew saint ou le sanctuaire de
Dieu ne désigne pas nécessairement le temple de Jérusalem.
Cette expression pourrait fort bien désigner le Paradis ou le
ciel'; elle peut aussi, sous la plume d’un chrétien, désigner
I'Eglise et méme chaque fidéle - « Vous étes le temple de
Dieu », disait saint Paul aux chrétiens de son temps, etc.

Et il est bon d’observer que le poéte a dit dans 'ode pré-
cédente : « JJaime le Bien-aimé et mon ame Paime ; et la on
est son repos,j’y suis aussi, et je ne serai pas un étranger », etc.

Observons ensuite que cette interprétation a pour résul-
tat de détruire tout lien entre le début et le reste de l'ode,
et cela de 'aveu de M. Harnack lui-méme : « La deuxiéme
et la plus grande partie de l'ode, dit-il, n’a aucune liaison
avec la premiere », etc. Aveu singuliérement grave, car c’est
une regle élémentaire de ’exégése qu’un passage obscur doit
étre éclairé par le contexte.

Une autre raison qui ne permet pas d’adopter une telle
explication, c’est qu’il est dit que Dieu a fait les lieux dans
lesquels on veut voir des sanctuaires juifs. Or il n’est pas
admissible qu'un Juif de Palestine ait parlé ainsi des tem-
ples de Léontopolis ou du Garizim.

! Gunkel a essayé d’interpréter le texte dans ce sens (Z. f. N. T. W. 1910,
p. 297), et il entend par « les (autres) lienx » le reste de l'univers, en alléguant
que « dans la Gnose, Tomo¢ se dit des lieux célestes ». Mais les ennemis du sanc-
tuaire de Dieu sont ici des hommes : « Aucun homme ne change ton lieun saint »,
etc. Les lieux en question sont donc sur la ferre.
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Remarquons encore que la méme ode renferme des allu-
sions assez claires aux idées et au langage du Nouveau Tes-
tament : par exemple, le sceau de Dieu (cf. Apoc. 7: 2. Eph. 1:
13, etc), les anges élus (cf. 1 Tim. 5: 21),

Auprés de toi il n'y a pas de repentance,

De sorte que tu te repentisses de ce que tu as promis... (cf.
Rom. 11 : 29) ;

Car ce que tu as donné, tu I’'as donné gratuitement,

De sorte que tu ne le reprendras pas, etc.

Comment supposer qu'une poésie qui exprime de telles
pensées, et renferme de telles expressions et allusions, dé-
bute en disant que le temple de Jérusalem ne sera jamais
échangé pour un autre ?

Que signifie donc le début? Il doit nécessairement expri-
mer une idée plus ou moins analogue a celles qui suivent,
par conséquent 'immutabilité du dessein de Dieu a I’égard
de ses élus ou de son Eglise, ou quelque chose de pareil.

Le lieu saint ou le sanctuaire de Dieu peut désigner, en
effet, soit I’Eglise chrétienne dans son ensemble (1 Cor. 3:16;
2 Cor. 6:16; Eph. 2:21) soit chaque fidéle séparément (1 Cor.
6:19), en qui Dieu habite. Dans ces odes elles-mémes, Dieu
est appelé Celui qui habite en eux (dans les saints) (od. 32),
Phabitation des saints (od. 22), etc. On voit par 1a que le
sanctuaire de Dieu peut ici, aussi aisément que dans le Nou-
veau Testament, avoir une signification symbolique. Dans un
cantique qui fait allusion en tout cas & ’épitre aux Romains,
une réminiscence des épitres aux Corinthiens ou aux Ephé-
siens, peut-étre aussi de celle de Pierre (2:5: « Vous étes une
maison spirituelle ») n’a rien d’invraisemblable; et 4 la suite
de 'ode précédente, ou le poéte dit :

La ou est son repos, J'y suis aussi,
une interprétation de ce genre n’aurait vraiment rien de sur-
prenant.

Ce passage signifie simplement, & mon avis, que personne
n’a le pouvoir de chasser du lieu qu'’il occupe celui qui de-
meure en Dieu et en qui Dieu demeure, vu que Dieu est
partout.
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Il suppose, comme plusieurs autres, que '’Eglise était alors
-en butte aux persécutions des paiens, et il exprime la pensée
qu’ils ne peuvent rien contre les élus.

Ainsi compris, ces premiers vers se rattachent intime-
ment aux suivants, qui ne font que développer la méme idée:

Tua as donuné ton ceeur, Seigneur, & ceux qui croient en toi,
Tu ne cesseras jamais, ete,

C’est-a-dire qiie 'ode tout entiére exprime U'idée de I'inamis-
sibilité du salut des fidéles, en vertu de la prédestination
divine:

Car tout était dés le commencement déterminé devant toi,
Et c’est toi, Seigneur, qui as tout fait. Halelouyah.

Ne dirait-on pas un écho de I’épitre de Paul aux Romains?

Qui nous séparera de I’amour de Christ? ... Ceux qu’il avait
prédétermines, il les a aussi appelés, etc. (ch. 8). Car de lui,
par lui et pour lui sont toutes choses. A lui la gloire éternelle-
ment. Amen. (ch. 11.)

Comment supposer qu'un tel langage ait été tenu par un
autre qu'un chrétien, et un chrétien nourri de 1a moelle des
€crits du Nouveau Testament, encore plus que de ceux de
I’Ancien?

Quoi qu’en dise Harnack, la «dévotion au temple peut
donc étre (et méme aisément) écartée par l'exégeése». Ces
deux passages ne prouvent nullement I'origine juive des odes
ou ils se trouvent, mais au contraire leur origine chrétienne.

II

Allusions aux textes du Nouveau Testament.

Au reste, il suffit d’en lire quelques-unes au hasard pour
se convainecre que leur auteur a connu les principaux livres
du Nouveau Testament: les évangiles canoniques, plusieurs
épitres de Paul, celle de Pierre, celle de Jean, ’Apocalypse,
etc.

Nous venons de voir que la quatriéme et la sixiéme sup-
posent déja quelques épitres de Paul et 'évangile de Jean.
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1. Plusieurs expriment clairement la doctrine paulinienne
du salut gratuit :

J’ai recu ta bonté gratuitement,
Je vis (ou je suis sauvé) par elle. (Od. 8.)
Laissez-vous sauver par sa grdce. (Od. 9) ete.

La septiéme s’exprime ainsi en parlant du Messie:

Sa bonté rendit petite sa grandeur.

Il devint comme moti, afin que je le recoive;

Par Vapparence, il fut considéré comme pareil a mol,

Afin que je le revéte.

Et je ne tremblai pas quand je le vis,

Car il a eu pitié de moi.

Il fut comme ma nature, afin que je le comprenne,

Et comme ma forme, afin que je ne me détourne pas de lui.

Qui ne reconnaitrait ici la pensée et méme les expressions
de saint Paul dans son épitre aux Philippiens: & opotwpare
GvBpwmwy pevopevos xai Gympatt eUpebers g dvbpwmes, etc. (2:6-8)7 La
locution revétir le Christ, qul se retrouve aussi ailleurs
(od. 33) est empruntée également au méme apotre (Rom.
13:14; Gal. 3:27), de méme que revétir la sainteté, I'immor-
talité, la bonté de Dieu, la lumieére, la joie, la charité, etc. 1.

«Je ne tremblar pas quand je le vis» est probablement
aussi emprunté a ’Apocalypse (1:17:) « Quand je le vis, je
tombai comme un mort; et il me dit: Ne tremble pas. »

On lit dans I'ode suivante:

Je ne détourne pas mon visage de ce qui est 4 moi,

Car je les connais (cf. Jean 6:37; 10:14).

Et avant qu’ils fussent, je les ai connus, je les ai scellés, etc.
(Cf. épitres de Paul, passim).

Je n’ai pas honte d’eux, car ils sont mon ceuvre (Gf. Eph. 2:9:

Nous sommes son ceuvre).

Qui se lévera donc contre mon ceuvre, ete. (od. 8). Cf. Rom.8:33 :
Qui accusera les élus de Dieu ?

L’ode 28 présente aussi quelques allusions du méme genre :

J'ai cru, c’est pourguot j’ai trouvé la paix,

Car il est fidéle, Celui en qui j'ai cru. (Cf. 2 Cor. 4:13: J'ai
cru, c’est pourquot j’ai parlé. 1 Cor. 1:9: Le Seigneur est fidéle.
2 Tim. 1:12: Je sais en qui j'ai cru.)

1 Cf, od. 13, 15, 20, 21, 23 et 3.



ey

LES ODES DE SALOMON AiS

Et I'épée ne me seéparera pas de lui (cf. Rom. 8:35).

Car... j’al été posé sur ses ailes immortelles. Cf. dans "Apoca-
lypse (12:14) les ailes du grand Aigle, c’est-a-dire de Dieu.

Ce qui est peut-&tre plus significatif encore, ¢’est qu’un
passage, fort obscur jusqu’ici, de 'ode 10 (versla fin) devient
fort clair lorsqu’on y a reconnu une allusion a un texte de
I’épitre de Paul aux Romains. Si ’on traduit:

Tout a été comme ton reste,

on ne voit pas ce que cela peut hien signifier. Mais on peut
fraduire :

Tout a été a toi, comme le Resle,

c’est-a-dire que tous les hofnmes ont été & Dieu, comme (ou
au méme titre que) le Reste d’Israél dont parle saint Paul
(Rom. 11:5; 9:27), d’aprés Esaie, et qui avait cru en J.-C.

A I’époque du poéfe, au moins dans la région ou il habi-
tait, le judéo-christianisme particulariste était donc vaincu
et dépassé.

2. Dans 'eau vive et éternelle que le poéte a bue (od. 11)
ou par laquelle on est sauvé (od. 6) et qu’il faut puiser a la
source vive du Seigneur (od. 30), qui ne reconnaitrait le lan-
gage de Jésus dans l'évangile de Jean (ch. 4, etc.)? Il n’est
guére moins clair au début de la méme ode 11 (indubitable-
ment juive, d’aprés Harnack!):

Mon ceeur a été taillé et sa fleur est apparue...

Et il a porte des fruits pour le Seigneur (Cf. Jean 15);
et aussi un peu plus loin dans l'affirmation que

Il y a beaucoup de place dans le Paradis du Seigneur (Cf. Jean
14 : 2).

Le Paradis, mentionné aussi dans la vingtiéme, rappelle
a la fois ’évangile de Luc (23: 43), la 2me épitre aux Corin-
thiens (12: 4) et ’Apocalypse (2: 7).

La troisiéme suppose la premiére épitre et I’évangile de
Jean: ‘

Je n’aurais pas su aimer le Seigneur, si lui ne m’avait aimé (Cf.

1 Jean 4:19: Nous aimons parce qu’il nous a aimés le premier).
La ou est son repos, j'y suis aussi. (Cf. Jean 17:24: Mon désir
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est que la ou je suis, cenx que tu m’as donnés y soient avec moi,
ete.)

Le Christ glorifié dit dans la dixiéme:

J’ai fait le monde captif...
Et les peuples dispersés ont été rassembles. (Cf. Eph. 4:3;
ch. 2; Jean 11:52, etc.)

3. Dans les textes suivants, qui pourrait méconnaitre le
langage et les idées de saint Paul, comme aussi ceux du
4me évangile et de I’épitre de Pierre?

J’ai revétu incorruptibilité par son nom

Et rejeté la corruptibilité par sa grice.

La mortalité a été anéantie devant moi,

Et I'enfer a été aboli par ma (?) parole.

Une vie immortelle... a été donnée en abondance a tous ceux qui
se confient en lui. (Od. 15). Cf. 1 Cor. 15: 53 ss.; 2 Cor. 9, ete.

La parole du Seigneur sonde ce qui est invisible (Od. 16).
Cf. 1 Cor. 2:10; 2 Cor. 4:18, etc.

J’ai été justifié en mon Seigneur...

J’ai été délié de la vanité,

Et je ne suis pas un condamné.

J'ai pris la forme d’une personne nouvelle.

J’ai ouvert les portes qui étaient fermeées

Et rompu les barreaux de fer,

Et rien ne m’a paru fermsé,

Car j’étais la porte pour tout (Cf. Jean 10 : 7 ss.) ete.

Ils ont été sauvés,

Car ils ont été pour moi des membres

Bt moi leur téte!.

Gloire a toi, notre téte, Seigneur, Messie! (0d.17). Gf. 1 Cor. 6:1b,
etc., Eph. 4:15; Col. 2:19.

Une coupe de (@il m’a été offerte,

Et je I'ai bue dans la douceur de la bonté du Seigneur (Od. 19).
Cf. 1 Cor. 3:2; 1 Pierre 2:2; Hébr. 5:12 et 13, etc.

Le Seigneur a élargi sa grdce (od. 24).

La grdce a été manifesiee pour votre salut:

Croyez, vivez et soyez sauvés (od. 34). Gf. Tim. 2:11, etec.

J’ai dépouille les lenebres et revétu la lumiere,

Et j’ai recu en partage pour mon ame des membres

Dans lequels il n'y a ni donleur, ni peine, ni souffrance (od. 21).

1 Jusque la c’est le Christ glorifié qui parle.
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Harnack, qui assure que cette ode « n’a rien de chrétien »,
avoue cependant que ces membres « sont le corps de 'immor-
talité». Mals qui a parlé de ce corps spirituel avant I'apotre
Paul, qui a dit aussi: Déposons les ceuvres des ténébres, mais
revétons-nous des armes de la lumiére. Rom. 13 :12°?

4. Voici encore quelques passages ou l'on entend surtout
un écho du 4me évangile:

L’Esprit m’a engendré devant le Seigneur,

Et, bien que j'aie été homme,

J’ai été nommeé la Lumiére, le Fils de Dieu,

... Dieu m’a oint de sa plenitude. (Od. 36.)

Mon origine n’était pas comme la leur...

Ceux qui étaient aprés moi essayérent en vain

de détruire la mémoire de celui qui était avant euvx. (Od. 28.)

(Cest le Christ glorifié qui parle ainsi, natureliement. Le
poéte lui-méme dit ailleurs:

La vérité m’a conduit...

Et m’a placé sur les bras de la vie éternelle....

Je demandai a la vérité : Qui sont ceux-ci?

Elle me répondit: C’est Celui qui égare et I'Erreur.

Ils ressemblent au Bien-aime et a son Epouse,

Mais ils égarent et corrompent le monde, etc. (Od. 38.)

Que je porte des fruits en toi. (Od. 14), etc.

5. L’image delalettre lancée du ciel par le Trés-Haut (ode
23) offre bien des obscurités, mais il est dit clairement qu’elle
représente la pensée ou la volonté de Dieu, par conséquent
Jésus-Christ ou I’Evangile. La description renferme en effet
diverses allusions a des passages du Nouveau Testament.

« Beaucoup de mains se précipitent sur elle pour la saisir,
mais elle leur échappe.» Cf. Luc 4:30, Marc 6: 15, etc. — Le
sceau qu’on n’a pas la force de briser est une imitation du
livre scellé de sept sceaux, dans I’Apocalypse (ch. 5). —
« Ceux qui avaient vu la lettre la suivirent pour savoir ou
elle demeurait.» Cf. Jean 1:37-39. — Il est question plus loin
du « Fils de la vérité,(venu) du Pére Tres-Haut, qui a tout hé-
rité». Cette lettre devient « un grand tableau, écrit du doigt
de Dieu et portant le nom du Pére, du Fils et du Saint-Espril».

On a beau retrancher (arbitrairement) cette fin et «le Fils
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de la vérité », etc. (Harnack); il n’en demeure pas moins que
toute cetie description, 'ode tout entiére est chrétienne,
suppose au moins le quatriéme évangile et ’Apocalypse et
ne peut guére avoir été composée avant le début du second
siecle.

6. Il en est de méme de la 41¢, qui est un vrai cantique de
Noél :

Nous vivons dans le Seigneur par sa grdce

Et nous recevons la vie dans son Messie.

Car un grand jour nous a éclaires,

Et admirable est celui qu'il nous a donné par sa grdce....

Le Sauveur qui fait vivre et ne repousse pas notre ame,

L’homme qui fut humilié et fut releve dans sa justice,

Le Fils du Trés-Haul est apparw dans la perfection de son
Pere ;

Et la lumiére a resplendi de la Parole

Qui des le commencement était en lui ;...

.11 fut connu avant la fondation di monde *

Qu’il sauverait les Ames pour toujours, ete.

7. La fin de 'ode 22 fait allusion & un passage important
et célébre de ’évangile de Malthieu :

Tu as fait venir ta face & ton monde,...

Afin que tout soit dissous et renouvelé,

Bt que ton rocher devint le fondement pour tout ;
Et sur lui tu as édifié ton royaume,

Et tu as été la demeure des saints”,

Qui ne voit que ces paroles supposent celles de Jésus a
Pierre : Sur ce rocher j'édifierai mon Eglise.... Et je te don-
neral les clés du royawme des cieux (I’Eglise de J.-G.)
(Mat. 16) ?

Cela n’est certainement pas accidentel, comme le veut
M. Harnack. Et ce Rocher, dans 'ode comme dans I’évangile,

1 Cf. Jean 1 : 1.

2 Cf. Jean 17 : 24, ete.

* Le texte copte porte: et que fa lumiére (au lieu de fon rocher) fiit le fonde-
ment pour eux tous.» Mais le fondement suppose un rocher et non une lumiére.
— Cf. aussi « le rocher de la vérité» (od. 11)et 'ode 31, ot le Christ dit: « Je
demeurai ferme comme un rocher inébranlable, battu par les vagues el qui de-
meure solide, »



LES ODES DE SALOMON A77

ce n'est pas lapoétre, mais la vérité proclamée par lui,
a savoir que Jésus est le Messie, ou peut-étre le Messie lui-
meme.

On trouve ailleurs des allusions a la naissance miracu-
leuse de Jésus-Christ (od. 1Y), & sa marche sur les eaux
(od. 31), 4 la priere dominicale :

J’ai sanctifie le Seigneur (od. 27),
et:

Que je sois délivre du mat (od. 14) 1.

L’auteur connaissait donc les évangiles synoptiques, en
tout cas celui de Matthieu, aussi bien que celui de Jean.

8. Mais si l'ode 22 fait allusion & I’évangile de Matthieu,
comment douter que le Dragon a sept tétes dont elle parle
aussi soit un emprunt & I’Apocalypse (12 : 3) et sa défaite
une allusion au méme chapitre (v.7ss.) et au chapitre 20 du
méme livre ? Nous en avons déja vu plusieurs: en voicl
quelques autres :

Jécrivis mon nom sur leur téte (od. 42). Cf. Apoe. 14 :1.

Tous ceux qui auront vaincu seront inscrits dans son livre

(od. 9). Cf. Apoc. 3:5: Celui qui vaincra, je n’effacerai pas son
nom du livre de la vie, ete.

9. Le début de 'ode 20 :

Je suis un prétre du Seigneur,
Et jJaccomplis pour lui un service sacerdotal,
Et je lui offre le sacrifice de sa pensée, etc.

rappelle la premiére épitre de Pierre (2 : 9): (Vous étes)
« un sacerdoce saint, pour offrir des sacrifices spirituels agréa-
bles & Dieu par Jésus-Christ », et 1’épitre ou plutét le traité

dirigé contre les Hébreux 2 (13 : 15) : « Présentons toujours

1 Gf. aussi: « Il fut connu... qu'il sawverait les dmes... dans la vérité de son
nom » (od. 41). Allusion a Mat. 1: 21.

« Comme le bras de I’époux sur I'épouse,

tel est mon joug sur ceux qui me connaissent» (od, 42. cf. Mat. 11 : 29).

Ils criérent: « Aie pitié de nous, Fils de Dieu!» (cf. Luc 18 : 38) etc.

Mais la colombe de I'ode 24 n’est pas celle du baptéme de Jésus, ni celle
du Déluge. Voir plus loin.

2 C’est-a-dire confre (mpoc) les erreurs des judaisants. Tel est, & mon avis, le
sens de ce titre,
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a Dieu un sacrifice de louange, c’est-a-dire, un fruit de lévres
qui confesssent son nom. »

J’ai bu et me suis enivré de 'eau vive et éternelle (od. 11)

suppose vraisemblablement le récit de la Pentecote : « Ils sont
pleins de vin doux... — Ils ne sont pas tvres, comme vous
le pensez ». (Actes 2.) ‘
Iy a méme des allusions & ’épitre de Jacques (1 : 24) :
Le Seigneur est notre miroir.

Ouvrez les yeux et regardez-les en lui,
Et apprenez comment est votre visage (od. 13),

et peut-étre aussi a la deuxieme de Plerre (2: 4 et 3 :11):
Délivre-nous des liens d’obscurite (od. 42),
crient les morts au Messie.

Tu as fait venir ta face a ton monde pour la destruction,
Afin que tout soit dissous et renouvelé (od. 22).

10. Les nombreux passages qui parlent de «la vraie cou-
ronne, qui ne ressemble pas & une couronne fléirie » (od. 1),
de «la couronne éternelle », qui est «la vérité, une pierre
précieuse, que la Justice a prise et donnée » aux fidéles (od. 9,
5, 17 et 20), ne sauraient s’expliquer uniquemeni comme des
allusions & Esaie 28:5et & Proverbes1:9et 4:9; ils supposent
manifestement les textes du Nouveau Testament qui men-
tionnent la couronne de justice, ou de gloire ou de vie, qui
ne se flétrit pas (1 Pierre 5 : 4; Jacq. 1 :12; 2 Tim. 4: 8;
Apoc. 2:10; 3 : 11).

On n’en finirait pas si 'on voulait relever toutes les allu-
sions aux écrits et aux doctrines du Nouveau Testament.

On peut en écarter quelques-unesen alléguant soit qu’elles
sont incertaines, soit qu’elles furent ajoutées plus tard par
une main chrétienne; mais il en restera toujours assez pour
prouver que 'auteur ou les anteurs des cantiques non sus-
pectés d’interpolation partageaient les idées et connaissaient
les livres du Nouveau Testament, aussi bien que ceux des
interpolations supposées, aussi bien que ceux des cantiques
dont l'origine chrétienne n’a pas été et ne peut pas étre mise
en doute.
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Plusieurs des allusions que je viens d’énumérer sont em-
pruntées en effet aux odes que M. Harnack reconnait comme
chrétiennes, en entier ou en trés grande partie; mais un
grand nombre proviennent aussi de celles qu’il considére
comme étant d’origine juive.

L’image de la couronne, par exemple, ne se trouve pas
seulement dans les odes 9 et 17, qu’il considére comme in-
terpolées, mais aussi dans la 1re, la dme et la 20me qu’il pré-
tend étre entiérement juives.

Nous avons vu que les odes 4, 6, 11, 21, 22, 28, 30, 33, 34,
38, etc. (prétendues juives) renferment des allusions a di-
vers textes du Nouveau Testament, aussi claires el certaines
que celles qu’on remarque dans les autres. Comme celles-ci,
elles sont, elles aussi, pénétrées d’idées et de locutions spéci-
fiqguement chrétiennes.

Il en résulte que I'hypothése d’un remaniement et d’addi-
tions chrétiennes & des cantiques juifs d’origine est absolu-
ment arbitraire et invraisemblable.

I

Idées spécifiquement chrétiennes.

Quand on a éloigné systématiquement tout ce qui est in-
contestablement chrétien, le reste pourrait assurément, a la
rigueur, avoir été écrit par un juif. Seulement, il ne ren-
ferme non plus aucune idée spécifiquement juive. Alors,
pourquol une telle supposition ? Tandis que la plupart de
ces cantiques expriment plusieurs idées spécifiquement chré-
tiennes.

1. Ainsi, la christologie de ces odes, leur doctrine du salut
gratuit et de la vie éternelle supposent manifestement I’en-
seignement de Jésus, de Paul et de Jean. Soutenir la thése
inverse, c’est vouloir faire tenir une pyramide sur sa pointe!

2. L'universalisme y régne sans conteste et n’a plus besoin
d’étre défendu contre les judaisants. L’Eglise s’est manifes-
tement affranchie depuis longtemps de tout reste de ju-
daisme et s’est deéja répandue au loin dans le monde paien.
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Non seulement I'image du fleuve (od. 6) et celle de la
lettre (od. 23) supposent une extension puissante du chris-
tianisme au moins dans la région habitée par 'auteur, mais
I'ode vingt-quatriéme, trés obscure au premier abord, parie
en propres termes de la ruine du culte des faux dieux, de la
réjection du peuple juif et de 1'élargissement de la grace de
Dieu (& tous les hommes).

Voici la traduction de cette poésie, remarquable a plus
d’un titre :

Ode 24.

La colombe a volé vers le Messie,

Parce qu’il a été son chef ;

Et elle a psalmodié sur lui,

Et sa voix a été entendue,

Et les indigénes ont craint

Et les domiciliés ont été émus.

L’oisean a laissé (pendre) ses ailes ;

It le reptile, un mal mortel le retenail dans son trou ;

Bt les gouffres ont été ouverts et vides.

Et ils invoquaient le Seigneur comme des femmes en travail,
Et il ne leur fut pas donné de nourriture ;

C’est pourquoi la destruction a été 4 eux.

Mais les flots se sont engouffrés dans le goufire du Seigneur ;
Et ils ont péri dans la pensée méme qu’ils étaient précédem-

ment.
Car ils ont corrompu dés l'origine,

Et la fin de leur corruption a été le salut.
Et la table qui était imparfaite a péri du milieu d’eux,
Parce qu’il n’y avait pas de raison a donner pour qu’ils y per-
sistassent.
Kt le Seigneur a anéanti les pensées de ceux en qui la vérité
n’était pas.
Car ils ont été privés de sagesse ceux qui se sont enorgueillis
dans leur cceur,
EL ils ont été rejetés, parce que la vérité n’était pas en eux ;
Parce que le Seignenr a enseigné sa voie
Bt a elargi sa grdce ;
Et ceux qui ont été instruits connaissent sa sainteté.
Halelouya.

Je ne puis m’attarder ici 4 justifier en détail cette traduc-
tion ni & en expliquer les portions obscures. Qu’il suffise de
-dire que les oiseaux, les reptiles et les gouffres sont les oi-
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seaux, les reptiles et les lacs sacrés du paganisme (oriental),
et que la table imparfaite est la Lot mosaique. 1’élargisse-
ment de la grice du Seigneur n’a, je pense, pas besoin
d’autre explication. '

Quant a la colombe (au début), elle est, & mon avis, 'image
de 'dme simple et naive qui instinctivement a reconnu en
Jésus-Christ son chef et, aprés avoir cru en lui, chante ses
louanges. Cf. «Soyez... simples comme des colombes. » Il
faut accepter le royaume de Dieu « comme des enfants », etc.

3. Il n’y a dans ces cantiques aucune trace de 'attente de
la parousie ni de la fin du monde; le spiritualisme de Jean
et des derniéres épitres de Paul a triomphé sur toute la
ligne. La révélation de Dieu dans le Messie, la vérité, 1a jus-
tice, la grace, 'union avec Dieu ou avec le Bien-aimé, la vie
éternelle, la joie du salut, etc., voila les thémes constants
développés par le poéte. Il ne lui manque guére que le sen-
timent douloureux du péché; mais de ce qu’il noccupe pas
une grande place dans sa pensée, il serait téméraire de con-
clure qu’il lui fut inconnu : le salut le suppose nécessaire-
ment.

Il est difficile de comprendre comment on a pu alléguer
un texte unique en faveur de la doctrine de la résurrection
de la chair (I). Le voici :

Ta main a aplani le chemin pour ceux qui croyaient en toi.

Tu les as choisis d’entre les tombeaux

Et séparés des morts.

Tu as pris les os moris

Et les as couverts de corps,

Kt ils ne remuaient pas,

Et tu leur as donné aide pour la vie (od. 22).

Qui ne voit qu’il s’agit 14 d’une chose qui a déja eu lieu
pour ceux qui ont cru et que par conséquent ces paroles ne
peuvent absolument pas faire allusion & la prétendue résur-
rection des corps lors de la parousie ou de la fin du monde,
dont ces cantiques ne parlent jamais? L’'image est hardie,
assurément, mais quand on se souvient qu’elle provient du
prophéte Hézékiel (ch. 37), ol elle se rapporte (nul ne
I’ignore) au rétablissement du peuple d’Israél dans son pays,

THEOL. ET pRIL. 1911 32
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on comprend aisément qu’un vieux poeéte chrétien ait pu
s’en servir pour dépeindre le passage des morts de I'état ol
ils se trouvaient dans les Enfers & celui ol ils furent ensuite
placés, apres avoir obéi a I'appel du Christ.

Quant a la parousie ou retour de Jésus-Christ, il en est
question une ou deux fois aussi, mais dans un sens manifes-
tement figuré. Dans 'ode déja citée ou la venue du Christ
dans le monde est représentée sous l'image d’une lettre
lancée du ciel sur la terre, il est dit qu’au boul de
quelque temps, un tourbillon la recoit, et elle s’avance sur
¢e tourbillon (comme J.-C. avait dit qu’il reviendrait bientdt
sur les nuées du ciel, Matth. 24, etc.), avec un signe de
royanté et de souveraineté (analogue sinon identique au signe-
(anpeiov) du Fils de ’homme mentionné dans le méme dis-
cours, Mat. 24 : 30); elle triomphe de toutes les résistances,
de tous les obstacles, et toutes les nations sont réunies en
une seule grande famille dont le Christ est le chef, —
comme, d’aprés le méme discours, les élus de toutes les
tribus de la terre devaient étre rassemblés (v. 31).

On voit que cette ode suppose aussi ’existence du grand
discours prophétique, tel qu'on le lit dans le premier évan-
gile, et probablement aussi le récit de I’ascension de Jésus-
Christ dans le livre des Actes.

Pour gu’on puisse en juger plus alsément, voici la traduc-
tion de la seconde partie de cette ode.

Ode 23.

Ceux qui avaient vu la letfre la suivirent,

Pour savoir ou elle demeurait

Et qui la lisait et qui 'entendait.

Mais un tourbillon la recut,

Bt elle venail sur lLui.

Et il y avait avec elle un signe de royaute et de souverainele.
Ht tout ce qui résistait au tourbillon, il le coupait et le brisait;
Et il entassaune multitude qui avaient été opposants.

Kt il fit disparaitre des fleuves et passa ;

Il déracina de nombrenses foréts et fit une large route.

La téte descendit vers les pieds,

Parce que jusqu’au pied avait couru le tourbillon.

Bt ce qui venait sur lui, ce fut une lettre de commandement,
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. Parce que toutes les régions avaient été réunies en une seule,

Et qu'était apparu a sa téte le Ghef qui avait 6té révélé

Et le Fils de la vérité (venu) du Pére Trés Haut,

Et qu’il avait tout hérité et pris,

Mais que la pensée de beaucoup avait été abolie.

Mais tous les adversaires s’obstinérent et s’enfuirent,

Et ceux qui persécutaient s’éteignirent et furent détruits.

Mais la lettre devint un grand tableau,
éerit du doigt de Dieu, ete.

Voila en quoi consiste « 1a venue du Seigneur » dont parle
une autre de ces hymnes:

... Le Fils possédera tout,

Et le Trés-Haut sera connu parmi ses saints.

Annoncez bien a ceux qui ont des psaumes de la venue du

Qu’ils sortent a sa rencontre [Seigneur,

Et lui psalmodient avec joie, ete. (od. 7).

Il s’agit manifestement d’une venue progressive et qui a
pour effet la conversion du monde.

De méme que 'ode 23 suppose le chapitre 24 du premier
évangile, celle-ci suppose le chapitre 25, car I'expression :
Ou’ils sortent a sa rencontre est une imitation assez claire de
la parabole des Dix vierges, sorties a la rencontre de ’'Epoux:
« L’Epoux vient, sortez @ sa rencontre!» (v. 6).

4. La notion de la Descente du Christ aux Enfers exprimée
dans plusieurs de ces odes ne suppose pas seulement I'épitre
de Paul aux Ephésiens et celle de Pierre, ou elle a son ori-
gine: elle nous transporte & une époque ou l'idée de ces
deux apotres avait été profondément modifiée ou plutot alté-
rée, comme on le voit déja dans Hermas et dans I’évangile
apocryphe de Pierre, par conséquent vers le milieu du second
siecle 1.

5. Les allusions & certains récits apocryphes relatifs a la
naissance de Jésus-Christ nous transportent aussi 4 la méme
époque, car on en trouve du méme genre déja dans les épitres
d’Ignace, chez Justin et dans ’homélie connue sous le nom
de seconde épitre de Clément de Rome.

Il en est de méme de quelques tmages bizarres et choquanies

1 Voir mon étude sur La Descente du Christ aux Enfers d’aprés les apiires et
@apres U Eylise (dans mes Btudes bibliques, Nouveau Testament).
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pour notre gotit qu’on y remarque aussi. On sait qu’elles ne
sont pas rares non plus chez Ignace.

Voici un exemple de ces images et de ces allusions a des
récits apocryphes:

Une coupe de lait m’a été offerte

Et je I'ai bue...

Le Fils est la coupe,

Et le Pére est celui qui fut trait;

Kt c’est le Saint-Esprit qui l'a trait,

Car ses mamelles étaient pleines, ete,

Il couvrit le sein de la Vierge,

Et elle devint enceinte...

Lt elle enfanta un fils sans douleur... |
Et elle ne demanda pas une sage-femme, etc. (od. 19.)

C’est I'ode citée par Lactance sous cette forme singuliére :
Infirmatus est (?) ulerus virginis et accepit foetum et gravato
est et facta est in multa miseratione mater virgo 1.

6. Quelques expressions qui semblent docétiques ne le sont
probablement pas réellement.

En tout cas, le passage de 'ode 19 ou M. Batiffol a cru voir
une preuve de docétisme n’a certainement pas un tel sens.

Dans le vers

Comme un homme (vir) elle enfanta volontairement,

M. Batiffol voit 'idée « que la vierge enfanta un fils qui était
«comme un homme », ¢’est-a-dire qui n’était homme qu’en
apparence»; et comme « volontairement n’a pas de sens non
plus» (dans une telle hypothése), il suppose « que peut-étre
le grec original portait éx Bedypares, sSOus-entendu feov *».

M. Batiffol n’a pas considéré que, pour une telle idée, il
faudrait que le mot syriaque correspondit & apwmes et 4
homo, tandis que le texte porte celul qui correspond & awnp et
a vmir.

Le texte syriaque n’est nullement inepte, comme il le pense.
Un homme (vir) engendre volontairement (cf. éx 8edmuaros avdpog
Jean 1:13); une femme ne peut pas ne pas enfanter quand le

1 Instit. div. 1V, 12.
* Revue biblique, 1911, p. 58.
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moment est venu. Eh bien! il en fut autrement pour la Vierge-
mere: tout, en cela, fut exceptionnel.

Quant al’objection qu'un « homme n’enfante pourtant pas»,
il suffit, pour en apprécier la valeur, de se rappeler que dans
les langues sémitiques le méme verbe signifie a 1a fois enfanter
et engendrer.

11 est difficile cependant de méconnaitre une certaine ana-
logie avec le gnosticisme dans un passage comme celui-ci:

La ressemblance de celui qui est en bas,

C’est Celui qui est en haut;

Car tout est en haut,

Il 0’y a rien en bas,

Mais il le semble a ceux qui n’ont pas la connaissance (od. 34).

Aussi cing de ces cantiques ont-ils été reproduits et com-
mentés (d’'une maniére bien étrange!) dans la Pistis-Sophia.

L’auteur n’était pourtant pas gnostique ; il combat au con-
traire vivement le gnosticisme, sous l'image de 'Epouse de
Celui qui égare, laquelle ressemble & I’Epouse du Bien-aime,
c’est-a-dire a la vraie Eglise chrétienne. Mais il avoue qu’il a
~ failli fomber dans ces erreurs fatales et que seule la vérité,
qui 'accompagnait, ’en a préservé (ode 38). Voici une bonne
partie de cette poésie:

Je suis monté a la lumiére de la vérité comme 4 un navire,
Bt la vérité m’a pris et m’a condunit

Et m’a fait franchir des abimes et des détroits

Et m’a délivré de rochers et de vagues;

Kt un port de délivrance a été a moi.

Et elle m’a déposé sur les bras de la vie immortelle, ete.
Je ne me suis égaré en rien

‘Parce que je lui ai obéi, ete.

Et tout ce que je ne savais pas, elle me I'enseignait:

Tous les poisons de l'erreur et les attraits

Qu’on estime étre la douceur de la mort.

Kt je voyais le Destructeur de la destruction (c.-a-d. le Messie),
Pendant qu’était parée ’Epouse qui doit étre détruite

Et 'Epoux qui détruit et doit étre détruit.

Et je demandai & la Vérité qui étaient ceux-ci.

Et elle me dit: C’est Celui qui égare et Erreur.

I1s ressemblent au Bien-aimé et a son Epouse,

Et ils égarent le monde et le détruisent, ete.
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Et je devins sage, de sorte que je ne suis pas tombé dans les
mans de Celui qui egare, ete.

Il est difficile de ne pas conclure de cette descfiption que
le gnosticisme avait déja produit de grands ravages dans les
églises d'Orient, que le poéte en avait été plus ou moins
imbu et qu’il lui en était resté peut-étre plus qu’il n’osait se
I'avouer a lui-méme. _

7. La conception du christianisme exprimée dans ces odes
offre de grandes analogies avec celle d’Ignace, de I'évéque
phrygien Abercius et de Clément d’Alexandrie. Chez ces
divers auteurs dominent les expressions symboliques et les
idées mystiques. Dans I'épitaphe d’Abercius, la sagesse divine
est appelée une vierge pure (wapleves dywn), et on lit dans
Pode trente-troisiéme :

Une Vierge parfaite se leva et cria:
« Hommes, convertissez-vous, etc.
Je vous rendrai sages dans les voies de la vérité.»

Ce qui fait assez clairement allusion & la description de la
‘sagesse dans le livre des Proverbes (ch. 8).

8. Quelques-uns de ces cantiques semblent indiquer que
Pauteur était ou avait été persécuté.

Il faut prendre garde cependant de ne pas interpréter dans
ce sens ceux ou il fait parler le Christ glorifié, comme le
vingt-neuviéme et quelques autres.

Bien que le christianisme eat fait de trés grands progres
dans la région ou demeurait le poéte, il y avait encore natu-
rellement des opposants. Mais que peuvent faire les ennemis
des enfants de Dieu? Tuer leur corps tout au plus. En réalité
ils n’ont aucun pouvoir sur ceux que Dieu a élus de toute
éternité, c’est-a-dire sur leur a4me, immortelle comme Dieu
méme ou comme le Christ ressuscité et glorifié:

Car celui qui s’attache a Celui qui ne meurt pas
Sera, lui aussi, immortel (od. 3).

Nous sommes autorisés & conclure de tout cela que ces
hymnes ne furent pas composées par quelque Juif avant la
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rutne de Jérusalem, comme le veut M. Harnack, mais vers le
milieu du second siécle, par un chrétien.

Cependant la mention des chanteurs et des voyants, c’est-
-A-dire des prophétes, — non de ceux de I’Ancienne Alliance,
car il est parlé d’eux comme de vivants, — mais de ceux de
la Nouvelle (cf. 1 Cor. 12, etc.) qui « doivent s’avancer & sa
rencontre et louer le Tres-Haut » (od.7), semble indiquer une
‘époque assez ancienne, comme pour la Didaché, qui men-
tionne, elle aussi, les prophétes contemporains. —1Il en est de
meéme de « 'inspiration accordée par le Trés-Haul & ceux qui
nese sont passouillés dans leurs pensées, et par laquelle ils ont
annonceé la vérité» (od. 18, fin; cf. Apoc. 14:4), comme aussi
de la qualité de «prétre du Seigneur» que le poéete s’attribue
a lui-méme (od. 20).

Peut-étre ces odes existaient-elles déja du temps de Pline
le Jeune qui, dans.sa lettre a Trajan, parle de cantiques chan-
tés au Christ comme a4 un dieu; mais, en tout cas, 'auteur
ecclésiastique romain qui, vers 'an 200, disait que Jealpor ozor
ok odOae GOEApwy GT dpyMs UTO TTTWY Jpugetcar Tov hoyoy Tou Beou Tov Xpua-
Tov Yuvouat Beodoyouvteg, devait les connaitre et y faire allusion
‘dans ce passage, conservé par Eusébe (Hist. ecel., V, 28, 5).

Elles ont donc une trés grande importance pour la connais-
sance des idées qul régnaient dans les églises chrétiennes
d’Orient a partir du second siécle. Car elles furent chantées
longtemps dans ces conirées, d’ou elles se répandirent en
‘Gréce, en Egypte et jusqu’en Occidenl, comme le prouvent
les citations de la Pistis-Sophia et de Lactance.

9. On peut se demander pourquoi des cantiques si claire-
ment chrétiens ne mentionnent jamais le nom ni de Jésus ni
d’aucun personnage biblique . Il en est de méme dans 1’épi-
taphe d’Abercius, car celle-ci ne renferme certainement pas
le nom de 'apdtre Paul ®. La raison de ce silence est sans
doute la méme dans les deux cas: une raison de prudence:
les chrétiens étant persécutés devaient éviter autant que pos-
sible les expressions qui les auraient trop aisément désignés

1 Il y est question cependant des patriarches et des apétres.
3 [lavioy = le latin paulum.
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aux coups de leurs ennemis. Ainsi s’expliquent également et
le langage symbolique ou figuré de ces deux documents et le
nom IXOY: (= Insou; Xpietos Ocov Yeog Zwtnp) chez Abercius et si
fréequemment ailleurs.

Nous pouvons donc en toute bonne conscience opposer
une fin de non-recevoir absolue & I’hypothése de Harnack et
aux graves conséquences qui en résulteraient. Il s’en sui-
vrait, en effet, si elle était fondée, que plusieurs des idées
les plus caractéristiques des apotres Paul et Jean auraient
eu cours au sein du judaisme, de sorte que les apdtres n’au-
raient guere fait que se les approprier et les adapter a 1a re-
ligion nouvelle; et il est certain que I'idée de la vie éternelle,.
par exemple, se trouve déja dans la Sapience, les Psaumes.
de Salomon et ailleurs. Mais qu’il en ait été a peu prés de
méme de celle de la nouvelle naissance on du salut par grdce,
voila ce que rien ne prouve; et ’on n’a pas le droit, pour don-
ner un semblant de base & une opinion si peu vraisemblable,
de transformer un livre chrétien en un livre juif antérieur
au christianisme, interpolé et augmenté plus tard par des.
chrétiens. Une hypothése aussi peu fondée ne saurait étre
invoquée pour prouver quol que ce soit. La critique scienti-
fique devrait se garder de créer des fantdmes, et surtout de
les donner pour des réalités.

IV

Composition de ces odes en Syrie et en syriaque.

Quant au lieu de leur composition, il résulte d’abord de ce:
qu’elles furent écrites en syriaque, et non en grec, comme on
I’a généralement supposé jusqu’ici.

1. Ce qui le prouve, c’est que celles qui furent jadis tra-
duites du grec, soit en copte, soit en latin, présentent des
erreurs ou des non-sens, tandis que le texte syriaque, en ces
endroits-14, donne généralement un sens clair et tout-a-fait
satisfaisant.

Pour qu’on puisse en juger, voici les principales variantes
du texte copte dans les quatre odes ot nous pouvons le com-
parer au texte syriaque:



LES ODES DE SALOMON

489

Ode 5.

Syriaque.
Parce que je t'aime,
Gratuitement j'ai recu ta
grace; je serai sauvé par
elle.
4. Mes persécuteurs viendront
et ne me verront pas.

o

7. Leur dessein deviendra
obscurite.

8. IlIs se sont préparés mé-
chamment,

Et ils ont éte trouves sans
succes.

9. Parce que le Seigneur est
mon salut,
Je ne craindrai pas.

Copte.

Car tu es mon Dieu.

Gratuitement tu m’as donne ia
justice, et je suis sauvé par
tot. _

Que mes persécuteurs tombent
et ne les laisse pas me voir.

Que leur dessein devienne im-
puissant.

Etils ont été vaincus, bienqu’ils:
soient puissants,

Et ce qu’ils avaient préparé mé-
chamment est tombe sur
euzx.

Car tu es mon Diew, mon Sau-
veur.

(Supprimé.)

Ode 6.

7. Car un ruisseau est sorti.
8. Car il a tout entraing,
Bt il a détruit et emporte le
temple.
9. Les digues des homines
n’ont pu 'arréter.
10. Tous ceuax qui avaient soif
sur la terre ont bu.
43, 1ls ont relevé la volonté re-
ldchée.

15. Ils ont redressé el releve...
16. Ils ont donné la force ad leur
marche.

Car une amopgoa €St sortie.
II a tout entrainé,
Et s’est tourné vers le temple.

On n’a pu 'arréter dans des di-

gues et des bdtisses.

Ceuwx qui se trouvaient sur le
sable aride ont bu.

Ceur qui avaient perdu la
force ont recu la joie du
coeur.

Ils ont redressé...

Ils ont donné la force & leur
rappnare (altéré de rapougia).

Ode 22.

2. Celui qui rassemble les
choses intermédiaires
Et me (les) attribue.
6. Tu fus la...
Et partout ton nom a éi¢ beni
pOUT MOL.
7. Ta droite a détruit son me-
chant venin.

Celui qui a porté la les choses
intermédiaires
Et m’a instrwit sur elles.
Tu fus avec moi...
Partout ton nom m’a enfoure.

Ta droite a détruit le venin de
celui qur dit le mal.
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8. Tu les as choisis d'entre les
tombeaux
Et séparés des morts.
10. Et 7ls ne remuaient pas,
El tu donnas aide pour la

Tu les as delfivres des tombeaux

Et séparés des cadavres.
Et ¢ ceuaw quine remuaient pas
tu donnas la force de lavie.

vie.
11-12. L’indestructibilité a été  L’indestructibilité a été ta voie
ta voie; et ta face. ,
Et tu as amené fa face a ton  Tu as mené forn monde d la des-
monde pour la destruction, truction, .

Pour que tout soit dissous et
renouvelé,

Bt que ta pierre soit le fon-
dement pour tout.

Bt sur elle tu as bati ton

Pour qu’ils fussent tous dissous
et renouvelés,

Et que ta lumiére fut le fonde-
ment pour euwx tous.

Sur eusx tu as bati ton rovaume,

rovaume,
Et tu as été la demeure des Et ils ont é€te une demeure
sainlts. sainle.

Ode 25.

Ils n’ont pas eté visibles.

Tu m’as couvert de Pombre de
ta grdce |

Et jai ete debarrasse des véte-
ments de peau.

Ils se sonl enfuis de moi.

(Supprimé.)

4. Je ne le verrai plus.

8. J'ai ete couvert de la cou-
verture de ton Espril

Bt il m’a enleve les vétements

de peau.

10. Ils ont ew pewur de moi.

11. Jai été du Seigneur(?) au
nom du Seigneur.

12. ... dans sa bonté.

... dans fa bonté.

Il suffit, me semble-t-il, de comparer ces textes avec
quelque attention pour voir que ceux de la premiére colonne
sont plus primitifs que ceux de la seconde. '

Dans l'ode sixiéme, par exemple, le mot awogpex (émana-
tion), conservé par le traducteur égyptien, ne convient abso-
lument pas au contexte, qui parle, d’aprés le syriaque, d’un
ruisseau (cf. Ps. 1), qui devient un grand et large fleuve.

Un peu plus loin, le texte copte montre que le traducteur
grec avait considéré N5 (v. 8) comme signifiant vers
(oucontre) le temple; ce quiest inintelligible. Mais en syriaque
ce mot est tout simplement le régime direct : (le fleuve) a
démoli et emporté le temple (de Jérusalem). Ce qui fournit un
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sens excellent !, comme nous l'avons montré plus haut.

De méme au début de la vingt-deuxiéme, la traduction en
copte docuit me s’explique aisément par la lecture X7 au
lieu de ¥A7, si 'on suppose que la version grecque d’ou
elle est dérivée avait été faite sur un texte araméen. Mais le
syriaque donne seul un sens convenable au contexte. Le
Christ glorifié dit en parlant de Dieu : il me jette (c.-a-d.
m’attribue en partage) les régions entre le ciel et I'enfer,
c’est-a-dire toute la terre.

Au v. 6 (circumdedit me nomen tuu m), le traducteur grec
avait lu évidemment 7;"13 entouré, au lieu de ?""\: béni.
Mais le texte syriaque donne, quoi qu’on en ait dit, un sens
excellent :

Tu fus 1a (en Enfer) et tu m’aidas,

dit le Christ & Dieu, en parlant de sa descente aux Enfers,

Eten tout lieu ton nom était #éni pour moi

(pour I'ceuvre de délivrance accomplie par moi en Enfer
aussi bien que sur la terre).

‘Qui ne voit aussi que la fin de la méme ode, parfaitement
claire en syriaque, est, en copte, un vrai galimatias ? Qu'une
pierre soit un fondement et qu'on bdtisse sur elle une
demeure, cela est tout naturel. Mais qu’une lumiére soit
un fondement pour tous les chrétiens ; que Dieu ait bati son
royaume sur ceux-ct et qu’ils aient été (en conséquence) une
demeure sainte, voila une série d’images et de locutions bien
extraordinaire °.

On pourrait multiplier les observations de ce genre, mais
je m’assure que ce n’est pas nécessaire.

2. La méme conséquence résulte du texte cité par Lactance:

! Gressmann et moi l’avons reconnu 3 peu prés en méme temps ef indépen-
damment P'un’'de l'autre. V. Vie nowvelle. 31 déc. 1910. Zeitschr. f. N. T. W,
1911.

2 Comment une pierre a pu devenir une lumiére, c’est ce qu'il est difficile
d’expliquer. Dans werpa le traducteur égyptien aurait-il cru voir le nom du dieu
Ra (le soleil)? Le nom propre Pei-Ra existait sans doute, aussi bien que Pet-
Osir, ete. Et celui qui appartient au Soleil ne pouvait étre que lumineux.
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Infirmatus est uterus virginis, etc. (od.19). Le texte syriaque
signifie probablement: «II (le Saint-Esprit) couvrit! le sein de
la Vierge » etc. B} ('Esprit est féminin). Mais dans l'écri-
ture du manuscrit, le } ne difféere pas beaucoup du 9. Le
traducteur a lu vraisemblablement N2Y (R. MY deficere
= hébr. AY? et AP viribus defecit). De 1a, en latin, la tra-
duction infirmatus est.

Il serait difficile, je crois, d’imaginer un texte grec don-
nant un sens convenable et d’ou auraient pu dériver a la fois
deux traductions si différentes. (Cest cependant le probléme
qui s’impose nécessairement aux partisans d’un original
grec.

Si le verbe grec supposé signifiait voler ou s'élancer®, ou
couwvrir ou envelopper, peu importe, comment le traducteur
latin a-t-il pu croire qu’il signifiait infirmatus est ? Et g’il si-
gnifiait infirmatus est, comment le traducteur syrien a-t-il
pu lui donner un sens si différent? — De plus, si le
substantif grec était au nominatif (wterus virginis), comment
le traducteur syrien a-t-il pu en faire un régime (direct ou
indirect, peu importe) ? Et s’il n’était pas au nominatif, com-
ment le traducteur latin a-t-il eu 'idée d’en faire le sujet de
la phrase ?

Voila le quadruple probléme que les partisans d’un origi-
nal grec sont appelés & résoudre, et cela pour un texte seule-
ment. Il est & craindre qu’ils n’y perdent leur latin, leur grec
et leur syriaque.

3. La méme conséquence résulte encore fort clairement de
quelques assonnances. L’ode 34 commence ainsi :

1 n'y a pas de sentier dur (RIVUR)
La ot le coeur est pur (RDYDD, simple).

On lit ailleurs :

Je ne fus pas meéprise, quand méme je le fus supposé *.

1 R. n en araméen, clausit.

2 Quelques traducteurs ont donné ce sens au verbe syriaque. Mais alors il manque
une préposition pour signifier vers.

5 42, 13: NN2MDR (DX MYONDR KO-
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Un jeu de mots du méme genre se trouve aussi dans 'ode
24. En parlant des oiseaux et des reptiles sacrés du paga-
nisme, privés de nourriture par suite de la conversion géné-
rale de larégion au christianisme, le poéte dit, littéralement :
«('est pourquoi ! o été d’eux (a eux) la ruine». Or le verbe
et le substantif ont exactement les mémes lettres (NI et
ne pouvaient différer que par les voyelles, qui ne sont pas
marquées dans le texte. Le substantif (N17) est identique a
I’hébreu ﬂj."l (Héz. 7 : 26 ; Es. 47 : 11, etc.) et 77 (Ps. et
Prov. passim.) L’'un des deux pluriels du substantif syriaque
RN, 2Pusees (Luc. 16 : 26): X177, montre que ce mot de-
vait exister aussi en syriaque.

Cf. aussi ode 42 : 3 : « I'allongement de mes (mains) est le
bois allongé qui fut suspendu sur la voie du Juste ». (Il s’agit
naturellement de la croix.) Le rapprochement de ces deux
mots n’est certainement pas fortuit non plus .

Si fuafer a9’ dv émafev prouve que I'épitre aux Hébreux (contre
les Hébreux) fut écrite en grec, il en est de méme de ces
textes : ils prouvent que ces odes furent composées en ara-
meen ou syriaque. '

4. 11 est vrai que la locution curieuse «les mamelles de
Dieu » suppose la version des LXX, ou un passage du Can-
tique des Cantiques (1:2) est traduit ainsi : yafo 0i pagror oov.
Ces mots sont adressés a Salomon ; et Salomon était le type
de Dieu dans linterprétation allégorique, alors régnante :
voild comment ce qui était dit de Salomon a pu étre dit en-
suite de Dieu. Mais il est permis de penser que I’Ancien Tes-
tament avait été traduit en syriaque sur la version grecque.
Cette locution ne prouve donc pas en faveur d’un original
grec des Odes 3.

Partant de hypothése d’un original grec traduit en sy-
riaque, Nestle a pensé que dans l'ode 7: Dieu « m’a donné
que je lui demande et que je recoive de son sacrifice, » le

I Le texte n’a nul besoin de correction en cet endroit.
2 Cf. encore ode 38 : 15 et 16.
3 La méme image se retrouve chez Clément d’Alexandrie : 'Eme Tov Aabiknica

Halov TOV TATPOC.... KaTADEVYOUED... XTA. Paedagog. 1, 6, 43 et 45.
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traducteur avait lu par erreur ©Y3IA, sacrifice, 1a ou le texte
portait en réalité OYZIA, essence: « que je recoive de son es-
sence. » Cf. 2 Pierre 1 : 4.

Le passage est extrémement obscur, mais avant de recou-
rir a une telle conjecture, il serait bon d’examiner quel peut
en étre le sens général, d’apres le contexte. Or, & la suite des
Vers que voici :

Celui qui me créa avant que je fusse

Savait ce que je ferais quand je serais ;

(Vest pourquoi il @ ew pitie de moi dans sa ‘grande compas-
S107,

il est clair qu’il ne peut étre question que du pardon de Dieu,
et nullement de la communication de son essence !

Je pense, d’aprés cela, qu’en cet endroit le texte ne doit
pas avoir été bien lu et qu’au lieu de |29 '[73 (de son sa-
crifice), il faut lire 71N7)27 72

Il m’a donné que je lui demande
Et que je recoive ce que javais demande,

c’est-a-dire le pardon.

Il n’est pas bien étonnant qu'un ain et un yod réunis
aient été pris pour un kheth. Quelques autres erreurs du
méme genre ont ét¢ déja reconnues ailleurs et corrigées.

5. L’ode 24e, citée plus haut, nous conduit au méme ré-
sultat. L’auteur de ce cantique vivait dans une contrée ot les
deux portions de la population : les indigénes et les étran-
gers établis dans le pays, avaient embrassé la religion nou-
velle, et ou les faux dieux, précédemment adorés par eux,
avaient des oiseaux et des serpents sacrés et aussi des lacs ol
I’on conservait des poissons sacres.

Tout cela convient fort bien & la Syrie, ol la grande déesse
(Astarté ou Atargatis) avait des colombes et des lacs sacrés, ou
Esh'moun, le dieu de Ia médecine, identifié par les Grecs a
Asclépios (Esculape), avait des serpents sacrés, el ol les
Grecs et les Romains éfalent mélés aux indigenes.
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A

Unité de l'auteur.

Présentant partout le méme style et les mémes idées, ces

odes n’ont vraisemblablement qu’un seul auteur. Il ne serait
pas impossible assurément que ’'une ou 'autre provint d’une
plume différente ; mais rien absolument ne prouve qu’il en
soit réellement ainsi.
- Il ne serait pas impossible non plus que quelques addi-
tions eussent été faites plus tard au texte primitif ; mais, en
tout cas, pas dans les proportions supposées par M. Harnack.
(est pour I’édification des églises chrétiennes, et non pour
celle des synagogues, que ces quarante-deux odes furent
composées. Nous avons vu qu’elles supposent chez leur au-
teur la connaissance de presque tous les livres du Nouveau
Testament comme de I’Ancien, et probablement aussi celle
de quelques évangiles apocryphes perdus.

VI

L’origine du nom Odes de Salomon.

On peut se demander enfin pourquoi des cantiques d’ori-
gine chrétienne furent appelés Odes de Salomon. Ce fut tout
simplement, je pense, parce qu’ils furent copiés a la suite
des dix-huit Psaumes de Salomon; de méme que l'ancienne
homélie copiée a la suite de la lettre de Clément de Rome
passa pour une deuxieme épitre de Clément et que les pro-
phéties du grand inconnu du temps de l'exil babylonien
furent attribuées a Esaie parce qu’elles avaient été copiées a
la suite du livre de ce propheéte *.

Une fois décorés de ce nom royal et vénéré, leur attribu-
tion, non a ’Ancien Testament, mais aux Antilégomeénes de
I’Ancien Testament, n’est pas plus surprenante que celle des.

t ]l resterait & expliquer pourquoi les Psqumes de Salomon furent appelés
ainsi. Mais cette question est étrangére & notre sujet: il n’y a pas lieu de 'abor-
der ici.
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Psaumes de Salomon eux-mémes. Elle ne se trouve d’ailleurs
que plus tard : tandis que les Psaumes de Salomon furent
déja admis dans le codex Alexandrin, au ve siécle, — maisa
la fin de la Bible entiére, aprés I’Apocalypse de Jean et les
deux lettres de Clément de Rome, et en dehors des livres
bibliques proprement dits, — les Odes ne sont mentionnées,
avec les Psaumes, au milien des Anfilégoménes de I'Ancien
Testament, que dans la Synopse de U Ecriture sainte attribuée
a tort & Athanase (6¢ siécle) et dans la Stichométrie de Ni-
céphore (9° siecle). Seuls les Gnostiques et Lactance parais-
sent leur avoir attribué une plus grande importance.

- Si dans le manuscrit syriaque elles ont été placees enfin
avant les Psaumes de Salomon, et non apreés, c’est vraisem-
blablement parce que dans les églises d’Orient (et cela est
assez naturel) elles étaient chantées de préférence a ceux-ci,
qui sont incontestablement d’origine juive.

Quelle différence entre ces deux recueils, soit pour les
idées, soit aussi pour le style ! De ce que le deuxiéme fut co-
pié d’abord & la suite du premier, puis avant, il n’en résulte
vraiment pas qu’il ait la méme origine. De la premiére a la
derniére, ces odes sont chrétiennes, et se placent chronologi-
quement, comme au point de vue littéraire et religieux, entre
Ignace d’Antioche et Clément d’Alexandrie, c’est-a-dire entre
le début et la fin du 2¢ siécle de notre ére.

P. S. — Dans la deuxiéme édition de l'ouvrage de
M. Harris', quelques fautes d’impression ou de transcrip-
tion du texte syriaque ont été naturellement corrigées. La
traduction et 'interprétation ont été fort peu modifiées. On
a seulement ajouté en note, ca et 1a et assez fréquemment,
dans les passages difficiles, les sens proposés par d’autres
traducteurs ou critiques.

On a ajouté aussi, au début, un résumé et une discussion
des diverses opinions émises sur ces cantiques, surtout de
celles de Harnack, de Menzies et du doyen Bernard.

Menzies essaye de maintenir 'opinion de leur origine juive

I Second edition revised and enlarged with a facsimile. Cambridge, 1911.
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en interprétant au point de vue juif les passages élagués par
Harnack comme étant des interpolations chrétiennes posté-
rieures. Par exemple, dans ceux qui parlent du Fils, ce terme
ne désignerait pas Jésus-Christ, mais le peuple d’Israél, qui
est appelé quelquefois dans ’Ancien testament, le Fils ainé
de Jéhovah !

Le doyen Bernard soutient que ces Odes ne sont ni juives
ni judéo-chrétiennes (en quoi il me parait avoir pleinement
raison), mais il ajoute que ce sont descantiques de personnes
récemment baptisées et renfermant de nombreuses allusions
a la cérémonie du baptéme, telle qu’elle était pratiquée
jadis dans les églises chrétiennes, surtout en Syrie et en Ar-
ménie. Par exemple, la couronne, le sceau, I'eau vive, dont
il est si souvent question, devraient étre expliquées dans ce
sens spécial.

M. Harris écarte sans peine ces deux opinions, aussi bien
que celle de Harnack.

Il a ajouté enfin a cette seconde édition le fac-simile d’une
page du manusecrit syriaque, qui contient la fin de I'ode 26,
la 27¢, qui est trés courte, et le début de la 28e. Et cela est
assez important, parce que, d’apres |’édition, on pourrait
croire que ’écriture du manuscrit difféere beaucoup plus de
Pécriture syriaque ordinaire qu’elle n’en différe en réalité.
L’aleph, par exemple, n’a nullement, dans le manusecrit, une
forme pareille & celle de I’ hébreu. Et il en est de méme
de plusieurs autres lettres. Les signes de ponctuation sont
aussi assez différents. Il serait a désirer qu'un texte si impor-
tant fat reproduit tel quel, page par page et ligne par ligne,
avec un caractére d’imprimerie ressemblant autant que pos-
sible a celui du manuscrit.

La page reproduite a quinze lignes, avec quatre ou cing
mols seulement par ligne.
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