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LES ORIGINES DE L’APOCALYPSE

PAR

C. BRUSTON

M. le professeur A. Sabatier a publié récemment dans cette
Revue une étude remarquable sur le probléme des origines de
I’Apocalypse. Aprésavoir fort bien réfuté I'opinion de M. Vischer,
qui fait de I’Apocalypse un livre juif avec de nombreuses addi-
tions chrétiennes, aprés avoir montré, en particulier, que les
trois premiers chapitres ne sauraient en aucune facon étre
séparés des suivants, M. Sabatier reléve avec non moins de
justesse les nombreuses incohérences que présente la seconde
portion de ce livre, & partir du chapitre X. Ces incohérences
avaient été, du reste, déjd signalées par M. Weizsicker dans
un ouvrage récent?, et elles sont, en effet, si frappantes qu’elles
ne sauraient manquer d’étre remarquées par un lecteur tant
soit peu attentif. M. Sabatier fait observer aussi que les pro-
phéties sur plusieurs peuples annoncées & la fin du chapitre X
ne peuvent étre que celles des chapitres XI & XIII, XVII & XIX
et quelques autres moins importantes, qui toutes se détachent
facilement du contexte dans lequel elles se trouvent. Et il con-
clut (d peu pres comme M. Weizsicker) que le livre de I’Apo-
calypse se compose de deux éléments bien distincts et d’origine
différente, dont ’'un (les prophéties des chapitres XI-XIII, etc.)
date de ’'an 70 environ, tandis que l'autre est beaucoup plus
récent.

! Das apostol. Zeitalter, 1836, p- 504 ss. Cf. aussi O. Pfleiderer, Das

Urchristenthum (1887), p. 318 ss., et I'intéressante these de M. Henri Scheen
sur 1'Origine de I’ Apocalypse (1837).
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Cette idée, qui me parait juste et féconde, est mélée, chez
MM. Weizsicker et Sabatier, & deux opinions que je ne saurais
accepter. Ils pensent que les prophéties des chapitres XI, XII,
XIII, etc., sont indépendantes les unes des autres; et M. Saba-
tier, adoptant, sur ce point seulement, les conclusions de
M. Vischer, leur attribue une origine juivel. Nous essaierons
de montrer que les morceaux qui se détachent facilement de la
seconde partie de ’Apocalypse sont la suite naturelle les uns
des autres et ont formé primitivement une premiere Apoca-
lypse, qui a été plus tard encadrée dans la seconde, et que
cette premiére Apocalypse, écrite avant la mort de Néron, a
pour auteur un chrétien (peut-étre un apotre), aussi bien que
la seconde.

Il faut d’abord déterminer avec précision, si on le peut, les
éléments dont se composait le petit livre mentionné au cha-
pitre X et qui sont dispersés dans les chapitres suivants.
MM. Weizsicker et Sabatier ont reconnu les principaux, mais
ils me semblent en avoir méconnu quelques-uns, et M. Sabatier
lui attribue un fragment important (XXI, 9-XXII, 5), qui ne
me parait pas pouvoir lui appartenir.

Essayons donc, & notre tour, de reconstituer cette premiére
Apocalypse.

I
Résumé de la premiére Apocalypse.

L’ange du chapitre X a deux caractéres bien distincts et joue,
pour ainsi dire, un double role : il menace et rugit, et en méme
temps il tient & la main un livre ouvert.

Je pense, avec MM. Weizsicker et Sabatier, qu’il y a 14 I'in-
dice d’'une double source. On pourrait reconstituer & peu prés
ainsi le début de celle qui parle du livre : «Je vis un ange des-
cendant du ciel et ayant dans sa main un petit livre ouvert. Et
une voix du ciel me dit : Va, prends le petit livre ouvert qui
est dans la main de 'ange. Et j’allai vers I’ange, etc.

1t M. O. Pfleiderer trouve aussi dans I’Apocalypse un grand nombre
d’'éléments juifs.
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» Et 'on me dit : Il faut que tu prophétises sur maints peu-
ples, nations, langues et rois. » (X, 1, 2 et 8 en partie; 911
excepté midw.)

Le rédacteur définitif de ’Apocalypse a di faire 13 quelques
modifications destinées a fondre en un seul deux textes différents.
Ceux qui sont un peu au courant de la critique des livres histo-
riques de 'Ancien Testament ne sauraient s’étonner beaucoup
d’une telle supposition.

La premiere des prophéties annoncées a la fin de cette intro-
duction est celle qui suit immédiatement et qui est relative a la
conversion finale du peuple juif (XI, 1-13). Je ne crois pas
qu’il y ait rien de judaique dans cette prophétie. Inutile done
de supposer, avec MM. Vischer et Sabatier, que la mention de
la crucifixion de Jésus-Christ (vers. 8) soit une addition du
rédacteur.

Le reste du chapitre se rattache intimement 2 la portion pré-
cédente de I’Apocalypse, en particulier au chapitre IX et au
début du chapitre X (vers. 1-7). Les vingt-quatre vieillards
(vers. 16) sont ceux du chapitre IV. Ce fragment n’a donc rien
4 faire avec la série de prophéties que nous essayons de re-
trouver.

La seconde prophétie est naturellement celle des chapitres
XII et XIII, relative & la naissance du Messie, & son enlévement
vers le trone de Dieu, & la défaite de Satan dans le ciel, aux
persécutions qu’il suscite contre la mere du Messie, d’abord en
Palestine, puis dans I’empire romain, par la Béte (empereur)
et le faux prophéte.

Ici, non plus, je ne crois pas qu’il y ait rien de judaique dans
cette description. Il n’est donc pas nécessaire de supposer que
les membres de phrase qui renferment le nom de Jésus pro-
viennent d’additions postérieures 1.

M. Sabatier n’attribue qu’une partie du chapitre XIV, les
versets 6-20, & l’ancienne Apocalypse que nous essayons de

* 1l se peut cependant que dans XIII, 8: « Le livre de vie de I'Agnean
immolé, » les mots de I’ Agneau immolé, qui font allusion au chapitre V et
qui rendent la phrase pesante, soient une addition du rédacteur final.
Cf. XVII, 8; XX, 12, 15, ou ils ne se trouvent pas.

THEOL. ET PHIL, 1888, 17
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reconstituer. Je le lui attribue en entier?. Il est, en effet, la
suite naturelle des chapitres précédents. Les premiers versets,
en particulier, serattachentintimement & la fin du chapitre XIII.
A ces millions d’hommes qui portent au front le signe de la
Béte, le voyant oppose les cent quarante-quatre mille qui ont
sur leur front le nom de I’ Agneau et celui de son Pére. Ce fait
suffirait, & lui seul, & prouver que la série de prophéties qui
commence au chapitre XI est d’un auteur chrétien, et non d’un
juif, comme le suppose M. Sabatier 2.

L’ange qui annonce immédiatement aprés une bonne nou-
velle (sdayyéhov) éternelle & tous les habitants de la terre
(vers. 6) n’a rien non plus de judaique. Et pourtant M. Sabatier
attribue ce texte (comme M. Vischer) au document qui débute
par le livre ouvert.

Un autre ange annonce la ruine prochaine de la grande Ba-
bylone. Un autre dénonce un chéitiment terrible & quiconque
adore la Béte et son image ('empereur romain et ses statues).
— Cette allusion au chapitre XIII montre bien que ceci est du
méme auteur. — Une voix proclame, au contraire, bienheureux
ceux qui meurent dans le Seigneur. Le Messie apparait sur une
nuée blanche, avec une couronne d’or et une faucille et il mois-
sonne la terre, c’est-a-dire, & mon avis, qu'il recueille aupres
de lui les &mes des justes3, tandis qu’'un ange vendange les
grappes de la vigne de la terre et les jette dans la grande cuve
de la colere de Dieu, ce qui n’a pas besoin d’explication.

Ici notre document devient plus difficile & reconstituer.

Les sept coupes paraissant étre la suite naturelle des sept
trompettes et des sept sceaux, en vertu du schématisme bien
connu de ’Apocalypse, nous ne lui attribuerons naturellement
ni XV, 1, 5-8, ni XVI, 1-12, 17-21 ; d’autant plus que c’est un

1 Excepté les versets 2 et 3, & cause de la mention des quatre animaux
et des vieillards.

2 L’apviov (XIV, 1) forme une opposition naturelle et nécessaire an Onpiov
de X1II, 1 ss. et & celui des versets 11 et suiv. (& l'empereur romain et au
faux prophete).

8 Cf. Mare IV, 26-29; Math. XIII, 24-30; 1X, 37 et paral.; Jean IV, 35.
C’est aussi I'opinion de Bengel, Storr, Hofmann, Ebrard, qui voit ici une
idée analogue & 1 Thes. IV, 17, et Alford.
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des quatre animaux décrits au chapitre IV qui donne aux sept
anges les sept coupes d’or (XV, 71).

Mais le reste de ces deux chapitres nous parait se rattacher
aussi bien aux précédents que se détacher facilement du con-
texte. La description de la félicité céleste de ceux qui ont
vaincu la Béte et son image et le nombre de son nom (XV, 2-4)
est la suite naturelle de X1V, 13-16; et d’ailleurs celte allusion
au chapitre XIII montre I’origine du morceau ou elle se trouve.

De méme, la mention du Dragon, de la Béte et du faux pro-
phéte montre que XVI, 13-16 est du méme auteur que les cha-
pitres XII et XIII. Trois esprits impurs sortis de la bouche de
ces trois personnages persuadent aux rois de toute la terre de
faire la guerre & Dieu et les rassemblent & Ar-Magédon 2.

Il faut v ajouter, je pense, la seconde partie du verset 19, qui
prépare la prédiction de la grande Babylone, et qui fait double
emploi avec la premiére.

Suit la description de la ruine de la grande Babylone (XVII-
XIX, 3). Le rapport intime qui existe entre les chapitres XI,
XIII et XVII ne permet pas de les attribuer & des auteurs diffé-
rents. Il faut admettre seulement que le rédacteur a fait une
légére addition au début du chapitre XVII pour le rattacher a
la description précédente et qu’au lieu de : « Un des sept anges
qui avaient les sept coupes, » le texte primitif portait simple-
ment : « Un ange, » comme dans XVIII, 20. La mention de la
Béte qui monte de 'abime (XI, 7) montre aussi que les cha-
pitres XI et XVII sont du méme auteur.

(est sur le chapitre XVII, on le sait, que se fonde I'opinion
qui place la composition de I’Apocalypse sous le sixiéme empe-
reur romain. Dans nos Etudes sur I’Apocalypse (1884), nous
avons montré que le sixiéme empereur est Néron, et non Galba,
parce qu’il faut compter les empereurs romains & partir de

1 11 est vrai que cet épisode fait aussi allusion & la Béte et i son image
(XV], 2, 10), c’est-h-dire au chapitre XIII. J'en conclus que c’est une addi-
tion postérieure. Mais peu importe pour le moment. I1 suffit de prouver
que les sept coupes ne peuvent pas faire partie de notre document.

? Comme ce fragment se détache nettement du contexte, ¢’est une nou-

veile preuve que I'épisode des sept coupes est étranger h la premibre
Apocalypse.
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Jules-César et non d’Auguste, et pour d’autres raisons. Dans
notre pensée, cet argument corserve toute sa valeur pour la
premiére Apocalypse ; mais il ne prouve rien pour la seconde,
ni & plus forte raison pour la rédaction du livre sous sa forme
définitive.

La mention des vingt-quatre vieillards et des quatre animaux
ne permet pas d’attribuer & notre document les versets 4-10 du
chapitre XIX. Mais les versets 11-21 et le chapitre XX tout
entier me paraissent lui appartenir, pour plusieurs raisons.

D’abord la mention de la Béte et du fuux prophete (XIX, 19,
20; XX, 4, 10). Ensuite, la Béte et les rois de la terre avec
leurs armées sont rassemblés ici (XIX, 11-21), comme dans
XVI, 13-16, et leur défaite par Jésus-Christ est la suite natu-
relle et nécessaire de ce texte. Il est & peine nécessaire de dire
que cette fin du chapitre XIX et le chapitre XX forment un
tout inséparable; et je ne comprends pas pourquoi M. Sabatier
en a exclu la fin du chapitre XX (v. 11-15), ot la mort et le
Hadeés sont jetés dans 'étang de feu, comme précédemment le
diable (XX, 10) et la Béte et le faux prophéte (XIX, 20). La
comparaison de ces trois textes montre qu’ils sont la suite na-
turelle I’'un de lautre, et c’est détruire cette belle gradation
que de supprimer le troisieme. Voyez aussi ce qui est dit de la
seconde mort (XX, 6, 14) et de la premiere résurrection (XX,
5, 6), qui suppose nécessairement la description ultérieure de
la seconde (v. 11-15).

Or, quand on fait abstraction de ce morceau, on voit que ce
qui précéde se raccorde admirablement bien avec ce qui suit.
Dans ce qui précéde (XIX, 4-10), « les noces de I’Agneau sont
venues et son épouse s’est préparée. » Dans ce qui suit (XXI,
1-8), « la ville sainte, une Jérusalem nouvelle, descend du ciel,
préparée comme une fiancée (vipsy) qui s’est parée pour son
époux. » 1l suffit d’enlever ce qui sépare ces deux textes pour
en rétablir Penchainement, interrompu dans le texte actuel.

C’est ici que notre opinion s’écarte le plus de celle de M. Sa-
batier. Notre savant collégue attribue & celte premiere Apoca-
lypse la description de la nouvelle Jérusalem (XXI, 9; XXII, 5),
sous prétexte que cet oracle, qui représente la Jérusalem nou-



LES ORIGINES DE L’APOCALYPSE 264

velle comme suzeraine de 'univers, fait pendant & celui de la
chute de Rome (XVII, XVIII). Cet argument ne saurait con-
trebalancer les considérations suivantes, destinées & montrer
que XXI, 9 et suivants est la suite de ce qui le précede imme-
diatement et non du chapitre XX. Il est clair, en effet, que
cette description de la fiancée (vippn), de Vépouse de I’ Agneau
fait allusion & XXI, 2 et & XIX, 7 et suppose ces deux textes;
« la ville sainte, Jérusalem, descendant du ciel d’aupres de
Dieu » (XXI, 10) est une simple répétition du verset 2. L’ange
qui la montre au voyant est un des sept anges qui avaient les
sept coupes pleines des sept derniéres plaies (v. 9), ce qui sup-
pose cette description des sept dernieres plaies (XV, 1, 5-8;
XVI, 1-12, 17-21), que M. Sabatier, pas plus que nous, n’at-
tribue & I’Apocalypse ancienne. Enfin, le texte mystérieux
XXII, 2 : « Les feuilles de 'arbre sont pour la guérison des
nations, » fait peut-étre allusion aux sept dernieres plaies, aux
cruelles blessures que les hommes avaient regues lors de I'effu-
sion des sept coupes.

Au reste, & la suite du jugement dernier, quand la terre et
le ciel se sont enfuis (XX, 11), une telle description, ou 1l est
question, en outre, de montagnes (XXI, 10), de nations, de
rois de la terre apportant ce qu’ils ont de plus précieux (v. 24-
26 ; XXII, 2), etc., se comprend difficilement.

Pour ces diverses raisons nous affirmons, non que cette des-
cription de la nouvelle Jérusalem appartient & la seconde Apo-
calypse, mais qu’elle ne peut en tout cas étre attribuée & la
premieére.

Et comme la fin du livre (XXII, 6-21) est manifestement du
meéme auteur que le début, il en résulte que le document qui
commence au chapitre X s’arréte a la fin du chapitre XX, avec
la description du jugement dernier. Que reste-t-il, en effet, &
dire apres cela ?

Il se compose d’une introduction (X, 8-11) et de deux pro-
phéties principales, relatives I'une au judaisme (XI, 1-13),
lautre & 'empire romain et au monde entier (XII-XIV, XV,
2-4 ; XVI, 13-16, 19 b; XVII-XIX, 3; XIX, 11; XX).

Ces divers morceaux se suivent et s’enchainent sans diffi-
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culté; il y est partout question du diable, de la Béte et du faux
prophéte, jamais des vingt-quatre vieillards ni des quatre ani-
maux, ni en général de ce quia été dit dans la premiére partie
du livre !,

I

Date, caractére chrétien
et langue de la premiére Apocalypse.

Nous avons déja fait observer que, d’aprés le chapitre XVII,
cette premiére Apocalypse fut composée sous le sixieme empe-
reur romain, c’est-a-dire avant la mort de Néron, car les An-
ciens considéralent avec raison Jules César comme le fondateur
de 'empire, et ’allusion fort claire & sa mort, dans XIII, 3, ol
il est représenté sous l'image d’une des tétes du mounstre
frappée & mort (Sopaypévay e Bavarov), — 1l Sagit naturellement de
la premiere, et non de la cinquieme ou sixieme, — monire (ue
I'auteur partageait i cet égard 'opinion générale de son temps.
Inutile de répéter ici ce que nous avons exposé en détail dans
nos Etudes sur U’Apocalypse.

La vision du chapitre XI suppose simplement que le temple
de Jérusalem était encore debout; elle ne suppose pas néces-
sairement que la guerre dans laquelle il devait périr eat déja
eclaté.

Quant & 'auteur, il est clair que c¢’était un chrétien, et non
un juif, comme le pense M. Sabatier, qui, pour maintenir son
hypothese, est obligé 4 tout instant d’admettre, comme M. Vis-
cher, des interpolations postérieures. Je sais bien qu’avec
beaucoup d’interprétes il croit apercevoir toute sorte d’idées
juives, dans les morceaux qu’il attribue au petit livre. Mais il
s’agit de savoir si les interprétations qu’il adopte sont bonnes.
Ainsi, il pense que le premier de ces oracles, XI, 1-13, « repose

t Excepté X1V, 8. Mais les v. 2 et 3 se détachent facilement du contexte
et peuvent étre considérds comme la suite de X1, 15-19. Le rédacteur final
aura ajouté la fin du v. 3 (si ce n'est les 144000, etc.), d’apres les v. 1 et 4,
peut-étre & cause de XV, 3, ol les rachetés chantent le cantique de Moise
ot celui de I'Agneaun. Ou bien ces wots font allusion au chap. VIL
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sur la fol juive que dans la catastrophe qui s’approche (la ruine
de Jérusalem), le temple, 'autel et les fidéles réunis dans le
temple seront épargnés; » or, ajoute-t-il, « il n’est pas admis-
sible que les chrétiens aient oublié la prophétie de Jésus sur
la destruction inévitable du temple, qui est directement con-
traire & celle-ci. » Assurément, mais qu’est-ce qui prouve que
cette interprétation soit fondée ? De quel droit, dans un livre si
manifestement symbolique partout ailleurs, préfére-t-on ici
Pinterprétation littérale, qui fait dire & I’auteur non seulement
une chose contraire & I’enseignement de Jésus, mais de véri-
tables non-sens .

M. Sabatier identifie aussi les deux témoins dont il est ques-
tion dans cette méme prophétie et qu’il nomme je ne sais
pourquoi (comme M. Vischer) les deux précurseurs du Messie,
avec Moise et Elie. Mais cette explication, pour étre trés ré-
pandue, n’en est pas meilleure. L’auteur nous enseigne lui-
méme qui sont ces deux témoins. « Ce sont, dit-il, les deux
oliviers et les deux flambeaux qui se tiennent devant le Sei-
gneur de la terre. » Tout le monde sait que ces mots font allu-
sion & une célebre prophétie de Zacharie (IV). Quon nous
montre que Zacharie a voulu désigner par ces deux images
Moise et Elie ou deux individus quelconques. Tant qu’'on n’a
pas méme entrepris cette démonstration, dont il est facile de
voir 'impossibilité, comment peut-on s’imaginer avoir compris
la pensée de I’Apocalypse ?

Mais il y a plus. Cet oracle annonce manifestement la con-
version du peuple juif & la suite de grandes calamités. Cet
espoir concorde parfaitement avec celui de Jésus et de saint

! Voy. la seconde de mes Etudes sur I Apocalypse et un article remar-
quable de M. Beyschlag sur ’Apocalypse dans les Theol. Studien und Kri-
tiken (1888, p. 14 et suiv.). — Le temple représente la religion juive, et
Jérusalem le peuple juif. De cette religion il ne restera que la portion
essentielle, le vaog; le reste, la portion cérémonielle, représentée par le
parvis extérieur, ot se trouvait l'autel des sacrifices, est voué a la destruc-
tion. Cf. 'épitre aux Hébreux. Le peuple juif sera subjugué par les
paiens; mais, grace aux efforts des deux témoins de Dieu (le sacerdoce et
le prophétisme chrétiens) et sous le coup des chitiments divins, la plus
grande partie du peuple finira par se convertir.
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Paul. Se représente-t-on, au contraire, un vrai Juif, un Juif de
la guerre de I'indépendance, prédisant la conversion future de
son peuple!?

Rien absolument ne porte & penser que ce premier oracle
soit d’un juif; il y a, au contraire, de fortes raison de croire
qu’il est d’un chrétien. Il est donc arbitraire d’en effacer ’allu-
sion & la crucifixion de Jésus-Christ (v. 8).

J’en dis autant du second morceau (XII, 1-18), qui n’est que
le début de la seconde prophétie et qui est inséparable des
chapitres XIII et XIV, XVII et XVIII, etc. M. Sabatier croit cet
oracle, juif, « parce que le Messie annoncé est le Messie sans
la croix. 1l est le fils de la théocratie d’Israél, dit-il, et, au
moment de sa naissance sur la terre, il est enlevé au ciel pour
échapper & la mort et au dragon, pour croitre (?!) paisible
dans le ciel avec les anges, jusqu’a ce qu’étant homme fait (1),
il redescende en triomphateur sur laterre?. » En conséquence,
retranchons aux versets 11 et 17 les membres de phrase ol
parait le nom de Jésus et il n’y aura plus d’obstacle & cette
interprétation judaique.

Est-ce bien str? De ce qu’il n’est pas question de la mort
du Christ dans ce tableau symbolique et nécessairement rapide
de sa naissance et de sa glorification, est-on en droit de con-
clure que l'auteur 'ignore ? Les souffrances de Jésus ne sont-
elles pas suffisamment indiquées par la puissance du dragon
qui veut le dévorer ? Ou voit-on qu’il ait été enlevé au ciel aw
moment de sa naissance ? Le texte ne dit rien de pareil. Que
signifient dans cette interprétation la fuite de la femme (Israél)
au desert, ol elle est nourrie pendant mille deux cent soixante
jours, la persécution du Dragon, le fleuve qu’il vomit aprés
elle pour I'engloutir, la délivrance de la femme, le départ du
dragon pour aller faire la guerre aux autres de ses enfants ré-
pandus dans ’empire romain ? Tout cela est comparativement
facile & expliquer au point de vue chrétien; qu'on essaie de
Pexpliquer au point de vue juif sans tomber dans les fantas-

1 C'est ce que M. Bovon a fort bien vu. Revue de théologie, 1887, p. 337,
note 4.
2 Cette idée a été empruntée, comme plusieurs autres, & M. Vischer.
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magories les plus Invraisemblables méme pour le rabbin le
plus borné?1,

1 Cf. mes Etudes sur I’ Apocalypse et I'article de M. Beyschlag, p. 106 et
suiv. : « Les Juifs attendaient un Messie qui demeurerait avec eux, les
délivrerait de toute détresse et les conduirait b la gloire (terrestre); ils
n'attendaient pas qu’a peine né il dispariit et abandonnit son peuple i
la persécution. » — « La rapidité avec laquelle 'auteur passe sur la vie
terrestre du Messie provient de ce que ce n’est pas encore lui, mais sa
mere (la théocratie idéale, le royaume de Dieu) qui est ici la figure prin-
cipale. » — « Mais la mort de Jésus n'est nullement passée sous silence :
seulement le critique (M. Vischer) ne I'a pas reconnue sous la forme sym-
bolique dont elle est enveloppée. Le combat entre Michael et le dragon
est 'enveloppe poétique d'une idée ~hrétienne, comme le montrent les cris
de triomphe dont cet événement est suivi (v. 10 et ss.). Car jusque-la le
dragon avait une place dans le ciel, devant Dieu, aupres de qui « il pou-
» vait accuser jour et nuit » (cf. Job Ll ; Zach. I1I) les « fréres » des anges,
les hommes pieux. Depuis lors il I'a perdue, il ne peut plus accuser les
hommes. Pourquoi? C'est ce qu’indique le verset suivant: « lls 'ont vaincu
» par le sang de I’Agneau, » ete. Si le sang de ’Agneau a donné aux mar-
tyrs la force de vaincre, ce méme sang doit avoir d’abord vaincu Satan...
Une victoire décisive a été remportée sur le mal par la mort de Christ, an
nom de I'humanité,... de sorte que ceux quvi entrent dans la communion
de cette mort sont maintenant justifiés dans le ciel et peuvent sur terre
vaincere la puissance du mal. C'est ce que 'auteur de 1'Apocalypse a ex-
primé par une image qui rappelle Jean XII, 31 et 32;... il pouvait en par-
ler ainsi au figuré et brievement, parce que cette idée était familiere & ses
lecteurs... » — Quant & la fuite de la femme an désert (o elle est & 'abri
des poursuites du dragon), elle représente la protection dont le royaume
de Dieu, I'Eglise est I'objet de la part de Dieu entre la premiere et la se-
conde apparition du Messie.

Qu’il me soit permis, & cette occasion, d'apporter une correction assez
importante & ce que j'ai dit sur ce sujet dans mes Etudes surl’ Apocalypse,
p-21 et suiv. Je crois maintenant, avec la plupart des commentateurs, que
les trois ans et demi mentionnés quatre fois (X1, 2; XTI, 6, 14; XIII, 5) sont
identigues et ne désignent pas, comme je 'avais cru d'abord, des périodes
différentes. C'est un chiffre symbolique, qui représente la courte durée
(Mg =arpov, X1I, 12) qui s'étend de la premibre & la seconde venue de
J.-C. Dans le premier de ces textes il est appliqué & la durée de {’écrase-
ment de Jérusalem ou du judaisme par les paiens; dans les deux suivants,
& la période pendant laquelle 1'Eglise persécutée est mise & I'abri des
attaques du dragon; enfin dans le dernier, & la durée de la puissance de
Pempire romain jusqu’au moment ol il est vaincu par J.-C. (Je n'admets
plus qu'il s’agisse 1h spécialement de Caligula et de la durée de son regne;
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Mais continuons. Nous avons dit que le chapitre XIII est la
suite nécessaire du chapitre XII. Pour soutenir que tout cela
est 'ceuvre d’un Juif; il faut encore retrancher « 'agneau im-
molé, » au verset 8, et le verset 9 : « Si quelqu'un a des
oreilles, qu’il entende, » qui rappelle trop clairement la for-
mule finale des paraboles de Jésus-Christ. Et pourtant cet

il est plus naturel que les deux &dobn adre (XI1I, 5) aient le méme sens.)

Or, ces trois périodes sont essentiellement identiques. C’est par I'empire
romain que le judaisme a été écrasé (chap. X1), et ¢’est pendant toute sa
durée que I'Eglise persécutée fut protégée de Dieu. (Chap. XII.)

On pourrait objecter que I'empire romain a commencé, avec Jules-César
(ou avec Auguste, peu importe ici), avant la fondation de I'Eglice. Mais
il faut considérer d’abord qu'on ne doit pas attendre du langage symbo-
lique ou de la poésie une précision mathématique, ensuite que les qua-
rante-deux mois (trois ans et demi) accordés i I'empire romain ne partent
pas du jour de sa fondation, mais du moment ol le dragon, tombé du ciel
et désespérant de détruire la femme (I’Eglise),lul a communiqué sa puis-
sance.

Les quatre chiffres identiques représentent donc bien essentiellement
la méme période, celle qui s’étend de la mort de J.-C. &4 son triomphe sur
I’empire romain.

Pendant ce temps, la ville sainte (= le judaisme) est écrasée (matigovat,
X1, 2); le culte cérémoniel est détruit, mais le culte spirituel et vrai sub-
siste (dans I'Eglise chrétienne), v. 1.

L’Eglise est opprimée aussi dans la personne de ses enfants (X1I, 17),
mais elle échappe miraculeusement aux persécutions dont elle est 'objet
(X11, 6,13-16); Dieu la protege, elle se perpétue et grandit (voéperar), jus-
qu'aceque J.-C. apparait (spirituellement), détruit ses persécuteurs (l'em-
pire romain et le faux propheéte), réduit le dragon a I'impuissance pour
mille ans, c'est-h-dire pour longtemps, et donne la victoire & son
Eglise.

Peu avant ce dernier événement, 'empire romain périt momentanément
avec le septidme empereur, mais il ressuscite bientot dang la personne
d’un huitieme et dernier empereur (I'antéchrist), qui excite contre I’Eglise
une persécution plus violente et plus générale que les précédentes. Les
deux flambeaux de 'Eglise (le sacerdoce et le prophétisme; nous dirions
aunjonrd’hui le pastorat et 'apostolat ou la mission : le Culte et la Parole)
sont éteints; ceux qui en étaient les porteurs sont mis & mort; mais bien-
tot ils ressuscitent (au figuré. Chap. XI). L'antéchrist et ses acolytes sont
vaincus par J.-C. (chap. X1X); une partie des Juifs périssent dans la ca-
tastrophe, mais les autres, la plupart (les neut dixiemes), se convertissent.
(X1, 13.)
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avertissement est tout naturel devant le verset 10 et lui est
méme & peu pres indispensable.

Admettons encore cette addilion! Mais comment mécon-
naitre le rapport qui existe entre le chapitre XIII et le cha-
pitre XIV. Ce tableau des cent quarante-quatre mille rachetés
qui ont le nom de I’Agneau et celui de son Peére écrit sur leurs
fronts (XIV, 1, 4, 5) n’est-il pas le pendant nécessaire du tableau
des multitudes paiennes qui portent au front le nom de la béte?
Ici il est impossible de recourir au subterfuge d’'une addition
postérieure.

[’Evangile éternel (v. 6) ne peut pas davantage provenir d’un
Juif. Jésus est mentionné au verset 12; et quoique le nom de
Fils de 'homme appliqué au Messie provienne de Daniel (VII),
ce Fils de Uhomme sur une nuée blanche avec une couronne
d’or, qui moissonne ses ¢élus avec une faucille (v. 14-16), res-
semble infiniment plus & Jésus-Christ glorifié qu'au Messie
juif. Les chapitres XII-XIV sont donc I'ceuvre d’un chrétien et
non d’un Juif.

Encore un indice de leur origine chrétienne. On a souvent
remarqué les ressemblances qui existent entre I’Apocalypse et
les évangiles et qui ne peuvent étre que des imitations de la
part de 'auteur ou des auteurs de I’Apocalypse. 1l y a en par-
ticulier de nombreux points de contact entre elle et le discours
eschatologique de Jésus-Christ. Remarquez aussi la formule
qui termine les sept lettres aux Eglises d’Asie: « Que celui
qui a des oreilles écoute ce que I'Esprit dit aux Eglises! » et
qui rappelle celle par laquelle Jésus termine plusieurs de ses
paraboles : « Que celui qui a des oreilles pour ouir entende ! »
Eh bien, il y a une imitation du méme genre au chapitre XII.
La défaite de Satan et sa chute du ciel sur la terre (v. 7-9) ne
rappelle-t-elle pas la parole grandiose de Jésus : « Je voyais
Satan tombant du ciel comme un éclair!? » Est-ce dans un
esprit judaique qu’une telle idée a pu naitre?...

I’oracle sur la ruine de Rome (XVII, XVIII), ne peut pas
davantage étre d’un Juif. Non seulement il y est question du
sang des martyrs de Jésus (XVII, 6) ; non seulement le verset 14

! Luc X, 18.
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parle de ’Agneau ; mais le chapitre XVIII mentionne les saints,
les apdlres et les prophetes (v. 20), et il est difficile de croire
que « le sang des prephétes et des saints et de tous ceux qui
ont été tués sur la terre » (v. 24, cf. aussi XIX, 2), ne s’applique
gu’aux Juifs, surtout dans un écrit composé apres la grande
persécution de I’an 64, qui fut dirigée contre les chrétiens, et
non spécialement contre les Juifs 1.

Mais le plus étonnant, ¢’est que M. Sabatier attribue & un
Juif la description du triornphe du Messie sur la Béte et le faux
prophete (XIX, 11-21). En effet, dans ce passage, le Messie « a
un nom écrit que nul ne connait st ce n’est lui-méme » (v.12);
et son nom est la Parole de Diew (6 déyoz tob 6209, cf. Jean, I, 1).
Cela ne ressemble guere au Messie juif. Il faudrait donc admettre
encore ici une addition postérieure 2.

Enfin, dans le chapitre XX, qui se rattache intimement au
morceau précédent, comme nous 'avons dit, il est question de
ceux qui ont ét¢ décapités a cause de Jésus (v. 4); et si I'on
voulait encore avoir recours a ’hypothése, trop fréquemment
invoquée, d’une interpolation, j’ajouterais que la mention du
Christ (v. 4, 6) et I'idée d’une premiére résurrection ne per-
mettent guere de songer & un auteur juif.

La premiere Apocalypse se révele done & nous depuis le com-
mencement jusqu’a la fin comme 'ceuvre d’un chrétien.

Elle fut écrite vers la fin du régne de Néron, entre I'an 64 et
I’an 68 4 la suite de la grande persécution de Néron contre les
chrétiens.

Quel en fut 'auteur? Nous I'ignorons, puisque le début et la
fin du livre de ’Apocalypse, ou se trouve le nom de Jean, appar-
tiennent & un écrit différent.

Il me parait vraisemblable qu’elle fut écrite en hébreu, car
10 la signification symbolique du nom d’Armagedon (3773 ou Y
N7 XVI, 16, cf. Zach. XII, 11), qui n’est pas traduit en
grec, ne pouvait étre comprise que de lecteurs sachant I’hébreu,

1 C’est avssi ce que dit fort bien M. Bovon, article ¢ité, p.353.

2 (est ce que fait implicitement M. Sabatier; car en terminant il men-
tionne le nom de Logos donné & J.-C. parmi les traits distinctifs de la se-
conde Apocalypse. Mais il ne s’est pas expliqué clairement sur ce point.
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(éBpuior. est alors naturellement une addition du traducteur).
20 il est naturel qu'un auteur qui propose une énigme i ses
lecteurs, la propose dans la langue dont il se sert et non daps
une langue étrangére. Or, le chiffre 666 ne s’explique d’une
maniére satisfaisante que par le nom hébreu Y3 ": ninbahbR
Nemrod fils de Koush!. Le chapitre XIII et tout ce qui s’y rat-
tache étaient donc primitivement écrits en hébreu.

On adressait jusqu’ici & ceux qui cherchent le mot de I’énigme
en employant I’alphabet hébreu une objection trés spécieuse et
a laquelleils n’avaient pasrépondu d’une maniere satisfaisante.
On leur disait : « Comment voulez-vous qu’un auteur écrivant

en grec ait proposé a ses lecteurs une énigme dont le mot
serait hébreu? » Et nous ne savions trop que répondre, car la

mention fréquente de 1'alpha et de 'oméga dans I’Apocalypse
nous semblait interdire de supposer que ce livre fit une tra-
duction de I'hébreu. Mais puisque les textes qui parlent de
I’alpha et de I’oméga ne font pas partie de la premiere Apoca-
lypse, mais de la seconde, rien ne nous empéche maintenant de
supposer que la premiere fut écrite en hébreu. Les imitations
de I’Ancien Testament et les hébraismes y sont d’ailleurs assez
nombreux pour qu’une telle origine n’ait rien d’invraisem-
blable.

III

La seconde Apocalypse et les additions.

Essayons maintenant de reconstituer la seconde Apocalypse,
celle dans laquelle la premiére est en quelque sorte encadrée.

Elle embrasse d’abord les neuf premiers chapitres, dont le
contenu n’a pas besoin d’étre résumé. Rappelons seulement
qu’a la suite des sept épitres et de 'ouverture des sept sceaux
viennent les sept trompettes, amenant sur les hommes les plus
effroyables calamités. Le chapitre IX s’achéve avec la sixiéme
trompette.

! Vitringa place en premiere ligne le nom de Nemrod, le fondateur de
Babylone, parmi ceux auxquels on pourrait penser pour trouver l'expli-
cation du chiffre 666. Il est clair que si, avec ce nom, il avait vu la possi-
bilité d'obtenir ce chiffre, il n'en aurait pas cherché d'auntre.
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La-dessus un ange puissant descend du ciel, pose un pied
sur la mer, 'autre sur la terre et crie comme un lion rugit. Les
sept tonnerres éclatent. L’ange jure qu’il n’y aura plus de temps,
c’est-A-dire plus de délaz, mais que quand la septiéme Lrompette
sonnera, le mystére de Dieu annoncé aux propheétes s’accom-
plira (X, 1-7). Nous sommes donc & la fin du drame apocalyp-
tique.

En cffet, le septieme ange sonne de la trompette et de grandes
voix crient dans le ciel : « La royauté du monde est devenue
(éyévero) de notre Seigneur et de son Christ et 1l régnera aux
siecles des siécles. » Les vingt-quatre vieillards se prosternent
et rendent grices & Dieu de ce que le temps est venu (76ev) ol
les fideles vont recevoir leur récompense et les méchants étre
détruits. Le temple de Dieu s’ouvre dans le ciel, et I'arche de
Palliance apparait (XI, 14-19).

Nous avons naturellement fait abstraction de X, 8; XI, 13, que
nous avons attribué & la premiére Apocalypse. Nous passons,
pour la méme raison, par-dessus les chapitres XII et XIII, et
nous trouvons au commencement du chapitre XIV un fragment
ou la mention du tréne, des quatre animaux et des vieillards
décéle la seconde Apocalypse (XIV, 2, 3) et qui se rattache fort
bien au précédent : Des sons de harpe et des chants (de joie et
de reconnaissance) retentissent devant le trone et devant les
quatre animaux et les vieillards.

Le grand drame touche donc & son terme. Quel n’est pas
notre etonnement au chapitre XV, en voyant que tout recom-
mence | Comme si les hommes n’avaient pas été assez chétiés
par les calamités qui ont suivi les sept trompettes, comme si
l'ange du chapitre X n’avait pas déclaré que tout serait fini
avec la septiéme, voici encore sept nouvelles plaies, les der-
nieres, amenées par l'effusion des sept coupes (XV, 1, 5-8;
XVI,1-12;17-21). Et ce qui ajoute encore 4 notre ¢tonnement,
c’est que ces sept calamités ne sont, aprés tout, qu'un faible
reflet des calamités antérieures.

Mais supprimez cet intermede étonnant, et faites abstraction
des chapitres XVII et XVIII, que nous avons attribués 4 la pre-
miere Apocalypse. Alors vous tombez sur un texte ou il est



LES ORIGINES DE L’'APOCALYPSE 271

question, comme précédemment, des vingt-quatre vieillards et
des quatre animaux, et d’'une grande foule qui continue & rendre
grices a4 Dieu de ce qu’il est devenu roi (4Basievss, cf. XI, 15)
et qui se réjouit de ce que les noces de I’Agneau sont venues
(M0ev : XIX, 4-10; cf. XI, 18).

En présence de pareils faits, il me semble difficile de douter
que les sept coupes soient une addition postérieure. Ce qui me
confirme dans cette pensée, c’est qu’il y est question deux fois
de la Béte (XVI, 2, 10) et que cependant il nous a été impossible
de les attribuer & la premiére Apocalypse. J'en conclus que, en
combinant la premiére Apocalypse avec la seconde, le rédac-
teur définitif a jugé bon d’ajouter I’épisode des sept coupes. Il
n’est pas étonnant dés lors qu'’il en ait emprunté les principaux
éléments aux deux écrits originaux qu’il avaitentrepris de fondre
en un seull.

Continuons donc le résumé de la seconde Apocalypse. Nous
avons déja fait observer qu’en faisant abstraction du dernier
fragment de la premiere (XIX, 11 &4 XX), on obtient un enchai-
nement d’idées aussi satisfaisant que possible. Dans XIX, 4-10,
les noces de ’Agneau sont venues, et dans XXI, 1-8 la Jérusa-
lem nouvelle descend du ciel, préparée comme une épouse qui
s’est parée pour son époux. « Une grande voix venant du ¢réne
dit : Voici le tabernacle de Dieu avec les hommes! il habitera
avec eux,... la mort ne sera plus, etc. Et celui qui était assis
sur le trone dit: Voici, je vais faire tout nouveau... C’en est
fait (yéyovav)... Celui qui vaincra héritera ces choses; je serai
son Dieu et il sera mon fils, » etc.

Que peut-on dire de plus? Rien, évidemment. Aussi, nous
comprenons fort bien et nous partageons I’étonnement de
M. Sabatier « lorsqu’au verset 9 un des sept anges reparait et
se repreésente au voyant pour lui dire: « Viens, et je te mon-

! Comme il a emprunté la Béte au chapitre XIII, il a pris aussi les
quatre animaux (XV, 7) au chapitre 1V ; cf. VI, 1. Les sept coupes de la
colere de Dieu sont le développement de X1V, 10, comme la description
de la Jérusalem nouvelle (XX, 9 ss.) est le développement de XXI, 2, On
dirait que le compilateur a eu & cceur de développer un théme de chacun
des deux livres qu'il a combinés.
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» trerai la fiancée, 'épouse de I’Agneau. » — « Le voyant,
ajoute M. Sabatier, pourrait lui répondre : Mais je I'ai déja vue;
tu arrives trop tard! » Et il en conclut, avec raison selon moi,
que ce nouvel oracle (XXI, 9 & XXII, 5) est une addition pos-
térieure. Il a eu tort seulement de le rattacher & la premiére
Apocalypse, comme nous ’avons montré plus haut. Je le con-
sidére, ainsi que les sept coupes, comme une addition du ré-
dacteur définitif. Ce qui me suggeére cette opinion, c’est d’abord
le débul : « Un dessept anges qui avaient les sept coupes pleines
des sept dernieres plaies vint et me dit, » ete. C'est, ensuite,
que Pauteur de ce morceau a connu et imité le précédent ; car
« la fiancée, 'épouse de I’Agneau, la ville sainte, Jérusalem,
descendant du ciel d’aupres de Dieu » sont évidemment la ré-
pétition du verset 2 et de XIX, 7. C’est enfin que l'image : « Son
nom sera sur leurs fronts » (XXII, 4) doit avoir été empruntée
a XIV,1 et a VII, 3, 4, comme le symbole de la Béte (XVI, 2,
10) de son image, de son trone, etc., ont été empruntés au
chapitre XIII.

On pourrait nous objecter le rapport intime qui existe entre
cette description et certains textes de la seconde Apocalypse
et soutenir que II, 7,11, qui parlent de 'arbre de vie et de la
seconde mort, font allusion & XXII, 2 et & XX, 14, de sorte que
ces divers textes sont d’un seul et méme auteur. A cela nous
répondrions que 'idée de 'arbre de vie n’est pas précisément
la méme dans les deux textes en question. D’aprés le premier,
il est « dans le paradis de mon Dieu, » ¢’est-a-dire dans le ciel,
tandis que d’aprés le dernier il est sur la terre, dans la nou-
velle Jérusalem. Je suis plutot disposé & penser que c’est le
dernier rédacteur qui a emprunté i I, 7 'idée de l'arbre de
vie, comme il a pris & XXI, 2 I'idée de la Jérusalem nouvelle,
pour les développer 'un et I'autre & l'aide de la vision d’Ezé-
chiel. Quant & II, 11 (seconde mort), il peut faire allusion &
XXI, 8, et non a XX, 14. L’auteur de la seconde Apocalypse
semble avoir emprunté cette expression, comme plusieurs
autres (par exemple, J’étang de feu et de soufre, XXI, 8)a la
premiere. (Cf. XIX,20; XX, 10, 14; XIV,101.)

1 L’ Agneaw debout (apvioy éataxo; V, 6) provient vraisemblablement de
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Nous ne pouvons admettre non plus que cette description
ait pour auteur un Juif. Non seulement le nom de I’Agneau s’y
trouve trop souvent (XXI, 9,14, 23 ; XXII, 1, 3) pour qu'il soit
facile d’admettre tant d’interpolations; mais le seul fait que
cette description suppose les prophéties antérieures suffit a
réfuter cette opinion.

Quoi qu’il en soit, ce morceau ne ferait qu'embarrasser la
marche de la seconde Apocalypse. La suite naturelle de XXI,
1-8, c’est XXII, 6 jusqu’a la fin. Cette conclusion est manifes-
tement du méme auteur que le début. Dans 'un et l'autre,
I’auteur se nomme Jean.

Mais il faut probablement en retrancher les versets 14 et 15
et adjuration (v. 18, 19), qui semblent mieux convenir & un
compilateur qu’a un auteur original et qui font allusion &
I’arbre de vie et & la cité sainte décrits dans XXI, 9 a4 XXII, 5.

Le titre du livre (v. 1-3) est vraisemblablement aussi du ré-
dacteur final, car la maniére dont il y est parlé de Jean se
comprend beaucoup plus facilement dans cette supposition 1.

La seconde Apocalypse se composait de deux parties : les
lettres (I, 4-III) et les visions (IV-IX; X, 1, 2 b-7; XI, 1419 ;
XIV, 2, 3; XIX, 4-10; XXI, 1-8), et d’un épilogue (XXII, 8-13,
16, 17, 20, 21). Jean, & Patmos, entend une grande voix, il se
retourne et voit Jésus, qui lui ordonne d’écrire aux sept Eglises
d’Asie. Puis la méme voix (celle d’un ange) lui ordonne de
monter au ciel, ol il voit la gloire de Dieu, le livre scellé¢ de
sept sceaux, 'ouverture successive de ces sept sceaux, suivie
des sept trompettes. La derniére ameéne le triomphe de Dieu
et de son Christ, les noces de I’Agneau et de son Eglise, la nou-

XIV, 1, ou ce participe se comprend beaucoup mieux. (cf. aussi XII, 11;
XIV, 4, 10, etc.); le grand tremblement de terre (VI, 12), de XI, 13; les
144000 (VII, 1-8), de XIV,1; la mer de verre (IV,6), de XV,2; monte ici
(IV,1), de X1,12; la description I,13-16 peut étre un développement de
X1X,12-16, comme aussi I, 17 peut étre emprunté & XIX, 12 (nom que nul
ne connait). Le fait est que l'épée aigué se comprend bien mieux au
chap. X1X qu’au chap. I. Remarquez aussi que dans XV, 2, il est parlé
d'une mer de verre, comme s'il n’en avait pas été question auparavant.
Preuve que ce texte appartient & un autre chap. IV.
1 Le v. 1 est emprunté b XXII, 16, etc., et le v. 2 au v. 9.

THEOL. ET PHIL. 1858, 18
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velle Jérusalem. Apreés avoir vu et entendu ces choses, Jean se
prosterne aux pieds de ’ange qui les lul a montrées ; mais celui-
ci le releve. L’unité de ce livre ainsi reconstitué n’est-elle pas
évidente ?

IV

Date, auteur et langue de la seconde Apocalypse.

Cette seconde Apocalypse dut étre composée assez longtemps
apreés la premiére. Les lettres aux sept Eglises d’Asie supposent
un développement du christianisme plus grand que celui qu’il
pouvait avoir vers 'an 63. Et la plainte des martyrs : « Jusques
4 quand, Seigneur, ne vengeras-tu pas notre sang ? » (VI, 10) se
comprend beaucoup plus aisément vers la fin du I°r siécle que
trois ou quatre ans seulement apreés la persécution de Néron 1.

Dans notre supposition, il ne sera plus étonnant que la des-
cription de la nouvelle Jérusalem parle des douze apotres
(XXI,14) d’'une maniére ¢ui ne permet guére de penser que
lauteur fit lui-méme un des douze.

Mais on pourra toujours s’étonner (ue lapotre Jean ait vu
les douze apotres assis sur des trones avec les douze chefs des
tribus d’Israél (IV, 4,10, etc.). Cet argument déja ne permet
guere d’attribuer la seconde Apocalypse au disciple bien-aimé
du Seigneur. Mais il en est un autre qui ne me parait pas
moins décisif pour ceux qui admettent 'authenticité du qua-
trieme Evangile et des épitres de Jean. (’est celui qui résulte
de la différence du style. Gomment croire que le méme auteur,
4 peu prés au méme moment de sa vie, vers la fin de sa car-
riere, ait produit des ouvrages aussi dissemblables & tant
d’égards ? Tant qu'on pouvait admettre un intervalle de trente
ans environ entre 'Apocalypse et les autres écrits de Jean, il
n’était pas interdit d’attribuer 'Apocalypse & l'auteur de I'évan-
gile et des épitres. La différence d’dge permettait d’expliquer
les différences de style et de genre littéraire. Mais maintenant
que la seconde Apocalypse nous parait postérieure de plu-
sieurs années au moins & la premiére, nous ne voyons plus la

t Ct. Weizsiicker, dpostol. Zeitalter, p. 510, 521, 527 ss. et les livres des
défenseurs de l'opinion traditionnelle.



LES ORIGINES DE L’APOCALYPSE 27D

5

possibilité de l'attribuer & I'apdtre sans compromettre grave-
ment 'authenticité de I'évangile et des trois épitres. La pre-
miére seule pourrait avoir été composée par lui. Le fait est que
c’est dans celle-14 que Jésus-Christ est nommeé la Parole de
Dieu (XIX, 13 ; cf. Jean I, 1) et que le dragon (Satan) y joue un
role qui rappelle la fréquente mention du diable dans le qua-
triéme évangile et dans les épitres de Jean.

Quant & la seconde, elle doit étre de Jean le presbytre, bien
connu par un passage célebre de Papias, et ne put guére étre
composée qu’apres la mort de Jean I'apodtre, car le voyant ne
pouvait contempler les douze apdtres dans le ciel, assis sur des
trones et se prosternant devant Dieu et devant I’Agneau, que
s’ils avaient déja tous quitté la terre.

Il est vrai que d’apres Irénce (11, 5, 22; 111, 3, 4) I'apdtre
Jean vécut jusqu’au temps de Trajan. Mais il 'a peut-étre con-
clu simplement de ce que I'Apocalypse, qu’il lui atiribue, da-
tait de la fin du régne de Domitien. Si Jean était revenu de
Patmos apres la mort de Domitien, pour peu qu’il eit vécu
aprés son retour, il ne pouvait guére étre mort que sous le
regne de Trajan. 11 me parait plus vraisemblable qu’il était
mort depuis quelque temps lorsque Jean, lauteur de la se-
conde Apocalypse, fut exilé & Patmos. Sinon, il faudrait ad-
mettre que la seconde Apocalypse ne fut écrite que sous le
regne de Trajan, ce (qui me semble beaucoup moins probable.

Elle dut étre écrite en grec. La mention de I'alpha et de
I’oméga ne permet guére de penser & une autre langue. L’ar-
gument allégué par M. Iselin en faveur d’un texte hébreu pri-
mitif! repose sur une base beaucoup trop chancelante pour
prouver quoi que ce soit. Cet auteur admet que dans IX, 14 les
quatre anges liés sur le grand fleuve FEuphrate sont une faute
de traduction, pour les quatre rois, par la raison que ce pas-
sage est reproduit sous cette forme dans une Apocalypse syria-
que d’Esdras sur la domination musulmane (publiée dans la Z eit-
schrift fir alttestamentliche Wissenschaft, 1886, p. 199 ss.).
Comme les mots ange et roi se ressemblent beaucoup en

U Theol. Zeitschrift aus der Schweiz, 1837, 1, p. 64. Cf. Scheen, 7'Origine
de ' Apoc., p. 69; Revue de théol. et de phil., 1837, p. 187.
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hébreu , il en conclut que I’Apocalypse (en général) fut écrite
primitivement en hébreu.

Ce trop ingénieux critique et ceux qul ont adopté un peu pré-
cipitamment son opinion n’ont pas réfléchi que pour que cet
argument fut fondé il faudrait non seulement que I’Apocalypse
elit été primitivement écrite en hébreu, mais aussi que le texte
hébreu se fut conservé en Orient jusqu’apreés les conquétes de
I'islamisme et que l'auteur de cette Apocalypse syriaque l'etit
connu et imité de préférence au texte grec. Invraisemblances
dont une seule suffirait & renverser 'hypothése en question.

Comme il est plus facile et plus simple d’admettre une faute
de copiste dans le manuscrit syriaque, d’ailleurs trés récent et
ou se trouvent d’autres erreurs du méme genre! Je ne doute
pas que le texte primitif de I’Apocalypse syriaque ne portit
quatre anges, comme le texte de PApocalypse canonique.

Conclusion.

En résumeé, le livre de I’Apocalypse nous parait composé de
deux ouvrages distincts, chrétiens 'un et l'autre, réunis par
un rédacteur qui y a fait en méme temps quelques additions,
dont les deux plus importantes sont celles des sept coupes et
de la description de la nouvelle Jérusalem. Le plus ancien est
de peu antérieur & I’an 68. Le second doit avoir été composé
assez longtemps aprés, probablement vers la fin du régne de
Domitien, comme le dit Irénée. La réunion des deux en un
seul doit dater du début du second siécle.

Ainsi se concilient les deux séries d’arguments qu’on fait va-
loir relativement & 'antiquité de ce livre. Les uns et les autres
sont fondés. Seulement ils se rapportent & des ouvrages diffé-
rents, qui ont été fondus en un seul.

Un tel procédé n’a rien d’extraordinaire. Non seulement les
livres historiques de I’Ancien Testament ont été pour la plu-
part composés de la méme maniére ; mais parmi les ouvrages
du méme genre que ’Apocalypse, on sait qu’il en est de méme
pour le livre d’Hénoch, pour les poemes sibyllins, et que le
quatrieme livre d’Esdras, apocalypse juive, a recu des addi-
tions chrétiennes faciles & reconnaitre. Pourquoi quelque
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chose d’analogue n’aurait-il pas eu lieu pour I’Apocalypse
chrétienne?

Nous ne croyons pas pouvoir admettre que le méme auteur
ait successivement, dans des circonstances différentes, com-
posé ces deux Apocalypses. Mais nous pensons que l'auteur de
la seconde connaissait la premiére et s’en est inspiré.

Si I'on pouvait supposer aussi qu’il les réunit plus tard en
une seule, en y faisant quelques additions, cette hypothése
expliquerait fort bien l'identité de style et de genre littéraire
qui se manifeste dans toutes les parties du livre. Mais une telle
supposition est peu vraisemblable. Mieux vaut admettre que le
rédacteur définitif s’est inspiré du style des deux ouvrages qu’il
a réunis. Le dernier chapitre de 'évangile de Jean ne présente-
t-il pas un phénoméne du méme genre, et & peu prés a la
méme époque ?

L’attribution de la description de la nouvelle Jérusalem & un
troisiéme auteur, postérieur aux deux premiers, nous donne
la clef d'un probléme exégétique & peu prés insoluble sans
cela. Le caractere spiritualiste des espérances de la plus
grande partie de I’Apocalypse ne me parait pas sérieusement
contestable. (Voy. ma troisieme étude sur I’Apocalypse, intitu-
lée : le Millenium). A la fin du chapitre XX, la terre et le ciel
ont disparu. Au commencement du chapitre XXI, un ciel nou-
veau et une terre nouvelle, ou il n’y a plus de mer, ont fait
place au monde actuel. Que signifient, apres cela, ces na-
tions qui ont besoin d’étre guéries (XXII, 2), ces rois de la terre
qui apportent leurs tributs dans une Jérusalem nouvelle (XXI,
24 ss.)? Ce n’est pas sans raison que MM. Vischer et Sabatier
ont attribué cette description & un Juif. S’ils 'avaient attribuée
& un chréticn judaisant, chiliaste comme Papias, ils auraient
été compléetement dans le vrai. Or, nous savons que cette ten-
dance était trés répandue en Asie Mineure au commencement
du second siécle. Qu'y a-t-il d’étonnant & ce qu’elle ait été
exprimée par le dernier rédacteur de I’Apocalypse, qui trou-
vait sans doute insuffisantes pour son gott et pour celui des
chrétiens de son temps les descriptions beaucoup plus sobres
et les espérances spiritualistes des deux premiers auteurs?
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Notre division des sources de I’Apocalypse nous donne aussi
la solution d’un autre probléeme exégétique fort difficile. Quel est
cet ange par qui Dieu a révélé l'avenir a Jean (I, 1 ; XXII, 6,
16)? 11 est naturel de penser que c¢’est celui qui lui parle dés le
commencement du livre (I, 16) et qui s’adresse encore & lui au
début de la seconde partie (IV, 1). C’est lui, en effet, qui lui
montre ce qui doit arriver bientét. (IV,1; cf. I, 1). Oul, mais
cet ange, qui apparait encore dans X, 8, disparait ensuite com-
plétement. Le voyant n’est plus dans le ciel, ot il était monté
(IV, 1), mais sur la terre, ou il mesure le temple (chap. XI),
d’ott il voit des choses qui se passent dans le ciel (chap. XII) et
ou il se trouve sur le sable de la mer (XII, 18). Il est vrai que
I'ange du commencement lui a ordonné d’aller prendre le livre
ouvert qu'un autre ange, debout sur la terre et sur la mer,
tient en sa main (X, 8). Mais nous avons reconnu qu’il y a 1a
vraisemblablement une suture du rédacteur.

Au lieu du premier ange, qui a disparu, en voici plusieurs
autres qui volent dans le ciel (chap. XIV), voici encore ceux
des sept derniéres plaies (chap. XV et XVI), et I'un d’entre
eux montre au voyant le jugement de la grande prostituée
(chap. XVII) et lui explique la vision de la femme et de la Béte
(XVII, 7); en voici un autre qui crie: « Elle est tombée, la
grande Babylone » (chap. XVIII), un autre qui jette une grosse
pierre dans la mer (XVIII, 21).

Quel est celui de tous ces anges qui parle au voyant dans
XIX, 9, 107 D’apres le passage parallele XXII, 6 ss., c’est ce-
lui qui montrait ces choses 4 Jean. Ce serait donc celui de
XVII, 1. Mais comment cela serait-il possible, puisqu’il a été
sulvi de plusieurs autres? Faisons abstraction, au contraire, de
tous ces passages, qui appartiennent & la premiére Apocalypse
ou aux additions, et nous voyons alors clairement que l'ange
qui parle dans XIX, 9 est celui du commencement, qui a dit &
Jean : « Monle ici, et je te montrerai ce qui doit arriver apres
ces choses (1V, 1).

Il en est de méme de I’ange qui parle au chapitre XXII, 6 ss.
Dans I'état actuel du texte, il semble que cet ange est iden-
tique & celui qui vient de montrer au voyant la nouvelle Jéru-



LES ORIGINES DE L’APOCALYPSE 279

salem et le fleuve d’eau vive (XXI, 9 a XXII, 5). Mais cette
identification n’est pas sans difficulté. En effet, 'ange de XXII, 6
a montré ce qui doit arriver bientot (cf. I,1; IV, 1), par consé-
quent toutes les visions relatives & 'avenir, tandis que celui de
XXI, 9 ss. n’a montré que ce qui doit arriver tout & fait en
dernier liew. 1l aurait da étre l1a dés le début des visions, tan-
dis qu’il n’entre en scéne qu’a partir du chapitre XV, puisque
c’est un des sept anges des sept derniéres plaies (XXIL. 9). En-
fin, le parallélisme des deux textes XIX, 9 et XXII, 6 montre
qu’il s’agit du méme ange dans les deux cas; si le second fai-
sait allusion & XXI, 9 ss., 1l faudrait donc que le premier fit
allusion & XVII, 1 ss., interprétation que nous avons reconnue
impossible. De tout cela il résulte que I’ange qui parle au cha-
pitre XXII (v. 6 ss.) ne peut pas plus étre 'un des sept anges
portant les sept coupes (XXI, 9) que celui qui parle au cha-
pitre XIX, versets 9,10, mais que ces textes font allusion I'un
et lautre & I'ange unique qui, dans la seconde Apocalypse,
montre & Jean les visions, et cela dés le début (I,10; IV, 1).
En d’autres termes, ces textes ne deviennent clairs que lors-
qu’on fait abstraction de ceux que nous avons attribués a la
premiére Apocalypse ou au rédacteur final ; ils présentent sans
cela des difficultés insurmontables. N’est-ce pas une preuve
frappante en faveur de notre division des sources1?

Il y aurait encore un bon nombre de questions de détail &
examiner. Mais il suffit pour le moment d’avoir montré que le
livre de I’Apocalypse a di étre formé de la combinaison de
deux Apocalypses distinctes & l'origine, chrétiennes P'une et
Pautre, avec quelques additions du rédacteur, qui les a rap-
procheées et en a fait une ceuvre unique.

1 L’ange unique qui montre & Jean les visions de la seconde Apocalypse
lui ordonne en commencant (1,11) de les éerire dans un livre et de 'en-
voyer aux sept Eglises d’Asie; en terminant (XIX,9,10; XXI1I,6-11), 1l
lui fait encore quelques recommandations du méme genre. Le livre de
XXI1,7-10 est celui que Jean est censé avoir écrit & mesure que les vi-
sions passaient devant lui, selon l'ordre qu'il a regu au début (I, 11). Celui
des v.18 et 19, au contraire, est le livre de I'Apocalype dans son ensemble.

Mais ces deux versets proviennent du rédacteur final, comme nous
1'avons dit plus haut.
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