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DOGMATIQUE CHRETIENNE

MANUEL POUR L’ENSEIGNEMENT ACADEMIQUE

ET POUR LES ETUDES PARTICULIERES
PAR

Dr J.-J. van OOSTERZEE

Vers la fin de 'année derniére a paru le troisiéme et dernier
volume de la Dogmatique chrétienne de M. le prof. van Qoster-
zee. CCest sur ce livre que nous voulons fixer 'attention de nos
lecteurs. Ouvrage d’'une étendue vraiment considérable, il mé-
rite d’étre connu, d’autant plus que de nos jours 'apparition
d’une dogmatique chrétienne n’est pas chose fréquente. Destiné
cependant avant tout & servir de guide a I’enseignement oral du
professeur, ce livre, quant a la forme et au contenu, a le carac-
tére d’un manuel, nom que du reste il porte en titre, plutot que
d’une exposition compléte et vraiment scientifique de la dog-
matique chrétienne, & I’étude indépendante, approfondie et sui-
vie de laquelle il veut exciter le lecteur. Enfin ce n’est pas une
dogmatique dans le sens rigoureux du mot, a savoir une expo-
sition systématique de la doctrine autorisée et reconnue de
I'église que I'auteur veut donner; c’est plulot sa foi individuelle,
basée sur l'autorité de la Bible et des symboles ecclésiastiques,
qui nous est proposée sous ce nom. Ce n’est donc qu’en tenant

 Christeljke Dogmatiek, Handboek voor academisch onderiwjs en eigen
oefening, door J. J. van Qosterzee. Utrecht, Kemink enZoon, 1870-72. Deux
tomes en trois volumes. Le premier tome est de 366 pages en gr. in-8,
le sccond en deux volumes de 936 pages. L'auteur est professeur en théo-
logie & I'université d'Utrecht.
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compte de ces deux faits que l'on peut juger équitablement
cette ceuvre vraiment remarquable.

Nous nous bornons & en donner le résumé. Et tout d’abord
nous dirons peu de chose de la forme ; il suffit de rappeler que
c’est Porateur van Qosterzee qui en est 'auteur ; c’est dire que
la lucidité et la facilité, la beauté et I’élégance qui appartien-
nent au style de cet éminent professeur n'y font pas défaut.
Pour la disposition, M. van Oosterzee s’est tenu & la méthode
suivie pour la premiére fois dans sa Théologie biblique, livre qui
a précédé de quelques années la Dogmatique chrétienne. Cha-
que paragraphe commence donc par un résumeé succinct ou
quelques lignes du sujet qui y est traité ; viennent ensuite dans
des annotations abondantes les développements spéciaux. En-
fin chaque paragraphe est suivi d’'une énumération détaillée de
la littérature respective et d’'un nombre plus ou moins grand
de questions auxquelles I'enseignement oral du professeur doit
donner la réponse.

I’idée mere qui a présidé a ce travail est celle du royaume
des cieux. Aprés une premiére partie, la partie formelle, qui
forme le fondement apologétique et qui roule sur la religion, la
révélation et les saintes Ecritures, 'auteur construit, dans la
seconde partie, la partie matérielle, 'édifice dogmatique. Or
c’est 1a qu’il traite en sept chapitres de Dieu, le roi du
royaume ; de I’homme, sujet du royaume ; de Christ, son fonda-
teur; de la rédemption, son salut ; de la voie du salut, sa con-
stitution ; de I'église, sa pépiniere; des choses & venir, son
accomplissement.

Le tout est précédé d’une Introduction dans laquelle sont
exposés dans quatre chapitres et une vingtaine de paragraphes :
le caractére, les sources, I’'histoire et la prétention de la dog-
matique chrétienne.

Science historico-philosophique, distincte de la théologie
biblique aussi bien que de la philosophie spéculative, la dog-
matique chrétienne est cette discipline qui s’occupe & examiner
et a développer systématiquement le contenu et la base du
dogme, c’est-a-dire de la vérité religieuse telle qu’elle est pro-
fessée par I'église en général ou par une de ses communautés
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en particulier. (§1.) — Cet examen est rendu possible, d’un coté
par le fait qu’il existe un monde spirituel et une vérité éternelle,
de l'autre par l'aptitude que posséde 'homme de s’élever des
choses visibles aux choses invisibles. (§ 2.) — Ce monde spiri-
tuel cependant n’étant reconnu que par la foi, cette science est
une science de la foi, ayant son principe et sa méthode a elle.
Née de la foi, elle veut en pénétrer le contenu et le principe, el
ne parvient doncqu’aun certaindegreé de certitude qui cependant
lui suffit pleinement. (§ 3.) — Dans I'encyclopédie théologique,
elle a sa place a la téte de la théologie systématique ; uoique
a peine séparable de la morale chrétienne, elle doit néanmoins
en étre distinguée ; recevant des services considérables de la
théologie exégétique et historique, elle en rend & son tour d’au-
tres non moins considérables & toute la théologie pratique.
(§ 4.) — Comme aucun développement de la doctrine du salut
ne saurait étre I'expression parfaitement adéquate de la vérite
chrétienne, la valeur de la dogmatique est toujours relative.
Elle n’en est pas moins réelle pour tout chrétien, encore plus
pour tout théologien, et surtout pour lout ministre du saint
Evangile. (§ 5.)

Le second chapitre de I'Introduction maintient la distinction
courante entre source primaire, la Bible, et source secondaire,
s écrits symboliques. L’une et 'autre sont subordonnées a la
source principale qui est le Christ, tandis que la conscience
chrétienne occupe la dermiére place parmi les sources de la
dogmatique chrétienne. (§ 6.) — Christ étant la plus haute révé-
lation de la vérité dans le domaine religieux, il est nécessaire-
ment le centre de toute vraie dogmatique. Tout ce que celle-ci
enseigne de Dieu, de I'’homme, etc., doit étre considére a la
clarté qui découle de lui, et rien de ce qui est en contradiction
avec lui ne saurait étre reconnu come vrai. (§ 7.) — La Bible
étant sinon le seul moyen, du moins le moyen le plus sar de
connaitre Christ, elle est par cela méme la source primaire, en
méme temps que la pierre de touche de toute vérite religieuse.
La valeur différente qu’il faut aliribuer pour I'usage dogmatique
aux différents livres de la Bible, dépend de leurs rapports plus
ou moins directs avec la personne et I'ceuvre de Christ. (§ 8.)
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— Les écrits symboliques, contenant les témoignages de la foi
que professe soit toute I’église chrétienne (le symbole dit des
apotres, le symbole de Nicée, le symbole quicunque, dit d’A-
thanase), soit 1'église réformée (la confession néerlandaise ré-
digée par Guido de Bréz avec laide de Saravia, de Model et
d’autres, le catéchisme d’Heidelberg, les canons de Dordrecht,
on peut y ajouter les quatre questions faites avant la célébration
de la sainte céne), sont d’'un plus grand intérét pour la partie
historique que pour la partie philosophique de I'étude dogma-
tique. L.a dogmatique, tout en se gardant de méconnaitre la con-
tinuité de la foi de I’église, ne saurait se laisser entraver par la
lettre des écrits symboliques. (§ 9.) — La vérité objective ne
devenant la propriété spirituelle de 'homme qu’autant qu’elle
trouve en lui un point de contact subjectif, la conscience chré-
tienne rend & la vérité chrétienne un témoignage qui a une
haute valeur. Par conscience chrétienne, il faut entendre ce
que le chrétien sait en lui-méme des choses spirituelles par
suite de I'expérience intime et de la contemplation de soi. La
doctrine du salut cependant ne pouvant étre déduite ni de la
raison, ni du sentiment, ni de la conscience elle-méme, mais
seulement des faits que donne la Bible, la conscience chré-
tienne ne fait en réalité qu’en sceller la vérité, et tout en méri-
tant d’étre considérée comme source interne, elle n’est en aucune
maniére la source principale de la dogmatique. (§ 10).

(Pest au chapitre troisiéme de 'Introduction que lauteur
trace & grands traits I’histoire de la dogmatique chrétienne. Il
Y voit cing périodes. D’abord celle de ’épanouissement. L’église
des sept premiers siecles n’a fait que fort peu pour la dogma-
tique dans son ensemble ; elle se borne & I'apologie du chris-
tianisme et au développement de quelques-uns des dogmes les
plus importants ; développement qui porte en Orient un carac-
lere théologique, en Occident un caractére anthropologigue.
On s’occupe plus de la christologie et de 'amartologie que des
questions qui traitent de la sotériologie et de l’eschatologie.
(§11.) — La seconde période est celle du développement. Les
représentants les plus nobles du scolasticisme et du mysticisme
s’efforcant au moyen age soit de rassembler, de définir et de



100 D’ J.-J. VAN OOSTERZEE

démontrer la doctrine traditionnelle, soit de la compléter et de
la défendre, la dogmatique commence depuis le VIII® siecle a
se développer sous linfluence de Plalon et d’Aristote, mais
elle le fait dans un sens qui rend une épuration toujours plus
nécessaire. (§ 12.) — Celle-ci a lieu dans la troisieme période
depuis le XVIe siécle, d’'une maniére aussi riche que bienfai-
sante. Les fondateurs des églises luthérienne et réformée sont
en méme temps les premiers dogmaticiens. On s’occupe davan-
tage et mieux de la dogmatique, mais ce développement est
bientdt entravé par les nombreuses divisions des protestants et
par la décadence de l'esprit de la réformation. (§ 13.) — Suit
une période de dégénération; aux XVIIe et XVIII® siecles re-
parait 'influence d’abord du scolasticisme, plus tard du ratio-
nalisme, parfois aussi du mysticisme. C’est le dogmatisme théo-
logique qui entrave 'examen de la doctrine du salut, plus tard
le criticisme philosophique qui ’égare ; mais on voit surgir
cependant de temps & autre des esprits supérieurs et réforma-
teurs. (§ 14.) — La dernieére période est celle du renouvelle-
ment ; une conception plus juste et plus féconde de la vérité
vient remplacer le rationalisme et le supranaturalisme anté-
rieurs. Partant de I’Allemagne (Schleiermacher) et faisant sen-
tir son influence sur les différentes églises des autres pays, cette
tendance prend pour theme la vie divine, révélée historique-
ment en Christ, et connue 2 la lumiere des saintes Ecritures
seules par la voie d’une expérience spirituelle. (§ 15.)

C’est enfin au quatriéme et dernier chapitre de 'Introduction
que l'auteur se prononce sur la prétention de la dogmatique
chrétienne. Et tout d’abord le point de départ de la dogmatique
ne pouvant pas étre en contradiction avec son caractére, ne
saurait étre ni un scepticisme effréné, ni un dogmatisme in-
flexible, mais seulement la foi personnelle fondée sur la Bible
et sur 'expérience, et garantie par une apologétique rigoureuse.
C’est ce principe qui décide du rapport de la dogmatique avec
les sciences non théologiques, et trace en méme temps les
limites de son propre domaine. (§ 16.) — Ce n’est donc que
Iintuition et que la réflexion sur ce que 1'eeil de la foi a contem-
plé qui conduit ici & la science. Tout dogme doit étre tiré de la
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source principale, puis, apres examen critique, étre rattaché aux
autres dogmes d’une manieére analytico-synthétique, desorte que
chaque partie recoive sa lumiére et sa valeur de sa liaison avec
I’ensemble. La preuve dogmatique ne réussit qu’aupres de celui
qui accepte, tout au moins dans une certaine mesure, le méme
principe. Elle est déterminée du reste par la nature de chacun
des dogmes, et a atteint son but quand elle a démontré que la
foi est raisonnable et que l'incrédulité ne 'est pas. Le critérium
de la vérité de chaque these réside dans son accord tout ensem-
ble avec la parole de Dieu et avec le témoignage de ’expérience
spirituelle. (§ 17.)— La division de la dogmatique doit ressortir
de l'idée principale de la révélation chrétienne, et, en placant
toutes les parties dans leur juste rapport, servir a faire bien
apprécier tout I’ensemble. D’aprés M. van Qosterzee, c’est la
division se fondant sur I'idée du royaume des cieux qui satisfait
le mieux & cette prétention de la dogmatique. (§18.)— Or la foi
ne pouvant saisir son objet que par approximation, on ne sau-
rait mettre en question la perfectibilité de la dogmatique chré-
tienne, bien distincte de celle de la révélation elle-méme. Il
faut distinguer cependant entre I’évolution et la révolution. Le
vrai progres consiste ici & batir toujours plus sur le fondement
inébranlable, c’est-a-dire 3 décrire, a justifier, & développer et a
appliquer d’'une maniere toujours plus satisfaisante et univer-
selle le contenu de la doctrine du salut, en ayant égard aux
besoins du temps. (§ 19.) — Le but final de la dogmatique chré-
tienne est 'avancement du royaume des cieux et partant la
glorification de Dieu. Tout doit concourir & ce but, les facultés
intellectuelles et morales de son adepte aussi bien que la ma-
niére de I’étudier et de I'exposer. (§ 20.)

Nous passons & la partie formelle, intitulée le fondement apo-
logétique. C’est 1a que la question de la religion réclamne un pre-
mier chapitre. L’examen de la nature et du caractére de la
religion en général, se place nécessairement & la base de la
dogmatique chrétienne. La religion étant la vie de I'homme en
communion personnelle avec Dieu, ce mot de religion désigne
subjectivement une certaine tendance de la vie spirituelle
de 'homme, objectivement le culte que produit cette ten-
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dance. (§ 21.) — Fondée dans ta nature de '’homme, la religion
est la conséquence de la relation primitive de I’humanité avec
Dieu, telle que Dieu méme I'a voulue. Le sentiment religieux est
donc la notion toujours plus claire de cette relation. Tout
homme a donc un droit irrévocable & la religion, de méme que
la religion a droit sur lui. Le reniement de toute foi religieuse
doit étre considéré comme un crime de lése-humanité. (§ 22.)
— La religion a son siége dans le sanctuaire le plus intime du
cceur, non pas dans une faculté prise a part, soit intelligence,
soit volonté, soit sentiment, soit conscience au sens courant de
ce mot; mais dans la conscience entendue au sens de Vinet,
comme '’ensemble des besoins et des idées qui constituent toute
la nature supérieure de '’homme. De ce foyer elle pénétre toute
la vie intérieure et extérieure de 'homme vraiment religieux.
C’est 12 le secret de sa puissance, la cause de sa lutte incessante,
le gage de sa durée et de son triomphe & venir. (§ 23.) — Le but
dela religion sera differemment congu, selon le degré de déve-
loppement que I’on aura atteint. L’homme vraiment religieux
n’aura pour but nide rendre service &4 Dieu, ni de tirer de luiun
profit personnei, mais seulement d’entrer dans cette union per-
sonnelle avec Dieu par laquelle Dieu est glorifié et le cceur de
I'homme entiérement satisfait. Ce but suppose le point de vue
théiste. (§ 24.) — Les formes différentes de la vie religieuse de
I’'humanité témoignent toutes d’'une méme origine et d’'un méme
besoin. Quoique la forme la plus défectueuse soit respectable et
que la forme la plus excellente soit inférieure & l'idéal de la
religion parfaite, leur valeur n’est pourtant nullement égale, et
surtout la différence entre celles qui sont monothéistes et celles
qui ne le sont pas est trop grande pour n’étre qu'une diffé-
rence de degré. Parmi les premiéres, le christianisme a une
superiorité incontestabie. Les religions paiennes pourraient
étre nommeées les religions d’un désespoir impuissant, la reli-
gion d’'Israél celle de I'espérance croissante du salut, le chris-
tianisme celle de la satisfuction spirituelle ; le mahométisme
celle de la sensualité flattée. (§ 25.) — L’altération de la reli-
gion résulte de la domination exclusive d’une seule faculté
sur un principe qui est appelé 4 vivifier ’homme tout entier.
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(Yest de la que proviennent les sectes qui engendrent toujours
de nouvelles maladies, et celles-ci, lorsqu’elles se développent
sans obstacle, peuvent étre mortelles et faire dégénérer la re-
ligion en impiété. De I'influence exclusive de I'intelligence nait
Uintellectualisme, puis le doctrinarisme soit rationaliste, soit
supranaturaliste; de l'influence du sentiment nait un mysti-
cisme nébuleux et maladif, puis un fanatisme effréné qui se
manifeste par le zélotisme; de l'influence de la volonté le mora-
lisme, ou le légalisme, dont I'apogée est dans le pharisaisme ou
dans le piétisme ; de I'influence de la conscience l'ascétisme et
Pindividualisme. (§ 26.) — Le culte de Dieu devant étre volon-
taire, mais non arbitraire, le vie religieuse a besoin d’une autre
régie que celle qu’offrent la sagacité et le caprice humains. C’est
de Dieu méme que ’homme doit apprendre de quelle maniére
il doit étre servi; point de religion sans une révélation primi-
tive; point de religion pure sans une révélation spéciale et
continuelle. (§ 27.)

La question de la révélation est abordée dans le second cha-
pitre. Il faut entendre par révélation 'acte du Dieu vivant par le-
quel 1l communique & 'homme les mystéres de sa nature et de
sa volonté. On peut établir une distinction entre révélation exté-
rieure et intérieure, entre révélation générale et spéciale, entre
révelation de faits et de mots, mais non entre révélation médiate
et immédiate. Ces différentes sortes de révélation cependant ne
sauraient se contredire, elles doivent se compléter les unes les
autres. (§ 28.) — La révélation en général, c’est-a-dire celle qui
est primordialement donnée a tous dans la nature, I’histoire et
I'homme, proclame hautement et avec une autorité irrécusa-
ble la certitude de I'existence de Dieu, la majesté de son étre,
et la sainteié de sa volonté. La sublimité en est reconnue par
les esprils les plus nobles, son obscurcissement s’explique par
la domination du péch¢, et tandis qu’il est fort important, sur-
tout au point de vue chrétien et réformé, d’en maintenir la réa-
lité, on peut dire d’autre part qu’elle a atteint sa destination
pour 'humanité quand elle a réveillé dans I’homme l'aptitude
a recevoir la révélation spéciale, en méme temps que le désir de
Pobtenir. (§29.) — La nécessité de la révélation spéciale, ¢’est-
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a-dire de celle qui renferme les faits destinés & tous, 1l est vrai,
mais non pas encore communiqués a tous, découle de la triste
condition dans laquelle la domination de ’erreur, du péché, de
la misére et de la mort a plongé ’humanité tout entiére, et est
confirmée par I'histoire de la religion et de la philosophie. Ne
pouvant étredémontrée a quiconque nie la puissance du péché et
le besoin de rédemption, elle ne saurait étre révoquée en doute
par quiconque veut reconnaitre ces faits. (§30.) — La possibilité
de la révélation spéciale, contestée tour & tour au nom de la
spéculation et de ’expérience, n’offre de difficultés insolubles ni
logiques, ni métaphysiques, ni psychologiques, et n’est con-
traire ni & la majesté ou & 'immutabilité , ni & la sagesse ou &
la bonté de Dieu. Le grand nombre des prétendues révélations
n’infirme nullement V'existence d’une révélation authentique,
et le fait qu’elle ne se reproduit plus de nos jours ne prouve
pas qu’elle nait jamais eu lieu. (§ 31.) — La réalité de la réve-
lation du salut est maintenue par ’église chrétienne de tous les
siécles. Son apologie est d’abord un caractére pratico-juridique,
puis philosophique, puis ecclésiastique, puis historico-biblique,
tandis que de nos jours c’est de Christ surtout qu’elle fait le
centre de sa démonstration. Cette réalité est rendue manifeste a
quiconque posséde les conditions morales nécessaires, les ayant
recues d’elle-méme. Elle se base sur des preuves externes et
internes. Les premiéeres sont : la fondation du christianisme par
un Nazaréen crucifié; sa préparation séculaire parmi les juifs
et parmi les gentils ; son heureuse extension, sa conservation
rigoureuse, et son maintien puissant; ses effets hienfaisants; les
miracles et les praphéties, les prophéties faites par Jésus lui-
méme, et les miracles dont il a été soit 'auteur, soit ’objet ; le
siecle apostolique, et, pour I’ancienne alliance, le monothéisme,
la théocratie, I’existence permanente et le sort d’Israél. Or les
miracles et les prophéties demandent un développement plus
spécial. Ce ne sont pas des preuves appliquées du dehors a la
révélation, mais les éléments mémes de la révélation qui témoi-
gnent chacun 2 sa maniere de la divinité de son origine et de
son contenu. Voici la notion du miracle: un fait du domaine
naturel ou spirituel extraordinaire, inexplicable par le cours



DOGMATIQUE CHRETIENNE 105

naturel des choses, et partout causé nécessairement par un
acte immédiat de la volonté toute-puissante de Dieu. Voici la
notion de la prophétie : 'annonce de faits & venir, se rapportant
a la révélation, impossibles a calculer par 'esprit naturel
et partant communiqués nécessairement par lintermédiaire
divin.

Les preuves internes sont : 'impression que fait sur nous le
plan de Jésus d’établir sur la terre le royaume des cieux uni-
versel, spirituel, éternel, comprenant les cieux et la terre,
fondé par des forces morales; le témoignage que Christ s’est
rendu & lui-méme; la personnalité du Seigneur ; le contenu re-
ligieux et moral de la révélation du salut, et 'influence qu’exerce
le christianisme sur le coeur de I'homme pour 'éclairer, le con-
soler, le sanctifier. Or s’il .est préférable de commencer par
I'argumentation historique, la révélation étant avant tout un
fait historique, et de Pappuyer ensuite par les arguments mo-
raux, la vraie force de I'apologie ne se trouve que dans 'union
des preuves externes et internes. La foi, cependant, étant le ré-
sultat moins d’un travail logique que d’un travail psychologi-
que, ces preuves en sont 'appui et la justification plutdot que la
source réelle. Enfin c’est le témoignage du Saint-Esprit qui
imprime un sceau infaillible a la certitude acquise de cette ma-
niere. Rendant témoignage moins & Ja Bible comme livre qu’a
son contenu religieux et surtout sotériologique, il produit la
certitude intérieure, donnée par Dieu lui-méme, concernant la
révélation du salut en Christ, telle qu’elle est enseignée dans
les saintes Ecritures. Ce n’est pas un argument pour celui qui
ne croit pas, mais une confirmation de la foi pour celui qui la
posséde ; on ne le reconnait qu’a sa propre force. (§ 32.) — La
haute sublimité de la révélation du salut en Christ ressort : 1° de
ses rapports avec la révélation générale qu’elle confirme et
compléte ; 20 de son contenu sotériologique et de la réponse
qu’elle fournit aux besoins spirituels de '’homme; 3° de la com-
paraison avec tout ce qui en dehors d’elle s’est nommé révéla-
tion spéciale. On ne saurait donc croire a la perfectibilité de la
révélation chrétienne, tandis au contraire que celle de la con-
ception que les hommes s’en font ne saurait étre révoquée en
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doute. (§ 32.) — La révélation surnaturelle, en tant qu’elle est
le fruit d’une action libre de Dieu, s’adresse surtout a la raison
humaine, savoir a ’organe par lequel I’homme parvient & la no-
tion de ’absolu et de 'infini. D’un c¢oté donc la séparation ab-
solue de la raison et de la foi est contraire & la psychologie, &
la religion, au christianisme, au protestantisme, et de l'autre
cOté la raison ne saurait prononcer d’une maniére absolue sur
des choses qu’elle ne connait que par suite d’une révélation
du dehors. La raison, aprés avoir reconnu la réalité de larévé-
lation et partant son droit de parler avec autorité, doit en ac-
cepter sur parole le contenu, en tichant d’y pénétrer toujours
davantage. (§ 34.)

C’est dans un troisieme chapitre sur les saintes Ecritures que
l'autear achéve de poser le fondement apologétique. Distinguées
de la révélation elle-méme, les saintes Ecritures forment dans
leur ensemble le document authentique et indispensable de la
révelation du salut, c’est-a-dire de ce que Dieu a fait, fait et
fera pour fonder son royaume sur la terre. C’est cette idée du
royaume des cieux qui d’un coté forme 'unité de la Bible, et qui
de 'autre détermine la valeur de ses différentes parties. (§ 35.)
— Quoique le contenu de la Bible soit éminemment divin, I’his-
toire de 'origine des saintes Ecritures composées en différents
temps par des hommes, pour des hommes, et d’'une maniére
essentiellement humaine, nous donne le droit de parler d’'un
coté humain de la Bible. Les livres canoniques sont ceux
dont le contenu a été considéré par I'église comme regle de
foi et de vie. CGe n’est que la science, que la critique qui peut
prononcer sur la canonicité d’'un livre quelconque; la foi ce-
pendant reconnaitra toujours dans I’histoire de la Bible les
traits du soin particulier de Dieu pour les intéréts de I’huma-
nité. (§ 36.) — Leslivres apocryphes, tout en ayant leurimpor-
tance historique et apologétique, sont inférieurs aux livres ca-
noniques sous les rapports historiques, religieux et moraux. Le
protestantisme ne s’en sert qu’en seconde ligne et seulement
pour autant qu’ils sont d’accord avec les livres canoniques; or
cette attitude du protestantisme vis-a-vis de la littérature apo-
cryphe est justifiée et par I’histoire et par la nature des choses.
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(§ 37.) — Le caractere des saintes Ecritures étant éminemment
historique, la crédibilité de I’hisloire sainte, maniteste a un
sérieux examen historico-critique, est une question de vie ou
de mort pour la foi chrétienne. Pour la maintenir il faut com-
mencer par le Nouveaun Testament, puis remonter & I’Ancien,
enfin juger chaque partie dans ses rapports avec 'ensemble.
(§ 38.) — La crédibilité des témoignages historiques autorise la
foid l'origine divine des saintes Ecritures. Les auteurs étant
remplis du Saint-Esprit plus que d’autres personnes, et chacun
dans sa mesure particuliére, leur témoignage sur la vérité du
salut posséde le caractére d’un témoignage infaillible de Dieu.
L’inspiration des saintes Ecritures dans leur ensemble en est
la conséquence naturelle, toute notion mécanique de 'inspira-
tion étant rejetée; on doit 'admettre de maniere a faire droit au
caractere divin comme au caractéere humain de la Bible, a
distinguer d’un coté entre les deux idées de sainle Ecrilure et
de Parole de Diew, & maintenir de I'autre leur unité et leurs
justes rapports. On peut alléguer comme témoignages histo-
riques : celui du Seigneur sur ses premiers apotres, celui des
apotres sur eux-meémes et sur leurs écrits, celui du Seigneur et
de ses apotres sur I’Ancien Testament, celui de 'Ancien Tes-
tament sur lui-méme, celui de ’église chrétienne sur toute la
Bible. Voici les théses dans lesquelles peuvent se résumer les
définitions dogmatiques de M. v. Qosterzee. L’inspiration de la
Bible est la conséquence naturelle de celle des auteurs. Cette
inspiration est intérieure et dynamique, non extérieure et
mécanique. Les notions d’inspiration et de révélation, quoique
bien distinctes, sont étroitement liées 'une 4 l'autre. Les au-
teurs sacrés étaient les organes du Saint-Esprit dans une me-
sure spéciale, mais inégale. L’inspiration avait lieu non aux
dépens, mais au profit de leur individualité. Elle doit étre consi-
dérée non comme un secours momentané, mais comme une con-
séquence naturelle du fait qu’ils étaient dirigés continuellement
par le Saint-Esprit. Elle a ses limites tracées de méme que ses
degrés divers. Elle a progressé graduellement. Elle s’étend
aussi aux choses relativement petites. Elle se rapporte non-
seulement aux choses, mais aussi aux mots, méme A toute la
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langue de la Bible. L'inspiration des auteurs de I’Ancien Tes-
tament a un caractére quelque peu différent de celle des au-
teurs du Nouveau Testament. La cuestion de I'inspiration doit
étre bien distinguée de celle de la canonicité. Il n’y a pas la
moindre donnée dans les saintes Ecritures qui soit absolument
contraire & cette notion de I'inspiration. Par suite de I'inspira-
tion la Bible peut étre nommée la Parole de Dieu, puisqu’elle
renferme la parnle de Dieu. (§ 39.) — La valeur de la Bible con-
siste en ceci qu’elle est indispensable & la connaissance de la
révélation du salut, parfaitement suffisante pour ce but, assez
claire en elle-méme, et revétue sur le terrain religieux d’une
autorité irrécusable. Elle a donc une importance qu’on ne sau-
rait attribuer ni & la tradition ecclésiastique, ni & n’importe
quelle autre parole ou écriture humaine. C’est la tiche de l'é-
glise et de la théologie protestante de maintenir cette impor-
tance contre les objections du catholicisme, du rationalisme et
du mysticisme. (§40.) — Le libre examen appliqué & la Bible
est pour tout homme qui cherche la vérité, spécialement pour
le chrétien réformé, un droit, un devoir, un privilége. Pour
I'usage dogmatique, la Bible doit étre bien sondée, expliquée
d’aprés de justes regles, éclaircie, élaborée, développée a I'aide
de la confession de I’église, et consuliée comme guide dans
I’examen philosopbique de la vérité. Ce n’est que d’un usage
semblable de la Bible, dirigé et fécondé par le Saint-Esprit,
que ’on peut attendre une apologie suffisante de la foi 4 la ré-
vélation chrétienne. (§ 41.)

Le fondement apologétique ainsi posé,’auteur construit dans
la seconde partie de son travail 1'édifice dogmatique ; nous en
avons indiqué les sept chapitres. Voici d’abord un chapitre sur
Dieu, renfermant la théologie proprement dite. Cette étude
se divise en deux parties; elle traite d’abord de la nature de
Dieu, puis de ses ceuvres. (§ 42.)

Premieére partie. 1l faut distinguer entre une connaissance de
Dieu suffisamment pure, qui reste possible malgré 'incompre-
hensibilité de Dieu, et une connaissance de Dieu parfaitement
adéquate, qui ne l'est pas. Dieu ne saurait étre connu que par
Iceil de la foi et que par I'effet de sa propre révélation. (§ 43.)
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— Or la foi en Dieu a sa base non dans des raisonnements abs-
traits mais dans la nature méme de 'homme. La dogmatique
ne saurait donc fournir des preuves pour I'existence de Dieu;
elle ne fait qu’assurer la profession de sa foi en I'appuyant de
préférence par des arguments de son propre ressort ; donc sur-
tout par le fait de la révélation du salut. (§ 44.) — C’est de ce
fait que se déduit la notion de Dieu. Du point de vue chrétien,
Dieu est 1'étre de tous les étres, 'esprit infini, personnellement
distinct de la création, infiniment supérieur & elle (la transcen-
dance), mais ayant avec elle des rapports étroits, continuels et
directs ('immanence). La vérité et la valeur de cette notion de
Dieu étant au-dessus de toute objection raisonnable, le déisme
et le panthéisme doivent étre récusés au nom de la religion
comme de la science chrétienne. (§ 45.) ~— L’unité de Dieu se
déduit d’elle-méme de la notion chrétienne de Dieu; le mono-
théisme est indispensable & la religion et & la morale. (§ 46.) —
La nature de Dieu se montre & nous dans ses différents attri-
buts qui nous donnent le droit de le nommer 1’étre parfaite-
ment absolu. On ne saurait parler de ces attributs sans plus ou
moins y méler 'anthropomorphisme, et ’anthropopathisme. La
division des attributs peut se faire de plusieurs maniéres. L’auteur
préfére la suivante: attributs qui se rapportent au mode d’exis-
tence de Dieu, attributs qui se rapportent a sa maniére d’agir.
(§ 47.) Quant aux premiers, Dieu posséde la vie en soi; il est
indépendant, éternel, invariable, partout présent, incommen-
surable, invisible, impénétrable, sublime et bienheureux. (§ 48.)
— Les seconds sont: d’abord ceux qui se rapportent i sa pen-
sée: la toute-science et la toute-sagesse ; puis ceux qui se rap-
portent & sa volonté: la toute-puissance, la pleine liberté, la
sainteté, la justice, la miséricorde, la vérité (fidélité). (§ 49.) —
L’unité de tous ces attributs se trouve dans I’amour. Dieu est
amour, voila le meilleur sommaire de la notion chrétienne de
Dieu. (§ 50.) — Dieu en tant qu’amour est créateur et pére de
tout ce qui existe. Plus I'objet de son amour est susceptible de
sa faveur et de sa communion, plus cette relation paternelle
doit étre intime. Or ’objet parfaitement adéquat de cet amour
ne saurait étre ni une créature, ni toute la création; il doit
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étre le Fils éternel. On peut donc parler d’une relation natu-
relle avec toute la création, d’une relation spirituelle et morale
avec les étres spirituels, d’'une relation métaphysique avec le
Fils. (§ 51.) -—— Le Fils de Dieu, personnellement distinct du
Pére, est si ¢troitement lié & lui, que I'un ne saurait étre pensé
sans l'autre. Le Pére est la cause, l'origine, le commencement
de toutes les choses visibles et invisibles ; le Fils est la parole,
la sagesse, 'image du Pére. Autre que le Peére, mais partici-
pant entierement & la méme nature, le Fils a le principe de son
existence dans le Pére; depuis toute éternité il vy a une com-
munion de vie et d’amour entre le Pére et le Fils dans laquelle
Dieu se révéle parfaitement. (§ 52.) — Le Saint-Esprit, autre
que le Pére et le Fils, force personnelle et participant & la na-
ture divine, est le principe personnel par lequel Dieu se connait
et se péneétre soi-méme et par lequel la plénitude de la vie di-
vine révélée dans le Fils est communiquée & la créature. (§53.)
-— (est dans ce triple nom de Pere, Fils et Saint-Esprit que se
dévoile toute la richesse de la notion chrétienne de Dieu, en
méme temps que I'incompréhensibilité de I'étre divin. La pro-
fession de ce mystére, logiquement nécessaire, et qui ne se
base ni sur des arguments philosophiques, ni sur la conscience
chrétienne, ni méme sur toute la Bible, mais spécialement sur
I’évangile du Nouveau Testament, est le rempart du théisme
chrétien, et pour le chrétien méme une source inépuisable de
lumiére, de consolation, et de sanctification. (§ 54.) — La no-
tion de Dieu développée, nous arrivons nécessairement a I'idée
d’un plandivin, se dévoilant dans le temps, mais dont la clef ne
se trouve que dans les documents de la révélation du salut.
Ce plan infini, moral, indépendant et éternel, se réalisant & la
gloire de Dieu dans toutes ses ceuvres, a pour but la fondation
du royaume de Dieu, Le chef de ce royaume est ’'Homme-Dieu,
en qui tous les membres s’unissent étroitement entre eux et
avec Dieu. (§ 55.)

Tout cela nous méne a laseconde partie qui traite des ceuvres
de Dieu. Dieu, cause libre, non-seulement de la forme actuelle,
mais aussi de la matiére primitive de tout ce qui existe, a créé
les choses visibles et invisibles par la parole de sa puissance.
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Il faut donc rejeter 'idée d’'une création éternelle, le maté-
rialisme, le hylozoisme, la théorie de ’émanation, celle de I'é-
volution ou de la transrnutation, comme faisant tort & la foi au
Dieu vivant, qui est la cause indépendante de tout. (§56.)
La doctrine qu’il existe des anges n’est en aucune maniére
contraire a la raison. Elle a une importance religieuse, et quand
on la préserve de tout embellissement fantastique en dehors
de la Bible, elle éclaircit nos regards pour voir d’autant plus
la gloire de Dieu et de son royaume. Il faut reconnaitre cepen-
dant qu’a cet égard le nombre des questions auxquelles on ne
saurait donner une réponse dépuasse de beaucoup celui des
(uestions auxquelles on peut le faire avec quelque raison. (§ 57.y
— Quant & la terre, la foi en Dieu comme créateur du monde
ne dépend pas de l'interprétation des documents mosaiques.
Ceux-ci cependant considérés d’'un ceil impartial, et comparés
avec les cosmogonies des autres peuples et les découvertes des
sciences naturelles, doivent nous convaincre de plus en plus
de la vérité incontestable de leur contenu essentiel qui pro-
vient d’une révélation divine. Considéré a cette lumiére, le
monde primordialement bon nous donne le spectacle de la
toute- puissance, de la sagesse et de la bonté de Dieu. (§58.) —
L’existence d’une providence infinie, multiple dans ses mani-
festations, souvent au-dessus de lintelligence humaine dans
son mode d’agir, poursuivant la réalisation du plan divin, a pour
la pensée théologique comme pour la vie spirituelle une im-
portance cul ne saurait étre révoquée en doute. Il faut distin-
guer entre la conservation et le gouvernement de toutes
choses par Dieu, sans qu’il soit nécessaire de s’arréter encore
spécialement a la théorie du concours divin prété aux causes
secondaires. (§ 59.) — La conservation de toutes choses est cet
acte de Dieu par lequel il conserve I'organisme de la création
dans son ensemble, et dans ses parties spéciales, aussi long-
temps que cela lui plait. La nécessité de cet acte est fondée
sur la nature des choses finies, et il nous est garanti par la no-
tion chrétienne de Dieu. (§ 60.) — Le gouvernement de toutes
choses est cet acte de Dieu par lequel il fait servir & ses inten-
tions tout 'organisme de la création dans son ensemble et dans
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ses parties spéciales. Ce gouvernement étant la manifestation
de la plus haute liberté occupée & maintenir un ordre éternel,
on ne saurait y voir ni une inflexible fatalité, ni un hasard, ni
un caprice. C’est ici que la possibilité du miracle et de I'exau-
cement de la priere, trouve d’un coté son fondement inébran-
lable, et de I’autre sa limite natureile. (§ 61.) — Le gouverne-
ment de Dieu a spécialement pour objet la vie, le sort et les
actions des hommes. Voulus ou tolérés par Dieu, ils sonl en
tout cas admis par lui comme les anneaux de son plan admi-
rable. Dieu ayant compté sur la libre activité de ’homme, I’his-
toire de I'hnumanité devient I’'osuvre de Dieu, sans que la liberté
de lindividu soit anéantie. La science de la foi rejette toute
théorie qui ferait tort & 'un des deux facteurs, de maniére a
renier soit le sentiment religieux soit le sentiment moral. (§62.)
— Puisque le probléme du monde ne trouvera sa solution que
lors de la réalisation du plan divin, une théodicée parfaitement
satisfaisante n’est ni possible, ni méme absolument nécessaire.
Cependant pour réussir tant soit peu, la théodicée doit prendre
pour point de départ la foi & la révélation du salut, puis traiter
des questions suivantes : le gouvernement de Dieu, en regard
du mal moral, du mal physique, de la destinée humaine, de
I'obligation de '’homme d’agir lui-méme, du perfectionnement
moral de 'humanité, des problémes de la Providence. (§ 63.)
— L’harmonie entre la nature et les ceuvres de Dieu est si in-
contestable, que sous ce rapport du moins lincrédulité se
condamne elle-méme. (§ 64.)

Apres Dieu vient '’homme, sujet de son royaume ; c’est donc
dans un second chapitre que 'auteur traite de I’anthropologie,
dont la Bible est & son avis la meilleure source. Ici encore on
peut distinguer deux parties: la nature primitive de ’homme
et son état actuel moral. (§ 65.)

Premiere partie. L’homme doit sa naissance a4 un acte créa-
teur de Dieu, et n’est en aucune maniere le produit naturel des
classes inférieures de créatures. La doctrine de I’'unité du genre
humain, précheée par la Bible et maintenue par la science mo-
derne contre les objections de tout genre, a une importance
non-seulement morale, mais religieuse. (§ 66.) — L’homme
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étre sensible en méme temps que spirituel, apparenté par le
corps & la poussiére, par 'esprit & Dieu, est une personnalité
destinée, d’aprés toute ’organisation de sa nature, & une vie en
communion avec Dieu. L’anthropologie chrétienne doit rejeter
et le spiritualisme et le matérialisme. (§ 67.) — C’est dans la
destination infinie de ’homme, qui est de chercher et de glori-
fier Dieu et de lui devenir toujours plus conforme, que se
trouve la garantie de son immortalité personnelle. La doctrine
de I'immortalité ne saurait étre prouvée d’'une maniere absolue;
elle est le fruit naturel de la foi au Dieu vivant et de la con-
science qu’ona d’étre dans une communion spirituelle avec lui.
(§ 68.) — L’excellence particuliére de ’homme est signalée par
I'expression biblique : créé a I'image et selon la ressemblance
de Dieu. Cette image consiste dans la liberté et la conscience
de soi-méme ; elle appartient essentiellement & la nature de
I’homme et n’est pas absolument eftacée par le péché. (§ 69.)
— Tant que I'image de Dieu restait sans souillure, I’homme
connaissait Dieu, 1’aimait et jouissait dans sa communion de la
plus parfaite béatitude, sans étre soumis a la mort. De plus il
était dans un état qui renfermait la possibilité d’'un développe-
ment normal, et la nécessité d’'un développement continuel.
(§70.) — La possibilité du péché se base pour I’anthropologie
sur la liberté de choix que posséde 'homme en méme temps
qu'une nature sensible, et pour la théologie sur le fait que
Dieu ne veut le bien moral que par la voie d’'une obéissance
morale. La conscience religieuse et la conscience morale, ce-
pendant, nient le plusfortement possible la nécessité inévitable
du péché. Le péché n’est pas la conséquence d’une causalité
divine, il n’est ni voulu, ni ordonné de Dieu. (§ 71.)

Nous en venons & la seconde partie qui traite de 'état actuel
de 'homme. C'est ici que la généralité absolue du péché et de
la misére, qui est un fait proclamé par I'évangile et affirmé par
Ihistoire et par la conscience, nous frappe avant tout. Or pour
connailre et pour déplorer véritablement le péché, il faut le
considérer & la luiniére de la conscience, de ’évangile et de
Pexpérience spirituelle. (§ 72.) — Tout ce qui, soit en principe
soit en fait, est contraire i la loi morale, est péché. Dieu de-

THEOL. ET PHIL. 1874, 8



114 D* J.-J. VAN OOSTERZEE

mandant avant tout I'amour, le péché revét le caractére d’é-
goisme puis d’hostilité; or cette définition renferme déja sa
condamnation absolue. Il ne consiste non en ce que nous ne
sommes pas encore ce que nous devons devenir, mais en ce que
nous sommes le contraire de ce que nous devons étre. (§ 73.)
— Le péché au dedans de 'homme n’est la conséquence ni de
I'organisation primitive de sa nature, ni du caractére invaria-
ble du bien, ni de son entourage, ni de rien en dehors de lui-
méme ; mais de la mauvaise disposition, fruit de la corruption
morale, ¢ui a son siége dans le coeur et qui s’étend de 14 dans
toutes les directions de la vie. (§ 74.) — Il y a un rapport di-
rect entre la chute du premier homme et la corruption morale
de toute la nature humaine, rapport qui cherche sa juste ex-
pression dans la doctrine du péché originel. C’est donc I'histoire
du premier homme, qui, malgré toutes les questions soulevées
a cet endroit, nous donne la clef du probleme du péché, en
méme temps qu’elle nous renvoie & une puissance du mal an-
térieure aux premiers hommes. (§ 75.) — Le premier péché
humain est le fruit d’une séduction dont 'auteur doit étre cher-
ché parmi les anges déchus. La raison n’a pas le droit de nier
la possibilité de I’existence et de la puissance d’un monde d’es-
prits déchus, affirmées expressément par les saintes Ecritures.
La science de la foi, cependant, trouve des limites infranchissa-
bles dans ses efforts pour expliquer la derniére cause du mal
moral. (§ 76.) — Le péché, en conservant toujours le méme
caractére, celul de transgression de la loi, se manifeste sous
les formes les plus différentes. On peut les diviser en péchés
contre Dieu, contre le prochain, contre soi-méme; péchés de
commission et d’omission; péchés de pensée, de parole, d’ac-
tion ; péchés, d’un coté, de précipitation, d’ignorance et de
faiblesse, de l'auire, d’intention ; enfin en péchés rémissibles
et péchés irrémissibles; c’est cette derniére division que
préfere Pauteur. Le péché reste toujours une puissance fu-
neste (ui pénetre et domine toute la vie de I'nomme et de
I'humanité, et ¢ul conduit ainsi 'homme & une condition
toujours plus déplorable, pour en faire enfin sa victime. Cest
d’abord I'état de discorde, puis de servitude, puis de fausse
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assurance, puis de dissimulation, enfin d’endurcissement.
(§ 77.) — La damnabilité du péché résulte de la culpabilité de
I’homme. Elle est fondée sur la nature de Dieu, de 'homme,
de leur rapport mutuel, méconnu et violé par le péché. Tous
les péchés sont damnables en tant qu’ils sont commis contre
la plus haute majesté et le plus grand amour, mais tous ne le
sont pas au méme degré. (§ 78.) — Il ya un rapport direct et
mutuel entre le péché et la misére. Le pécheur trouve déja
pendant cette vie dans tout ce qui lui manque, ce qui le souille,
ce qui lui arrive et ce qui I'attend, une partie de sa juste ré-
munération ; le jugement de Dieu parait dans toute I'histoire,
et méme dans la nature. Il n’est cependant consommé que de
lautre coté de la tombe, ou une misere éternelle attend le pé-
cheur obstiné. (§ 79.) — La possibilite d’étre délivré du juge-
ment de Dieu, résulte du fait que le pécheur reste toujours
homme. Elle ne peut se réaliser cependant que par une inter-
vention spéciale de Dieu. (§ 80.)

C’est de cette intervention divine que traitent les chapitresIII
et IV. C’est la rédemption, opérée par la révélation de la vérité
et de la griace de Dieu en Jésus-Christ; c’est donc le couron-
nement et la fin des ceuvres de la création et de la Providence.
Elle ne s’explique que par la richesse de I'amour infini de Dieu.
Avant de parler de l'ccuvre de la rédemption, il faut s’arréter
d’abord & la personne du Rédempteur. C’est donc de la christo-
logie que traite le troisieme chapitre; deux parties représentent
ici le décret de la rédemption et la personnalité de Christ. (§81.)

Premiere partie. Le plan divin du salut projeté avant la fon-
dation du monde, exécuté dans le cours des siecles, ayant
Christ pour centre, veut le salut éternel de tous ceux qui mar-
chent dans la voie ordonnée de Dieu. Or le salut ne dépen dant
que de la grace de Dieu en Jésus-Christ, et non d’un mérite
quelconque, la doctrine consolante d’une prédestination per-
sonnelle & salut est professée a juste titre par I'église chrétienne;
mais reconnaissant son impuissance & sonder ces profondeurs,
la science de la foi cherche & connaitre le décret de la rédemp-
tion & la lumiére de I'histoire et de I’expérience spirituelle.
(§ 82.) — Le plan du salut est révélé par degrés et aprés une
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préparation soigneuse. Les premiéres tracess’en montrent dans
un rapport direct avec ’histoire la plus ancienne de ’humanité,
avec Adam, Sem, et la postérité d’Abraham, d’Isaac et de
Jacob. (§ 83.) — Le mosaisme, fruit d’une révélation spéciale, a
préparé de plusieurs maniéres le développement du plan du
salut. Ce n’est pas seulement la loi, c’est toute la religion et la
théocratie fondée par Moise qui a été 'instituteur conduisant &
Christ. (§ 84.) — La royauté en Israél n’est en aucune maniére
la fin de la théocratie, mais le commencement et le point de
départ d’une nouvelle révélation. La dynastie de David est
isolée dans la tribu de Juda. Dés lors l'attente d’un Messie,
dont les souffrances et la gloire deviennent le sujet de descrip-
tions poétiques et prophétiques, se développe toujours davan-
tage. Plus l'éclat de la royauté diminue, plus on désire le
Messie. Enfin la chute de la royauté et la disparition de la
théocratie trayent le chemin a4 Papparition du royaume de Dieu.
(§ 85.) — C’est encore la prophétie, spécialement les prophéties
messianiques qui ont annoncé et prépareé le jour du salut. Elles
esquissent d’un coété la personne du Messie, de 'autre le ca-
ractére de son ceuvre et l'éclat de son royaume, et forment
I'intermédiaire entre le particularisme de I'ancienne alliance, et
I'universalisme de la nouvelle. (§ 86.) — La préparation histo-
rigue de la révélation du Christ se termine en Israél par Pappa-
rition et l'activité de Jean-Baptiste. C’est en elles aussi qu’est
symbolisée la préparation continuelle de la révélation chré-
tienne dans le monde et dans le coeur. (§ 87.) — La préparation
du Rédempteur dans le monde paien ne doit étre ni méconnue,
ni égalée avec celle en Israél. Opérée en partie par Israél lui-
méme, en partie par d’autres organes, elle montre de la maniére
la plus incontestable que Dieu n’est pas seulement un Dieu des
juifs, mais aussi des gentils.(§88.)— Le monde paien, aussi bien
que le monde juif, sent au commencement de ’ére chrétienne
le besoin et le désir d’'une rédemption que maintenant il est
mis en état de recevoir. C'est 14 un fait qui a une valeur non-
seulement historique, mais aussi apologétique et dogmati-

que. (§ 89.)
Seconde partie. La personnalité du Rédempteur forme le
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centre de I’étude dogmatique. Pour la connaitre, il faut puiser
a des sources indirectes et directes : les premieres sont les té-
moignages des auteurs juifs et paiens : Fl. Jos. A. J.id. 3, 3
(passage probablement interpolé); Tacite, Ann. XV, 44; Suétone
(Claud.) c. 25; Lucien, De morte peregr., ¢. 11-13. Les secon-
des, qu’on peut distinguer en sources du premier et du second
rang, sont 41° les quatre évangiles, appuyés par l'histoire de
I’église et par la conscience chrétienne, 2¢ les Actes des apdtres,
les épitres, I’Apocalypse, et quelquefois les évangiles apocry-
phes. (§90.)—Toute conception de I’histoire de Jésus qui n’ex-
plique pas son influence puissante sur la vie religieuse et mo-
rale, ne saurait étre vraie. Or pour fournir cette explication, il
ne faut pas se placer a un point de vue naturaliste ou mystique,
ou purement philosophique, mais vraiment chrétien et histo-
rique (surnaturel). (§ 91.) — D’aprés le Nouveau Testament, la
vie de Jésus est une vie essentiellement humaine. Le docétisme,
quelle que soit du reste la forme sous laquelle il se présente,
manque donc de tout fondement historique; dans son principe,
comme dans sa tendance, il est mortel pour la foi et pour la
science chrétienne. (§ 92.) — Bien gu’essentiellement homme,
Jésus est resté pur de tout mauvais penchant, comme de toute
souillure morale. (Objections historiques et philosophiques.)
C’est done avec raison que I’église de tous les siécles I'a reconnu
comme I'homme saint et parfait, 'idéal de I’humanité. Fait
d’'une importance péremptoire, la pureté immaculée de Jésus
ne saurait étre reconnue que par ceux qui admettent la possi-
bilité du miracle, et qui voient en Jésus quelque chose de plus
qu'un homme. (§ 93.)— Jésus lui-méme affirme, de méme que
ses premiers témoins, que primordialement il a été infiniment
plus qu’homme. Nous le nommons donc le Fils de Dieu, non-
seulement dans le sens moral ou théocratique, mais dans le sens
métaphysique du mot, et nous affirmons ainsi que, & coté de sa
nature essentiellement humaine et immaculée, Jésus participe
a la nature divine. Par 14 il est lui-méme le plus grand miracle
de toute I’histoire. (§ 94.)— Les deux natures, divine et humaine,
dans la personne de Christ, ne sont pas juxtaposées seulement,
elles sont si étroitement unies que cette personnalité n’est ni
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simplement humaine, ni simplement divine, mais réellement
et éternellement homme-Dieu. Le mode de cette union ne sau-
rait étre pénétré par notre intelligence; elle se laisse justifier
cependant soit devant la théologie, soit devant ’anthropologie.
La réalité de cette union est suftisamment garantie, et son im-
portance pour la foi de la vie chrétienne est si grande, que
sans elle la juste appréciation de la personne et de I'ceuvre du
Seigneur devient absolument impossible. (§ 95.) — La con-
ception ecclésiastique de la personnalité de 'homme-Dieu de-
vait varier selon les temps. L'histoire de ce dogme, cependant,
nous montre une certaine évolution ascensionnelle d’aprés une
nécessité logique. Premiére période jusqu’a 451 : lutte conti-
nuelle sur chacune des natures de Christ, puis sur le mode de
leur union. Seconde période jusqu’a la réformation: la nature
divine accentuée au-dessus de la nature humaine, méme aux
dépens de celle-ci. Troisitme période jusqu’a 1800: la nature
humaine relevée, on commence & méconnaitre, puis & nier la
nature divine. Quatrieéme période depuis le commencement du
siecle : efforts pour faire droit 4 la nature humaine de Christ et
pour en maintenir 'union avec la divine. (§ 96.) — De I'avis de
tous les chrétiens Jésus a réalisé I'idéal messianique non pas en
ce qu’il s’est senti et déclaré le Messie, mais en ce qu’il a été
envoyeé, manifesté, fortifié comme tel par Dieu lui-méme. Cette
vérite se base avant tout sur le fait qu’il a accompli 'ceuvre du
Messie, rempli P'attente de Pantiquité et satisfait les besoins de
I’humanité. L'affirmation que Jésus est le Christ a donc un sens
non-seulement historique, mais religieux et moral. (§97.) — Le
Christ est destiné a étre le Sauveur du monde, et le roi d’un
royaume spirituel, dans lequel le plan du salut est parfaitement
réalisé. C’est en vertu de son caractere d’homme-Dieu qu’il
est capable d’accomplir cette destination. (§ 98.)

(’est dans un quatriéme chapitre que sont exposés d’abord
Iceuvre du Rédempteur, puis les bienfaits de la rédemption.
§99.)

Premiere partie. On peut distinguer trois états traversés par
le Christ : I’état de la préexistence, celui de I'humiliation, celui
de la glorification. Déja avant son incarnation, le verbe avait été
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la source de la lumiére et de la vie, aussi bien, quoique dans une
toute autre mesure, pour le monde paien que pour les juifs.
(§ 100.) — L’incarnation est selon nous l'acte du Fils de Dieu
par lequel il a revétu la nature humaine par le moyen de la
vierge Marie et par 'efficace du Saint-Esprit. Le caractére de
ce fait ne saurait étre décrit que trés imparfaitement ; sa réalité
historique cependant est suffisamment affirmée; son impor-
tance pour la sotériologie est au-dessus de toute objection.
(§101.) — La vie sainte du Rédempteur nous montre le rap-
port direct avec l'ceuvre de la rédemption, d’'une humiliation
toujours plus profonde, d’une lutte toujours plus croissante,
d’une obéissance toujours plus parfaite. (§ 102.) — Cette obéis-
sance parfaite du Seigneur alteint son apogée dans la mort
qu’il a subie volontairement et innocemment, d’aprés la volonté
dua Pére, avec une pleine conscience, et dans le but arrété que
cette mort soit la vie du monde. (§ 103.) — L’ensevelissement
du Fils de Dieu, terme de son humiliation, est le passage a
I’état de glorification. Crucifié selon la chair, vivant selon ’es-
prit, il a vécu avec conscience pendant I’état intermédiaire, et
est allé montrer au monde des esprits qu’il était le roi du
royaume de Dieu, le Sauveur des pécheurs. (§ 104.) — Le troi-
siéme jour Jésus est ressuscité corporellement, a été vu des
siens; témoins en sont: saint Paul, saint Jean (évangile et Apo-
calypse), les évangiles synoptiques, le Seigneur lui-méme. D’ail-
leurs il faut compter avec les fait suivants : le tombeau vide, la
foi des disciples, la contenance des ennemis, la fondation du
christianisme. Pour la sotériologie la résurrection de Jésus est
d’une importance capitale ; elle est dans un rapport direct avec
la justification du pécheur, avec un renouvellement dans la
communion de Christ, avec la glorification des siens. (§ 105.) —
La glorification du Seigneur dans le ciel a été la conséquence
nécessaire de sa résurrection, et ne peut-étre jugée a sa juste
valeur que considérée dans ses relations avec son humiliation
précédente et sa gloire future. Par suite de ce fait, Jésus est
corporellement éloigné de la terre, mais revétu, selon sa nature
d’homme-dieu, d’une puissance dans le ciel et sur la terre, si-
gnalée par 'expression figurée : assis a la droite de Dieu. (§ 106.)
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— Par la foi & la parousie du Seigneur nous entendons !’espoir
qu’il manifestera toujours plus I'éclat de son régne et reparaitra
un jour comme roi de I’église et juge du monde pour mettre
fin & ’économie présente et pour achever le royaume de Dieu
que lui-méme a fondé. (§ 107.)

Seconde partie. Pour bien connaitre les faits du salut, il faut
distinguer entre le triple office de Christ, prophéte, souverain
sacrificateur, et roi. (§108.) — Jésus est le plus haut prophéte
en tant que par lui et en lui nous est parvenue une révélation
du plan et de la volonté de Dieu & salut, qui est supérieure a
toutes les autres, et qui pendant cette économie ne sera pas
remplacée par une révélation plus parfaite : supériorité d’origine
de contenu, de forme, d’autorité, de tendance, d’influence, de
valeur. C’est ainsi que Jésus-Christ est devenu pour nous sa-
gesse de lapart de Dieu. (§ 109.) — Justice de la part de Dieu il
est notre seul souverain sacrificateur en tant que lui seul a sa-
tisfait les besoins les plus intimes de '’humanité, et que par
son sacrifice il a rétabli 1a communion avec Dieu. Or cet office
sacerdotal s’étend sur son séjour terrestre et sur sa vie glorieuse
dans le ciel. (§ 110.) — Sur la terre Jésus a offert le sacrifice
expiatoire par son obéissance parfaite, ayant accompli volontai-
rement la loi de Dieu, et subi le coup de sa sainte colére con-
tre les péchés du monde. C’est ainsi qu’il a satisfait le droit de
la plus haute majesté et qu’il a expié pour tous ceux qui croient
en lui la coulpe du péché, en anéantissant par ce fait méme en
principe sa puissance et sa domination. Il y a donc entre notre
redemption et le sacrifice de la croix un rapport direct, rap-
port qui fait éclater toutes les perfections de Dieu avec une
splendeur jusque-la inconnue. (§441.) — Cette doctrine de la ré-
demption M. van Oosterzee la développe dans un certain nom-
bre de théses dont voici le contenu essentiel. Le premier be-
soin de I'humanité est la réconciliation avec Dieu. Une véritable
réconciliation ne peut étre que le fruit d’une véritable expia-
tion. La réconciliation et I'expiation ne peuvent dériver que de
Dieu. Dieu méme ne saurait les effectuer que d’'une maniére
conforme 4 sa majesté. Dieu I’a fait par I'intermédiaire de son
Fils humilié et glorifié. Nous ne pouvons connaitre le vrai ca-
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ractere de ce fait que d’aprés I’évangile de I’Ancien et du Nou-
veau Testament lu & la clarté de la conscience el par I’expé-
rience chrétienne. D’apreés le plan éternel de Dieu, Jésus a di
mourir non-seulement par le péché mais pour le péché. La
mort de Christ, non moins que toute sa vie, portele caractére
du sacrifice de la plus parfaite obéissance. C’est ainsi qu’il a
parfaitement accompli la loi, et qu’il a porté en son propre
corps le poids de la colére de Dieu contre les péchés de tout
le genre humain. En face de la désobéissance de tous, ce sacri-
fice a une vertu expiatoire en tant qu’il est offert par le Fils de
Dieu, qui, second Adam, représente toute ’humanité et la rem-
place devant Dieu. C’est par ce sacrifice que le droit de la ma-
jesté souveraine est parfaitement maintenu. Eu égard & ce
sacrifice, Dieu a fait grdce en Christ & I’humanité en général,
tandis que chaque croyant, en particulier, est absous de la
coulpe et de la peine du péché. Avec la coulpe, la puissance et
la domination du péché sont supprimées en principe dans le pé-
cheur, et c’est ainsi que le but moral de la rédemption en Christ
est atteint. L’efficacité dela réconciliation s’étend non-seulement
sur le présent, mais aussi sur le passé et surl’avenir, sur le ciel
et surla terre; elle est parfaitement compléte, de sorte que rien
ne peut y étre ajouté. Résultat de 'office sacerdotal de Jesus
sur la terre, cette réconciliation est la plus haute révélation
de toutes les perfections de Dieu dans leur unité harmonique.
C’est a la doctrine évangélique de la réconciliation que le déve-
loppement historique de ce dogme doit étre mesuré. Cette doc-
trine évangélique doit se maintenir continuellement contre toutes
sortes d’objections exégétiques et historiques, critiques et philo-
sophiques. — Jésus-Christ accomplit dans le ciel son office sa-
cerdotal en tant qu’il intercéde continuellement pour tous les
siens et que, du haut de son sanctuaire, il leur accorde sans cesse
sa bénédiction. C’est 1 le couronnement de son activité terrestre.
(§112.) — Jésus-Christ est le roi éternel, en tant qu’il est établi
par Dieu chef du royaume, et que comme tel il assemble, gou-
verne, protége et perfectionne son église, renouvelle les cceurs
el conquiert le monde. C’est donc par la royauté de Christ que
le but de son ceuvre prophétique et sacerdotale est atteint, et
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quwil nous est devenu sanctification de la part de Dieu. (§113.)—
En.tant que prophéte, souverain sacrificateur et roi, Jésus nous
est devenu rédemption de la part de Dieu. En lui et par lui,
une nouvelle humanité, justifiée, sanctifiée, glorifiée en prin-
cipe, se présente devant Dieu. C’est ainsi qu’il est le seul et
parfait médiateur entre Dieu et les hommes, le véritable roi du
royaume, digne de tous les hommages. (§ 114.) — Aprés cette
exposition de la sotériologie objective, la sotériologie subjective,
en d’autres termes la voie du salut ou la constitution du royau-
me, forme le’sujet d’'un cinquieme chapitre. Deux questions se
présentent: quelles sont les obligations imposées au pécheur?
Comment peut-il parvenir & remplir ces obligations? (§ 115.)
La premiére partie du chapitre traite des exigences de
I’évangile. L’évangile de la grice doit trouver un point de con-
tact dans l'intérieur de 'homme. Ce point de contact ne sau-
rait étre autre que le désir personnel de délivrance, désir qui
se manifeste sous toules les formes possibles, mais qui ne
trouve sa satisfaction qu’en Christ. (§116.) — On ne saurait
participer & la rédemption qu’en acceptant le salut par la foi.
L’auteur développe donc ici la nécessité, la notion, 'objet, la
nature, la base, 'activité, la prétention de la foi, puis son rap-
port avec le salut. (§ 117.) — Avec la foi, la conversion est
absolument nécessaire pour quiconque veut entrer dans le
royaume de Dieu. Inséparable de la foi, la conversion comprend
la tristesse selon Dieu, I'aversion du péché, le don de soi au
Seigneur, V'effort pour glorifier Dieu. Ainsi nait ’homme nou-
veau , dans lequel revit 'image de Dieu gqu’avait obscurcie
le péché. (§118.) — C’est par les bonnes ceuvres que se mani-
festent la sincérité de la foi et la véritable conversion. Fruits
de la reconmnaissance, elles en sont inséparables, mais ne sont
en aucune maniére la cause méritoire du salut. (§ 119.) — La
sanctification chrétienne est la continuation de la foi et de la
conversion. Elle consiste dans le renouvellement continuel de
la vie intérieure et extérieure, non aux dépens mais au profit
du caractere individuel, et avec I'effort dominant pour accom-
plir volontairement la volonté de Dieu, et pour reproduire I'i-
mage de Christ. Les degrés en sont successifs, mais ici-bas elle
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ne parvient jamais & la perfection. (§ 4120.) — Tous ceux qui
croient, doivent persévérer jusqu’a la fin dans cette voie d'une
nouvelle obéissance. Cette persévérance, quelque difficile
qu’elle soit, n’est en aucune maniére impossible au vrai fidele.
La fidélité de Dieu nous garantit au contraire de la possibilité
de la défection du vrai chrétien. (§121.)

Seconde partie. D’aprés le témoignage de la Bible et de I'ex-
périence, c’est le Saint-Esprit qui est la cause et I'auteur de
toute vie spirituelle. La nécessité de cette grace divine résulte
de la condition dans laquelle ’'homme se trouve de nature ; elle
a été reconnue de tout temps par tous ceux qui avaient fait le
plus de progrésdans la connaissance de soi-méme et de I’évan-
gile, et surtout de nos jours elle doit étre maintenue contre les
malentendus et les objections de tout genre. (§ 122.) — La
grace divine s’étend sur toute la vie extérieure et intérieure de
’homme ; on peut distinguer entre la grice prévenante qui ex-
plique le commencement de la vie spirituelle (la vocation), la
grace rédemptrice qui en hite le progres (éclairement, justifi-
cation et sanctification) et la grace préservatrice qui en garantit
l'achévement (confirmation, assurance, glorification). (§ 123.)
— Le mode d’action de la grice divine a, par sa natuyre méme,
quelque chose de mystérieux. Il est cependant conforme d’un
¢Oté a la haute majesté de Dieu, de I'autre a la nature, aux be-
soins et & la destination de ’homme. (§ 124.) — Pendant tous
les siécles on a réfléchi sur le probléme du rapport de lagrice
divine avec la liberté humaine, mais toujours on a fait tort &
'un ou & l'autre de ces deux facteurs, et encore aujourd’hui
on n’a pas réussi 4 trouver une solution vraiment suffisante.
(§125.) — L’antinomie de la grace et de la liberté, non résolue
dans la pensée chrétienne et philosophique, trouve dans une
certaine mesure son dénotiment dans la sphere de 'expérience
spirituelle. Elle nous fait voir sans cesse que les deux facteurs
Se rencontrent sans que jamais I'un des deux soit supprimé. Il
faut donc maintenir la doctrine de la grace non moins que celle
de la responsabilité individuelle ; elle est d’une influence pré-
pondérante sur tout notre systéme théologique comme sur
toute notre vie chrétienne. (§ 126.)
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Ce n’est pas seulement I'individu, c’est aussi la communauté
qui doit marcher dans la voie du salut et jouir de ses bénédic-
tions. Question de I'église, ou de la pépiniére du royaume de
Dieu, qui occupe un sixieme chapitre. 1l faut s’occuper d’abord
de P’église chrétienne, puis des moyens de grice, c’est-a-dire
des sacrements. (§ 127.)

Premiére partie. Le royaume de Dieu doit revétir une forme
visible. L’église, se manifestant plus tard dans des communau._
tés multiples, est née de 'union des cceurs par le Saint-Esprit.
Préparée par toute la théocratie de I’Ancien Testament et sur-
tout par 'apparition et activité de Jésus-Christ, I'église date de
la premiére Pentecdte chrétienne et est ainsi une ceuvre du
Saint-Esprit. (§ 128.) — 11 faut distinguer dans la notion de I’é-
glise entre I'idéal et la réalité, entre la natureintime et la forme
extérieure, entre I'église all-gemeinde et 'église all-kirche. En
tant que societé religieuse et morale, 'église comprend tous
ceux qui se nomment du nom de chrétiens ; en tant que corps
spirituel I’église est ’'union de tous ceux gui sont unis person-
nellement & Christ par une foi vivante, qu’ils appartiennent & I’é-
glise militante, ou & ’église triomphante. Il faut donc maintenir
la distinction entre I’église visible et I’église invisible, et ce n’est
qu’en opposant arbitrairement ces deux idées I'une A l'autre
que l'on retombe dans le sectarianisme. (§ 129.) — Les attri-
buts d’unité, de sainteté, de catholicité, d’apostolicité, donnés de
tout temps & ’église chrétienne, ne sont pas I’expression de ce
qu’elle est, mais de ce qu’elle doit devenir. Ils ne conviennent
qu’'a I'église vivante du Seigneur, répandue dans toutes les
communautés. Cest elle aussi qui, gouvernée et purifiée par le
Saint-Esprit, est en méme temps infaillible, indispensable au
salut, et éternelle. (§ 130.) — En tant que société visible, I’église
est Pinstitutrice de ’homme et de ’humanité et le prépare pour
la bourgeoisie du royaume de Dieu. En tant que corps spirituel
elle est le lien qui unit tous les fideles entre eux et avec Christ.
(§ 131.) — Le critérium de la vraie église se trouve dans sa
conformité avec la parole et P'esprit de Christ. Une église est
d’autant meilleure qu’elle professe, pratique, et propage davan-
tage la vérité, qu’elle veut mieux I'union de tous les fidéles, sa
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propre réformation, et son propre perfectionnement. (§ 132.)
— Le gouvernement supréme de I’église n’appartient qu’a
Christ. Celui-ci n’ayant pas besoin d’un vicaire visible sur la
terre mais voulant que toute chose se fasse avec bienséance et
ordre, travaille & I’édification de I'église par ses ministres. Donc
la tendance hiérarchique et la tendance anarchique sont égale-
ment récusées par 'esprit de I’évangile. (§ 133.) — L’église doit
exercer son influence religieuse et morale sur le monde, sans
se laisser dominer par lui. Il faut pour celaque le rapport entre
I’église et I’état soit un rapport d’équilibre et d’union. Un rap-
port semblable est bien préférable soit & un état ecclésiastique
soit & une église d’état. L’église doit étre considérée par 1'état
comme un corps moral et indépendant ; I’église libre dans 1’état
libre. L’observation des droits et des devoirs mutuels doit étre
bien garantie. (§ 134.)

Seconde partie. C’est par les moyens de grace que le Saint-
Esprit fortifie la vie intime de la foi. Or la priére au nom de
Jésus est la grande condition a laquelle I’'usage béni de tous les
moyens de grice est lié. En insistant sur la nécessité de la
priére, 'évangile combat d’un coté une assurance orgueilleuse
et de 'autre une inactivité indolente. (§ 135.) — La prédication
de la Parole de Dieu, loi et évangile, est le grand moyen qu’a
'ordonné Jésus lui-méme, par lequel le Saint-Esprit opére la foi
dans le coeur du pécheur. Le rapport entre 'efficacité de la Pa-
role et le Saint-Esprit est nécessairement mystérieux, mais in-
contestable, et peut étre expliqué, du moins dans une certaine
mesure. Il faut donc se garder soit de déprimer la parole de
Dieu comme moyen de gréce, soit de la croire suffisante en elle
méme indépendamment de la vertu du Saint-Esprit. (§ 136.) —
La foi est fortifiée par les signes visibles et les gages des pro-
messes de I’évangile ; signes et gages institués par Christ lui-
méme et désignés d’ordinaire sous le nom de sacrements. Les
fonctions que I’église romaine comprend sous ce nom en dehors
du baptéme et de la sainte céne différent trop par l'origine, le
caractére et la tendance de ces deux actes, pour qu’elles puissent
étre mises sur le méme rang. Du reste toute la notion du sacre-
ment doil tre révisée avant d’étre la juste expression de l'es-
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prit du Nouveau Testament. Il faut se garder d’'une surtaxe ma-
térialiste aussi bien que d’une dépréciation spiritualiste de la
vertu des sacrements; ils ne peuvent avoir une intluence bien-
faisante que 14 ol ils sont administrés et acceptés dans l'esprit
et selon la volonté de Jésus-Christ. (§137.) — Le saint baptéme,
ordonné par le Seigneur lui-méme comme moyen d’introduc-
tion dans son église, est le signe etle gage de la rémission et de
la purification des péchés, que I’évangile promet & tout fidele.
Comme tel il est d’'une importance réelle; mais rien ne nous
oblige a le croire indispensable au salut, ni & 'administrer seu-
lement aux adultes. (§138.) — La sainte céne, instituée par Christ
en mémoire de sa mort propitiatoire, est le moyen de fortifier la
communion de la foi et de 'amour avec lui et avec tous les
siens. C'est 'église réformée qui, fort supérieure en cela & 1'é-
glise romaine et a I’église luthérienne, la considére et la célé-
bre dans cet esprit. (§ 139.) — L’usage de tous ces moyens de
grice doit tirer toute sa valeur de la vie commune des chré-
tiens. Plus cette communion des fidéles est étroite, plus la sur-
veillance fraternelle répond & son but, plus aussi la prédica-
tion et les sacrements du Nouveau Testament seront bénis. La
discipline ecclésiastique peut donc prendre une place hono-
rable parmi les moyens de grace. (§ 140.)

Le dernier chapitre traite des choses 4 venir ou de 'accom-
plissement du royaume de Dieu. La vie de la foi et de 'amour
est aussi une vie de 'espérance. Cette espérance se base sur la
Parole de Dieu, et concerne d’un coté la condition de 'individua
au deld de la tombe, de lautre la consommation de toutes
choses pour I'église et pour le monde. (§ 141.)

La premiere partie de ce chapitre a donc pour sujet la con-
dition future de I'individu. Aprés la mort du corps, l'esprit se
trouve dans un état que I’évangile nous décrit comme un état
qui n’est ni de sommeil sans connaissance, ni d’entiére béati-
tude, ni d’entiére damnation. Il faut admettre dans cet état un
commencement de rémunération, mais en méme temps un
passage progressif & la détermination finale. C’est un monde
ditférent du notre, ol le bonheur ou la misére dépend avant
tout de la disposition intérieure. (§ 142.) — L’évangile nous fait
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espérer une restauration de 'homme tout entier, mais dans un
autre mode d’existence. La nature de cette restauration, qui
s’étend aussi au corps, ne saurait se comprendre ; la possibilité
cependant nous en est garantie par la foi au Dieu vivant. La
certitude de cette restauration repose sur le rapport indissolu-
ble entre le Christ et les siens; la nécessité morale enfin, sur le
rapport avec la doctrine d’une juste rémunération. (§ 143.) —
I.adécision finale place 'homme dans un état soit de béatitude,
soit de damnation. Cet état que la Bible nous décrit sous toute
sorte d’images sera parfaitement juste, et par cela méme fort
diversifié, et absolument irrévocable. D’aprés I'enseignement
du Seigneur et de ses apdtres cette décision finale n’aura lieu
(quau dernier jour, quand P'avénement glorieux du Seigneur
mettra fin & ’économie présente. (§ 144.)

Seconde partie. La Bible nous fait attendre un accomplisse-
ment de toutes choses. Celte heure décisive sera precédée par
les derniers temps dans lesquels le bien et le mal se développe-
ront jusqu’a leur intensité prédestinée. C’est alors que des au-
cures infaillibles, soit saisissants, soit réjouissants, annonce-
ront et prépareront la parousie du Seigneur. (§ 145.) — Lors de
lavénement du Seigneur, son église fidéle obtiendra une glori-
fication terrestre, (ui sera la révélation de son développement
intérieur. (Premiére résurrection.) Sans étre entiérement vaincu
"antechrist sera 1lié pour quelque temps (millennium), jusqu’a
ce qu’une lutte derniére aboutisse 4 sa ruine totale, & 'anéan-
tissement du dernier ennemi. (§ 146.) — Le triomphe du
royaume de Dieu est en méme temps 'accomplissement du juge-
ment dernier. (Cest le Christ glorifié ui prononcera ce juge-
ment & la face du ciel et de la terre, en citant tous les peuples
devant son trone, et en décidant leur sort d’apres les rapports
(u’ils auront soutenus avec lui. (§ 147.) — La forme du monde
changera a la fin du monde. Un nouveau ciel et une nouvelle
terre, destinés & étre pendant toute 'éternité le siége d’un
royaume de Dieu bienheureux et parfait, remplaceront le monde
actuel. (L’auteur ne parle que du monde et nonde I'univers.)
Christ, tout en rendant la royauté accomplie 4 Dieu le Pere, ne
cessera pas d’étre toujours le centre de la communion de tous
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les siens. (§148.) — Que faut-il admettre? une restauration finale
de toute chose, I'anéantissement du mal, ou les peines éter-
nelles ? L’auteur reconnait que la premiére de ces solutions est
la plus attrayante et que la seconde lui conviendrait le mieux,
s’il voulait laisser le dernier mot &4 sa propre intelligence.
L’autorité de la Bible, cependant, le force d’admettre 1'idée
terrible, et que jamais on ne saurait comprendre entiérement,
I'idée des peines éternelles. (§ 149.) — La fin de tout est 'ac-
complissement parfait du plan divin de la création et de la ré-
demption: Soli Deo gloria.! (§ 150.)

Dr J.-J.-P. VALETON fils.

Varik, janv. 1873.
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