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BULLETIN

THEOLOGIE.

J. C. M. LAURENT. — CLEMENT DE ROME '.

M. J. C. M. Laurent vient de publier une édition trés soignée et
trés utile des deux épitres de ce premier Pére apostolique. Il fait
remarquer que le manuscrit dit d’Alexandrie, & présent an musée bri-
tannique, et qui seul nous a conservé ces épitres, et cela comme appar-
tenant encore au texte biblique que ce document renferme, a perdu
I'avant-derniérefeuille, de sorte queles épitres clémentinesne contien-
nent que neuf fenilles au lien de dix. M. Tischendorf, qui a examiné ce
manuscrit avec son ceil exercé en matiére de paléographie, I'attribue
au Ve siecle, ce qui pourtant ne s'accorde pas trop avec la tradition
qui le dit écrit de la main de Ste. Thécla; car Thécla fut Ia fondatrice,
a Séleucie, du couvent qui portait son nom et qui existait déja au
IVe siacle. Ce qui parait euncore plus péremptoire que cette tradi-
tion, c’est que le concile de Laodicée, de 364, a exclu du canon ces
epitres.

M. Laurent énumére un grand nombre de témoignages de l'anti-
quitésacrée; toutefois une partie de ces citations, comme celles d'Ignace
et de Polycarpe, ne se rapportent pas aux épitres en que-tion, mais
A la dignité épiscopale de Clément de Rome; d’autres, non A celni-ci,
mais &4 Clément de Philippes, qu’Eusébe a confondu avec le premier.
Une autre série de témoignages n's trait quwaux Recognitiones attri-
buées & Clément.

* Glementls Romant ad Cortnthios epistola Const. Tischendorfii ex apotypomate
consultata photographica codicis Alexandrini effigie non neglecta editorum
witarriy auctoritate funditus recensuit commentarium maxime criticum inter-
pretationem Junii et Cotelerii Latinam emendatiorem prolegomena indices
nominum verborum locorum addidit. — Insunt et altera quam ferunt Cle
mentis epistola et fragmenta. Lipsice J, C. Hinrichs bibliopola, 1870. (XXVIIL
el 184 pages grand in-8.)
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D’aprés M. Laurent, la premiére épitre aurait été écrite peu de
temps aprés la mort de Domitien (18 septembre 96), d’abord parce
qn'en 68, date supposée par d’auntres critiques, I’église de Corinthe
ne pouvait pas encore étre nommeée goyaix ; elle datait pourtant déja
de I'an 52, ce qui, pour le premier siécle, était déja une antiquité res-
pectable; — ensunite parce que, d’aprés le chapitre I¢*, une persécution
venait de ceéser, persécution qui ne pent avoir été que cellede Néron,
ruisque Clément succomba dans celle de Domitien, d’aprés Suétone,
chap. 15. Que si Eusébe prolonge la vie du premier pape de ce nom
jusqu’au 1I° siécle, le canon du méme historien met sa mort en 94.

D’ailleurs, si Clément avait été évéque de Rome, il aurait parlé sur
un tout autre ton pour exhorter les Corinthiens a la concorde et les
aurait sommés de se soumettre & leur propre évéque ; mais au lieu de
cela il n’est question dans son épitre que d'anciens (chap. I, III, XLIV,
LVII) ou d’évéques comme synonymes d’anciens, ainsi que le prouve la
citation d'Esaie LX, 17, par laquelle Clément veut justifier ce terme.

Enfin le culte des sacrifices & Jérusalem étant décrit comme conti-
nuant encore (chap. XL), la premiére épitrene peut pas avoir été
composée aprés la destruction du temple des Juifs.

L’énumération des éditions serait compléte, si elle renfermait celle
de Zurich 1847 qui visait principalement & faire ressortir les allusions
ai Nouveau Testament, ce dont M. Laurent ne s'est pas assez occupé.

Il a cherché & corriger ou & compléter le texte par une série de
conjectures dont une partie parait assez vraisemblable.

Ainsi au lieu déorepwopévor (chap. II) qui ne s’accorde pas avec son
complément zoig amddyyvow, il propose éorepzmpévar dont pourtant il n’y
pas d’exemple dans cette construction ; au lieu d'25éSor0 qu’on avait
fait de 3¢dzro du manuscrit, il veut lire &dero qui conviendrait davan-
tage avec le verbe suivant éyivsro. A la place de guwadioews du manus-
crit, M. Laurent propose guweifewe, tandis que les autres éditeurs
avaient préfére suvamsbicews ou auuéécawg parce qu'il est ici question de
la bienfaisance des Corinthiens et non de leur esprit pacifique.

Chap. V on avait rempli la lacune du manuscrit par Zwc favirou
Sewod ou par Zws 0.700v; M. Laurent lit gug Ouvsrov Fradov ; Imépewey des
éditeurs antérieurs est remplacé par dmiveyxev, meiyev PAr Hrédeikev,
mais I'allusion & 1 Cor, IX, 24 et Phil. III, 1::-14 exige plutOt £lePBev.

Au chap. VII, M. Laurent propose en effet <[ tod feov ki Joews &
cause de ce dernier passage et de Rom. XI, 29; mais puisque d'aprés
M. Tischendorf il n'y a de la place que pour cing lettres, il faudrait
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lire [ % ppovh Joews d’aprés Philip. III, 16. Par contre nurovongwper rem-
plit mieux que Blémwpev 1a place restée vide devant pev.

Au chap. XIII, M. Laurent lit avec Tischendorf sripizupes éxv [rove
sig] o wopeveaur €t Hmnudoug [6’-;7]0«; au lien de dmyudoug [ Jas.

Au chap. XIV, il ajoute, d’aprés les LXX, D'article rov avant aoe34
et au chap. XV & avant roi; dvépor ; auchap. XVII, il propose d’aprés
Job X1V, 5 gurfov éav xai] pids Gpdpas # G ait[0d émi the yhg] au lien
du texte que Clément d’Alexandrie a transcrit ovd’ e sans éri tiig 7.

Au chap. XXI, M. Laurent propose grodatbdofwoay pour édctarncuy
du manuscrit qui ne peut pas étre admis aprés édefasbwony; chap.
XXIII eic au lieu d’éri aprés exddyyvx & cause de 2 Cor. VII, 15 ; chap.
XXIV 3 avant vk et Slémwper au lien d'%wuev, parce qu'il y a place
pour six lettres. Une lacune semblable aprés o ondpos est remplie par
xoxxov. Au chap. XXVII, le 5 avant #uéox est supprimé d’aprés les
LXX.

A la fin du chap, XXXII, M. Laurent introduit la justification par
la foi en lisant Tou[ ¢ mo"robg] &’ adivos, Ou M. Hilgenfeld ne sup-
posait que mou ar’ aigvoe au lieu de «ob g’ &. du manuserit.

Au chap. XXXIII, M. Tischendorf propose quvrsEes au lieu de mpos-
reer qui remplit trop de place; au lieu de gofeviev du manuscrit
M. Laurent lit p:dogboviav, M. Hilgenfeld, se tenant plus prés du texte:
puhovewciow 5 AU lieu d'duopaxe du manuscrit dvoue, tandis que les LXX et
Clément d’Alexandrie ont gvopizy.

Alafin du chap. XXXVI, areraso] dpevor] 7 Gelipare tob 0205 au lien
d'avr. 16 fedipate o Gednpa. ... Beoh du manuserit.

Auchap. XLV, il retranche ygp avant eiproere comme s'il n’y avait pas
de place pour ov yap ¢ dans la lacune desix lettres entre «urais et
VPNTETE,

Chap. XLV, érappo. du manuscrit est remplacé par #yyoxpor & cause
de ce qui suit & z-c::) pvnpoTive aUTol ) chap. LIII ayayere al lieu d”é-
Bere; chap. LVI moudebee cis 1[0 vouet [nffivor sans 6 Oeos.

D’autres passages difficiles sont expliqués sans recourir a des change-
ments: chap. I, =ap dudv, les choses qui ont été recherchées chez vous,
les innovations en fait d’administration ecclésiastique, de position des
anciens ou évéques (chap. XLIV et XLVII), ch. IV épis 8¢ pn Seédne
tiré des LXX, la bonne maniére de partager on dépécer le sacrifice;
chap. XIX 75 omodets l'indigence: chap, XLIV émwopn attribution.

C. R. 1371, 32
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Chap. LI « Cherchons le pardon pour tout ce que nous aurons pu
pécher (séduits) par un des adhérents de I’adversaire. » Des registres
des noms propres et appellatifs augmentent P'utilité de cette édition.

REVUES.

DEUX EXTRAITS DU KIRCHENFREUND DE 1869.

Le Kirchenfreund, de Berne, représente une tendance opposée aux
Reformbldtter dont nous avons précédemment entretenu les lecteurs
du Bulletin théologique. Les deux articles suivants nous ont paru mé-
riter une attention spéciale.

1. Position du chrétien et en particulier du Lhéologien en face de I'opinion
publique (15 pages), par M. Krauss.

« A basle respect, & bas P'autorité! » ces mots peuvent résumer
notre mouvement social, politique et ecclésiastique. Qu’on ne s’en
étonne pas; pour beaucoup, en effet, protestantisme est devenn syno-
nyme de négation de toute autorité. Et cependant, singuliére incon-
séquence, ceux qui le disent se soumettent volontiers & une autre au-
torité moins fondée encore: 'opinion nublique. Cette puissance-1a
est partout, et elie n’est nulle part; il serait aussi funeste de I’accepter
en aveugle que de la rejeter complétement. L’histoire nous la montre
accomplissant tantdt des crimes, tantdt des choses utiles et grandes;
nous ne saurions trancher la question de savoir si on lui doit plus de
bien que de mal. Un examen attentif de chaque cas pourrait seul
fournir la réponse. Ce qui est certain, c’est que le doute en pareille
matiére est déja une atteinte a ’antorité de I'opinion publique, car
c'est admettre des principes généraux de droit, de vertu, de vérité,
supérieurs au jugement porté par la foule.

L’opinion publique existe parce qu’elle est une nécessité. On parle,
on discute aujourd’hui sur une quantité de sujets; mais comme beau-
coup d’esprits ne vont pas jusqu'au fond des choses, il est heureux,
pour leur faiblesse qu’il y ait une opinion générale & laquelle ils puis-
sent se ranger. Il suit de 14 qu’'un homme. restera esclave de cette su-
préme autorité aussi longtemps qu’il n’aura pas conquis une pleine
indépendance de caractére par une vie spirituelle digne de ce nom.
l.e travail intérieur et moral pour s’affranchir des passions sera tou-



	Théologie

