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[’amour, au contraire, aggrandit et enrichit la vie de chacun de la
vie de tous. Il fait tomber les barriéres qu’élévent entre les hommes
les préjugés, les diversites de race, de religion, de position, il fait con-
soler les affligés, relever les petits, tomber les armes de la main des
guerriers, voir 'image de Dieu chez les plus dégradés. Une vie sane-
tifice par Lesprit et le travail de 'amour, est une vie parfaite. Elle
rapproche ce que I'égoisme a sépare. Or 'amour procéde de la reli-
gion : il est lui-méme la religion. Dieu est amour. Plus étroite est la
communion que nous avons avec lui, plus notre nature se purifie de
tout sentiment égoiste. L’amour est done le lien qui unit la piété et la
moralité.

Tn. BosT.
PHILOSOPHIE.
CHR. SIGWART. — B. SPINOsA ET SON TRAITE DE DIEU, DE

L’HOMME ET DU BONHEUR"'.

Lorsque, en 1862, M. van Vloten publia le petit traité de Spinosa
suar Dieu, 'homme et le bonheur, avec une traduction latine 2, diffé-
rentes voix proclameérent d'un commun accord l'importance de cet
écrit pour ceux qui voudraient connaitre le chemin parcoura par 'au-
teur avant d’arriver & son point de vue définitif. Mais on ne fut pas
moins unanime 4 critiquer I'éditeur et sa traduction. Il avait négligé,
en effet, de rapporter quoi que ce soit sur les denx manuscrits hollan-
dais dont il s'était servi: il n’avait pas examiné non plus de quelle
époque ils dataient, ni si l'un était copié sur lantre; il avait déclaré
qu'il suivrait tantot 'an tantdt autre, mais sans dire olt, ni pour-
quoi. La traduction renfermait des fautes nombreuses; souvent elle
ne répondait pas an texte imprimé en face, parce que M. van Vioten,
cela s’est découvert par la suite, avait imprimé le texte d’'un des ma-
nuscrits et fait sa traduction d’apres lautre. Il était absolument neé-
cessaire d’obtenir avant tout des renseignements sur les manuscrits:

t Benedict de Spinoza’s kurzer Tractat von Gotf, dem Menschen und dessen
Gliickseligkeit. Auf Grund einer neuen von Dr Anlonius van der Linde vorge-
nommenen Vergleichung der Handschriften ins Deutsche iibersetzt, mit einer
Einleitung, kritischen und sachlichen Erliuterungen begleitet, von Dr Chr. Sig-
wart. Tibingen 1870. — 1 vol. in-8 de 232 pages.

* Yoy. le Compte-Rendu de mars, 1870, p. 176, etc.
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M. Antonius van der Linde, qui était devenu possesseur d’'un de ces
manuscrits, constata qu’il était relativement moderne, ayant été fait
par un médecin d’Amsterdam, Jean Monnikhoff, vers le milien du
XVIIIve gsiécle. M. le prof. Schaarschmidt, de Bonn, étudia ensuite
Iautre manuserit et trouva qu’il était plus ancien, écrit peut-étre du
vivant méme de Spinosa, et qu’il avait appartenu & Monnikhoff; d’olt
M. Schaarschmidt conclut que c'était 1a 'original que Monnikhoff avait
copié et que, par conséquent, ce manuscrit seul pouvait étre consi-
déré comme document authentique, tandis que les nombrenses va-
riantes du manuscrit plus récent ne devaient provenir que d’interpo-
lations sans nulle valenr. C’est en partant de ces données que
M. Schaarschmidt publia, en septembre 18694, ce manuscrit plus an-
cien, qu'il désigna par la lettre A, tandis que M. van V]oten avait
suivi de préférence, comme on put s’en assurer, le manuserit plus ré-
cent, nommé Codex B; M. Schaarschmidt nota également dans son
édition les principales variantes entre ce dernier manuscrit et 1'édi-
tion van Vloten.

Dans I'écrit que nous annongons, M. Sigwart, professeur & Tubin-
gue, s’appuyant sur un nouveau collationnement des manuscrits fait
par M. A.van der Linde, a soumis & un nouvel examen la question de
la valeur relative des deux manuscrits; puis il a essayé de rendre la
vraie pensée de Spinosa dans cet écrit par une traduction en allemand.

L’examen des manuscrits permit d’apporter quelques corrections au
texte de M. Schaarschmidt, surtout dans les notes ; mais il confirma
le fait que le manuscrit A était plus ancien, et qu’il avait appartenu a
lauteur du manusecrit B. Néanmoins, M. Sigwart n’adopte pas les
conclusions de M. Schaarschmidt sur la valeur relative des deux ma-
nuscrits. L.e manuscrit le plus ancien, selon lui, n’est pas d'une ma-
niére absolue le meilleur, comme on pourrait s’y attendre. On y re-
connait la main d’une personne peu lettrée, ou du moins des traces
de négligence; il s’y trouve des errafa qui détruisent le sens, et l’on ne
peut admettre qu’il offre une traduction parfaitement exacte de I'ori-
ginal latin. Le second manuscrit, plus récent, contient, il est vrai, un
certain nombre de variantes qui peuvent s’expliquer par des tentati-
ves, dues a un homme plus lettré, de corriger les fautes et les obscu-
rités de 'autre; mais il y a plus d’un cas aussi oit I'on est tenté de
supposer que ces variantes sont tirées d’'un second manuscrit plus

! Benedicti de Spinoza « Korte verhandeling van God, de Mensch en deszelf®
Welstand. » Tractatuli deperditi de Deo el homine ejusque felicitate versio bel-
gica. Ad antiquissimi codicis fidem edidit et preefatus est Carolus Schaarschmidt.
Amstelodami, 1869.
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ancien, ce qul assurerait au manuscrit B une tout autre valeur que
s’il n’était qu'une simple reproduction de A. M. Sigwart, se fondant
sur cette considération, a cru devoir se servir des deux manuscrits
pour rétablir le texte ; comme de droit, il accorde la préférence au
plus ancien, mais en ayant égard partout anx variantes du second.

La traduction est faite d’aprés le méme principe. Elle est destinée,
d'une part, & rendre aussi exactement que possible le texte hollandais
des deux manusecrits, et ¢’est pouryuoi toutes les variantes de quelque
importance ont été notées; d'autre part, a reproduire, d'apreés ces
deux manusecrits, le texte original. On espére donc qu’elle pourra en
quelque mesure tenir lieu d’'une édition critique du texte hollandais,

La traduction est précédée de prolégomenes qui ont pour sujet, en
outre de ce qui vient d’étre exposé, les questions relatives & ’authen-
ticité des différentes parties du traité et au désaccord qu’on observe
entre elles, ainsi que 'ordre chronologique des écrits de Spinosa en
général, et la date de chacune deses ceuvres.

A la fin du volume, on trouve, sous le titre de « Paralléles et notes
explicatives » plusieurs discussions sur des passage difficiles, et une col-
lection assez compléte de paralléles tirés, les uns de Descartes, les au-
tres des écrits postérieurs de Spinosa. Ces paralléles font voir claire-
ment comment se sont formées peu & peu les idées empruntées par
Spinosa & Descartes, et qui ont servi de point de départ & ses propres
spéculations ; mais en méme temps, ils font ressortir ce qui ne peut
pas étre attribué & l'influence de Descartes. A sa place, on trouve
alors Giordano Bruno, dont les passages, comparés a ceux de Spinosa,
présentent un intérét particulier. On y apercoit, en effet, une ressem-
blance remarquable entre le systéme de Bruno et cette premiére forme
de celui de Spinosa. M. Sigwart reconnait cependant qu’on ne peut
pas démontrer que I'un ait exercé sur 'autre une action directe.

Cet appendice est donc & la fois un complément et une reproduc-
tion du précédent écrit de M. Sigwart sur le méme sujet; aussi, cet
écrit est-il désigné dans la préface comme pouvant servir d’introduc-
tion philosophique & la traduction aujourd’hui offerte au public.

ERRATA.

Page 169, ligne 12, en remontant, au lieu de : infidéles, lisea: fidéles.
Page 189, a la signature, au lieu de : F. C., lises: F. B.

Lausanne, — Imp, Goorges Bridel.
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