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BULLETIN

THEOLOGIE.

P. HOFSTEDE DE GROOT. BASILIDE, ET SON TEMOIGNAGE RELATIVEMENT A
L’AGE ET A L’AUTORITE DES ECRITS DU NOUYEAU TESTAMENT 1.

Ce pelit ouvrage de 144 pages contient tous les matériaux essen-
tiels d'une histoire du canon pendant les deux premiers siécles.
Plusieurs de ces matériaux ont méme été mis au jour ou employeés
pour la premiére fois par notre auteur. L’origine de 1’écrit expli-
(que son titre un peu compliqué. M. de Groot a été frappé d’un
passage des Philosophumena, ouvrage découvert en 1842 dans la
bibliotheque du Mont-Athos et aujourd’hui généralement attribué
a Hippolvte, évéque de Portus au commencement du III° siécle.
Aprés avoir tiré les conséquences de ce passage, il énumeére et éva-
lue dans une premiére partie toutes les données historiques que
fournissent les écrits des Péres relatives aux écrits du Nouveaun
Testament en général; et dans la seconde partie il met en relief
celles de ces données (ui concernent 1’évangile de Jean en parti-
culier.

Le passage qui lui serl de point de départ rapporte (que Basilide et
son fils Isidore se disaient disciples personnels de 'apotre Matthias,
qui leur avait transmis des enseignements secrets qu'il avait recus
lui-méme privément de la bouche du Sauveur. Pour que cette pre-
tention possédat la vraisemblance historique dont elle ne pouvait
raisonnablement étre dénuée, Basilide doit avoir vécu déja dans le
premier siécle, ce (ui concorde avec les données des Péres, d’apres
lesquelles il a terminé sa carriére vers 135, pendant la persécution
de Barcochebas. S'il avait alors I’age de 60 a 70 ans, cela nous.con-
duit & I’an 70 de notre ére comme date approximative de sa nais-
sance. On voit & quelle haute antiquité remontent les citations de

* BASILIDES am Ausgange des apostolischen Zettalters als erster Zeuge
fiir Alter und Auctoritiit neutestamentlicher Schriften, insbesondere des Jo-
hannesevangeliums, in Verbindung mit andern Zeugen bis zur DMitte des
zweiten Jahrhunderts, von P. Hofstede de Groot, D*u. Prof. der Theol. an
der Univ. zu Groningen. Deutsche vermehrte Ausgabe. Leipzig 1863. Un vol.
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nos livres bibliques, renfermées dans les écrits de cet hérétique ;
M. de Groot les énumeére. Dans les quelques fragments qui nous
ont été conservés de Basilide, par Hippolite surtout, se trouvent
entremélées avec plusieurs citations des livres de I’Ancien Testa-
ment (Genése, Exode, Psaumes, Proverbes), onze citations de ceux
du Nouveau (Luc et Jean, Romains, 1 et 2 Corinthiens, Ephésiens,
1 Pierre), avec des formules telles que celles-ci: Comme il est dit
ou éerit; — I Eeriture dit:— ainsi qu’il est écrit dans les évangiles.
Il ressort de ces courts extraits que nous possédons, que les vingl-
quatre livres de commentaires sur I’Evangile publiés par Basilide
eétaient, si ’'on ose ainsi dire, saturés de citations de 1’Ancien et du
Nouveau Testament, et que les écrits apostoliques étaient a ses
veux revétus exactement de la méme autorité que les écrits mo-
salques et prophétiques. Un fait non moins remarquable, c’est que
Basilide ne cite pas une seule fois un ouvrage philosophique ou
apocryphe: nos écrits bibliques constituent la seule autorité a la-
quelle cet hérétique ait recours. et cela a la fin du premier siecle
el au commencemenl du second.

L’auteur étend ensuite son étude a une secte aussi et méme plus
ancienne que celle de Basilide, les Ophites. Ceux-ci faisaient pro-
céder leur doctrine de Jacques, le frére du Seigneur, par U'inter-
médiaire d’une certaine Marianne. Pour émettre une telle préten-
tion, ils devaient aussi remonter au premier siecle, Aussi Hippolyte
les donne-t-il pour les plus anciens prétres de la doctrine gnostique.
On connait leur idée fondamentale: le serpent (Gen. III) était pour
eux le principe de la vraie sagesse. Nous pouvons constater qu’ils
citaient, & coté d’Esaie, des Psaumes, du Deuléronome, de la
Genése, les évangiles de Matthieu, de Luc et de Jean, les épitres
aux Romains, Corinthiens, Galates, Ephésiens. Ils emploient, de
plus, un écrit apocryphe, Pévangile de Thomas. Paul est désigné
par eux comme apotre. Les formules de citation sont: Il est écrit
ou dit; I Ecriture dit.

L’auteur s’arréte ensuite a Valentin. Ce chef de secte se disait
egalement instruit par un homme apostolique, Théodade, disciple
de Paul. I mourut vieillard, en Chypre, vers 160. Il pouvait done
reéellement avoir connu quelques-nns des hommes instruits par
Paul. M. de Groot constate I'usage abondant que faisaient Valentin
et toute son école des écrits du Nouveau Testament. Héracléon, le
disciple le plus illustre de Valentin, son contemporain, composa le
premier commentaire connu sur 'évangile de Jean. M. de Groot
rappelle ici I’étrange hévue échappée a M. Volkmar. Dans son
pamphlel contre M. Tischendorf, le critique a prétendu qu’Héra-
cléon, n’étant point nommé par [rénée, devait nécessairement avoir
vécu aprés ce Pere, ce qui Oterait toute importance a son (ravail
sur Jean, puisqu’il est constant qu’a cette époque le quatrieme
évangile était déja universellement recu. Mais M. Tischendorf fait
tomber d’un mot cette démonstration (ui en soi était déja fort
hasardée en tant que reposant sur le périlleux argumentum e si-
lentio. 11 a cité un passage d’Irénée dans lequel Héracléon est
expressément nomme,
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En réunissant toutes les citations du Nouveau Testament que
nous rencontrons chez ces gnostiques, les Ophiles, Basilide, Valen-
tin et quelques autres, nous trouvons, abstraction faite des passages
de Jean chez Héracléon, 4167 citations des écrits du Nonveau Tes-
tamenl. En échange nous ne rencontrons que quelques paroles
empruntées aux évangiles apocrvphes de Thomas et des Egvyptiens.
M. de Groot est ainsi conduil aux conclusions suivantes :

1° Les gnostiques ont immédiatement succédé aux apotres: c'est
Ia un fait dont le Nouveau Testament, les épitres pastorales et
I’Apocalypse, contiennent déja les preuves:

2° Tout en se réclamant d'un enseignement aposiolique secret,
les gnostiques cherchaient surtoul a s’appuver sur les livres du
Nouveau Testament comme documents recus dans I'Eglise;

3° Les nombreux écrits apocryvphes cités par les Péres datent en
général d'wn temps bien postérieur aux premiers gnostiques. Notre
auteur se pose ici cette queslion intéressante: D’ou vient que I'em-
ploi du Nouveau Testament ait été heaucoup plus abondant chez
les gnostiques que chez les Péres eux-mémes? Et il démontre que,
tandis que les gnostiques se faisaient une arme du Nouveau Testa-
ment, dont ils tordaient le sens par une exégese allégorique et
forcée, les Péres, au lieu d’opposer la vraie exégese a la fausse,
trouvaient plus commode et plus sur de se renfermer dans la for-
teresse de la tradition orale dont I’épiscopat élait le dépositaire au
sein de loutes les Eglises. Il leur eut été, a cette époque, hien
malaisé de lutter victorieusement contre les gnostiques sur le pur
terrain exégeétique.

M. de Groot examine ensuite d’une maniere trés approfondie
Pobjection soulevée par 1’école de Tubingue, qui consiste a dire
que les citations du Nouveau Testament gu’lrénée et Hippolyte
altribuent a Basilide et Valentin, etc., ne sont pas de ces chefs eux-
memes, mais de leurs disciples qui ont vécu longtemps apres eux.
Ces citations ne sauraient done prouver I'age reculé des écrits bi-
bliques. Par ’analyse détaillée des extraits d’Hippolyte, M. de Groot
prouve (ue, quant a Basilide, cette supposilion n’est nullement
soulenable, el que les citations sont bien de Iui. Quant a Valentin,
on doit I'admeltre pour plusieurs sinon pour foutes. Un passage
remarquable du livre pseudo-épigraphique le Testament des XII pa-
triarches, puis un autre de Cerdon,le maitre de Marcion, du meme
temps (fin du premier siécle ou commencement du second), ache-
vent de prouver ’emploi des évangiles et des Actes des Apotres a
cette épocue. Bien plus, il résulte de ces passages que ces livres
faisaient déja partie de collections plus ou moins considérables
d’écrils sacreés.

De cette discussion générale, ’auteur passe a I’étude spéciale des
témoignages concernant ’évangile de Jean: c’est le sujet de la
seconde partie. Nous ne reléverons qu'un seul passage, relatif a
Papias, ce Pére dont on a si souvent exploité le silence contre 1'au-
thenticilé du quatriéme évangile. Dans un fragment d’une main
inconnue, publié¢ déja en 1744 par Vesozzi, d’aprés un manuscrit
du Vatican, il est dit: « L’évangile de Jean a été composé el donne
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1’Eglise par Jean encore vivant: ainsi que Papias, qu’on appelle

> Hiérapolitain, disciple bien-aimé de Jean, le raconte dans ses
vres exotériques (exegétiques?), & la fin du cinquieme livre.» Que
erait-ce, si 'on retrouvait enfin 'ouvrage de Papias, qui existait
ncore au moyen age, et que 'on vint a constater la vérité de ce
Smoignage? Que deviendraient toutes les pages écrites par la cri-
que moderne sur le prétendu silence de Papias touchant I'évan-
ile de Jean ?

Aprés avoir énuméré et apprécié les témoignages tirés des do-
uments de I’Asie Mineure vers la fin du premier siécle, des écrits
pocryphes d’Esdras et de Baruch, et du Testament des Douze pa-
riarches, des livres des anciens gnostiques, Basilide, Ophites, Pé-
ates, Valenlm Ptolémée, Heéracléon, Theodote de ceux des plus
nciens Peéres, Barnabas, Ignace, Hermas, Papias, Polvcarpe, Justin
lartyr, Tatien, I’épitre a Diognéte, de ceux de quelques sectes, les
Tontanistes, les Judéo-chrétiens, des Clémentines, enfin des écrits
s adversaires eux-mémes, ceux du qualrieme évangile, les Aloges,
tcelui du christianisme en général, Celse, — I"auteur nous place a
tome, vers le milieu du second siecle. La se rencontrent, dit M.
e Groot, presque tous ces témoins, arrivés de toutes les contrées,
‘alentin d’Alexandrie, Plolémée d’Arsinoé, Héracléon probable-
1ent aussi A’Egypte, Cerdon de Syrie, Marcion de Sinope dans le
'ont, Justin de Flavia Neapolis en Palestine, Tatien d’Assyrie: tous
es hommes @’ opinions diverses réunis dans cette capitale a celte
poque s’accordent & reconnaitre le quameme évangile, cet écrit
ui génail a tant d’égards la plupart ’enti’eux, comme un écrit
uthennque Cela seralt il possible, s’ils n’avaient connu ce livre
I original, si différent des autres écrits évangéliques, dans leur
ropre pal:rlec’ Bien plus: Polycarpe. le dlbmple de Jean. parait
ussi au milieu d’eux, & Rome, vers 160. Il ramene a 1'église or-
hodoxe un certain nownbre de Marcionites et de Valentiniens. Ces
erniers appuient leurs hérésies sur I’évangile de Jean, les pre-
iers se moquent de ce livre. Entre Polycarpe et I'évéque de Rome,
(nicet. ce livre ne mangque pas non plus de jouer un role, puisque
:icet y a recours. Que fut-il infailliblement arrivé si 1“‘0pinion que
on avait si universellement 4 Rome de cet évangile, n’ett pas été
mdée? N'etit-elle pas succomhbe nnm&,chatemenl, du moins chez
38 catholiques, devant le témoignage opposeé d’in homme el que
‘olycarpe qui avait connu peraonnellement I"apotre Jean ? Mais la
onviction de tous demeure la méme, dans le camp catholique aussi
len que chez les herethue~ Cela est inconcevable, si Polycarpe
“a pas reconnu cet écrit comme provenant de son maitre.

« Ainsi, dit en terminant 'auteur, la question des évangiles n’a
ien & redouter de I'investization, de la réflexion, de la science:
lle ne peut que gagner a I'usage de tous ces moyens. L'inimitié
ontre le christianisme est enanvere a ’étude sérieuse, a la vraie
cience. Elle réside dans les présuppositions arbitraires, dans les
rejugés. Chaque nouvelle découverte apporte de nouveaux té-
10ignages en faveur de I’Evangile éternel, et en particulier de son
lonument le plus magnifique, Te recit du dhc;ple qui a reposé sur
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le sein de Jésus et qui a parlé de la maniere la plus élevée du Fils
unigque de Dien et de la gloire qu’il avait dans le sein du Peére
avant la fondation du monde *. » F. GopErT.

A. PHILIPPI. COMMENTAIRE SUR L’EPITRE DE SAINT PAUL AUX ROMAINSZ,

L’orthodoxie luthérienne n’a pas de représentant plus décidé
que M. le professeur Philippi, de Rostock. Il I'a défendue avec vi-
gueur contre M. Hofmann, qui, dans son livre Schriftbeweis, s’é-
cartait du dogme traditionnel de la safisfactio vicaria3. Quelques
années apres, en 1859, il a entrepris de soutenir dans une dog-
matique compléte *, édifice entier de la doctrine ecclésiastique.
Son commentaire sur Pépitre aux Romains® a le méme caractere.
M. Philippi, en effel, ne s’est pas borné & établir le sens gramma-
tical du texte: il n’a pas cru pouvoir écarter la discussion des
(questions dogmatiques que souleve 'exposition de I'apotre.

Un travail exégétique n’a guere d’intérét que par les détails. Il
faudrait prendre chapitre aprés chapitre, verset aprés verset, pres-
(que mot aprés mot. Cela nous est malheureusement impossible ici.
Nous nous hornerons a présenter 'interprétation, donnée par 'au-
teur, de quelques-uns des principaux passages de 1’épitre aux Ro-
mains.

(I, 3-4). ~— « Au sujet de son Fils, né, selon lo chair, de la pos-
« térité de David, établi Fils de Dieu en puissance, selon Uesprit de
« saintelé, par la résurrection des morts, Jésus-Christ, notre Sei-
« gneur. » L’expression wisz Se5 n'est pas seulement un tilre
messianique; elle désigne toujours chez Paul une relation méta-
physique entre le Christ et le Pére (Comp. VIII, 32: viss 1des). —
Conformément aux prophéties, le Fils de Dieu est né fils de David,
et ce n’esl que sous ce dernier rapport qu’il est un yevsuzvos, UN
étre né dans le temps; en tant que Fils de Dieu, il existe de toute
éternité. Cependant il n’est pas devenun un fils de David par une
transformation de son immuable divinité (ce n’est que dans le pan-
théisme que U'infini devient fini), mais en acceptant I’humanité dans
'unité de sa personne divine. Puis, par sa résurrection d’entre les
morts, il a été établi (aux veux des hommes) Fils de Diew en puis-
sance (Filius Dei potens), selon Cesprit de sainteté. — Si la odg’

! Cette citation est un extrait des derniéres pages du livre.

* Commentar iiber den Brief Pault an die Romer, 3¢ verbesserte und ver-
mehrte Aufl. Gr. 8°, xvi et 712 p.

3 Voir lavant-propos de la seconde édition du Comm. sur I'ép. aux
Rom., et Vécrit intitulé : Hr. Dr. Hofmann gegeniiber der lutherischen Ver-
sohnungs- und Rechtfertigungslehre. Frankf. 1856 — M. Hofmann répondit
par ses Schutzschriften fiir eine neue Weise alte Wahrheit zu lehren. Neerdl.
1856.

4 Philippi, Kirchliche Glaubenslehre. Stuttg., 1859, 3 vol. )

5 La premiére édition a paru en 1848, la seconde en 1856 et la troi-
sitme en 1866.
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(v. 3) désigne la nature humaine de Christ, le mvedpa doit étre le
principe supérieur, divin en lui, non le Saint-Esprit. L’essence
spirituelle est atiribuée au Fils de Dieu, et sans doute sa nature
divine est appelée ici esprit de sainteté, parce que le mot chair
pouvait éveiller I'idée de faillibilité, de peccabilité. Le Christ a vécu
en forme de chair de péché ; cependant il est demeuré Fils de Dieu
en puissance, selon Uesprit de sainteté, et il a é16 manifeslé comme
tel par sa résurrection d’entre les morts.

La divinité de J.-C. est encore plus clairement exprimée dans
IX, v. 5:.. « i€ & jrr'arerpmu} o Xptoths Th xata o‘élﬁxa, b WY ETTL TOHITWY
© Zehg chhoynths i Tobs alawas... desquels (péres), en ce qui regarde
« la chair, (est sorti) le Christ, qui est Diew au-dessus de toutes cho-
« ses, béni éternellement. — L’interprétation qui rapporte cette
doxologie (4 & ete.) a Christ est non-seulement la plus naturelle,
mais la seule possible: car «o xxtx sdx Ne peut étre que le pre-
mier terme d’une opposition, et les mots suivants doivent étre pris
pour le second lerme, si, comme c’est le cas dans ce passage, ils
forment une antithése naturelle. Cela est d’autant plus nécessaire
ICi ([Ue b xata ooz D'est menlionné qu’en vue de ce qui suit. Si
I'apotre navait pas eu lintention de relever la divinité de Chrisl,
il aurait écrit simplement: :£ v 5 Xeioto;z. — On objecte que
nulle part apotre ne donne a J.-C. le titre de Dieu, et que, s’il
Pavait fait une fois, il I’aurait fait souvent. — Mais on oublie (ue
presque partout il le désigne indirectement comme Dieu. Il Tui at-
tribue des perfections divines, comme P’éternité (Col. I, 15-17), et
la toute-présence (Eph. I, 23), des ceuvres divines, comme la créa-
tion et la conservation du monde (Col. I,16-17), le jugement (Rom.
XIV,10). etc. Enfin les titres qu'il lui donne: viss, chxs S99, wows-
Tonog, wosess (trad. de =y dans les LXX), ont la méme valeur que
celui de Széz. Si done Paul a considéré Christ comme Dieu, il pou-
vail 'appeler Dieu, et notre passage montre qu’il I’a fait. Il ne I’au-
rait fait nulle part ailleurs, que cela ne prouverait pas qu’il ne 1’ait
pas faitici. Mais plusieurs fois, dans les épitres de Paul, Jésus-Christ
recoit le titre de Dieu. Eph. V, 5; Tite, I, 13, etc.

Notre interprétation a été généralement admise dans I'Eglise.
On cherche & v échapper, en placant un point apres wavror, Ol
préférablement aprés sdgze, pour obtenir une doxologie de Dieu,
le Peére, non de Jésus-Christ. Mais cette ponctuation est inaccep-
table, car il n’y aurait plus rien qui fit opposilion a <o xxtx cdsxa,
et de plus, si la doxologie, » & elc., étail indépendante de ce qui
brécede, il faudrait, d’aprés 1'usage constant de ’hébreu, des LXX,
des apocryphes et du N.T., que «2)syqés ful en téle de la phrase
ou ue le verbe (¢{stw) ne fut pas sous-entendu.

Apreés la salutation (I, 1-7) vient I'introduction qui se lermine
dans les v. 16 et 17 par Pindjcation du sujet de I'épitre: « Lt jus-
« tice de Dieu se révéle en lur (¢’est-a-dire dans I’évangile) de la foi
© pour lu foi, selon quil est écrit: Le juste vira par la foi. » —
L evangile est une puissance salutaire, parce qu’il révele la justice
(lcf Dieu, non la justice que Dieu posséde, mais celle qui vient de
Dien, ou plus exactement encore, la justice valable devant Dieu,
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celle que Dieu tient pour telle. L’évangile fait connaitre que cetle
justice vient de la foi sur la foi. La foi esl la condition de la justice,
comme aussi 'organe qui la recoit, et la justice vient sur lu foi,
c’est-a-dire sur les crovants (Comp. 1, 22). Ce grand principe de
la justification par la foi est confirme par une citation de 1"A. T.:
« Le juste vivra par la foi » (Hab. II, 4). La traduction: « Le juste
par la foi, vivra, » n’est pas autorisée par le texte hébreu.

Pourquol la fol seule donne-t-elle la justice? Parce que tous les
hommes sont pécheurs. Ils n’ont donc par leurs ceuvres aucun droit
devant Dieu, et ne peuvent que chercher un refuge dans la grice
divine par la foi. Dans I, 18 — I, 20, I'apotre montre que tous les
hommes sont pécheurs; puis dans III, 21-31, il présente la foi a
I’évangile comme l'unique moyen de justification: « Mais, mainte-
« nant sans la loi la justice de Diew « été manifestée (lu loi et les
« prophetes lui rendant témoignage), luo justice de Dieu par le moyen
« de ;fl foi en J.-C., pour tous cewx et sur tous ceux qui croient. Car
« il W'y a point de différence, puisque tous ont péché et sont prives de
« la gloire de Dieu, étant justifiés gratuitement par sa grice, par le
« moyen du rachat qui est en J.-C., que Diew a manifesté comme
« propitiatoire par le moyen de lu foi, par son sang, powr montrer
« sajustice, parce qu'il avait passé par dessus les péchés qui préce-
« dérent pendant le support de Diew, pour montrer ((is-je) sa justice
« dans le temps présent, afin qu’d soit juste et justifiant celui qui est
« dela for. » La justice de Dieu se revele suns (o loi. La loi en ef-
fet n’y conceurt d’aucune maniere, car ellerévele le péché, 1’évan-
gile la justice. La lol dit: Juste et heureux qui m’observe! L’évan-
gile de Jésus-Christ: Juste et heureux qui croit en moi! La loi
exige sans donner, I'évangile donne sans exiger. Comime personne
n’observe ni ne peul observer la loi, ce sont les dons seuls de
I’évangile, sans les exigences de la loi, qui nous révelent la justice
valable devant Dieu. Tous les hommes sonl privés de gloire devant
Diew; car d’une part ils ont péché, d’aulre part ils sont justifiés
gratuitement, par la grice de Dieu, par le moyen du rachat qui est
en J.-C. La grace de Dieu est la cause premiere, la rédemption est
le moven de la justification de I’homme. Il faut conserver an mot
amolbtewee; ldée d’un rachat, du payement d’une rancon (I Cor.
VI, 20; Gal. IIl, 13, etc.). Le prix du rachat est le sang de Christ
(Eph. I, 7).

Nous sommes rachetés de la coulpe du péché, puis de la puni-
nition du péché (colere de Dieu et mort), enfin de la domination
du péché et de Satan. Au v. 22, 'apotre a dit que la justice de Dien
nous est communiquée par le moyen de la foi en J.-C., el mainte-
nant (v. 24) c’est par le rachat qui est en J.-C. Cela ne peut se con-
cilier qu’en considérant la foi comme le moyven subjectif. le rachat.
comme le moven objectif de la justification. En elfet, Dieu a établi
J.-C. comme propitiatoire'. De meéme que, sous Pancienne alliance,

' M. Philippi (p. 104-103) maintient la traduction ordinaire de irzsrngiey
et repousse le sens de sacrifice expiatoire, adopté par un grand nombre
d’exégetes modernes.
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le propitiatoire recouvrait la loi et par la vertu du sang expiatoire
dont 1l était arrosé suspendait la condamnation prononcée, de
meme Christ par son sang nous a rachetés de la malédiction de la
loi. Dieu I’a établi comme propitiatoire par le moyen de la foi,
« par son sang, pour montrer su justice, non sa bonté, sa fidelité,
mais sa justice, au sens juridique du mot. I1 montre cette juslice
en ce qu’il exige pour la justification de ’homme le sang de la
victime expiatoire. Jésus-Christ a par son sacrifice apaisé la colére
de Dieu contre le péché. C’est 1a, sans doute, une manifestation de
amour divin; mais la nécessité du sacrifice repose toujours sur la
justice de Dieu, qui réclamail une satisfaction. Dien a montreé sa
justice, « afin d’étre juste (c’est-d-dire reconnu pour tel) et justi-
fiant celut qui est de la foi en Jésus.

Les versets 24-26 nous présentent le sommaire de la doctrine
eévangélique de la justification par la foi. [1s nous montrent la yae:s
et la dwarssiuy de Dieu, que le péché de I'homme avait séparées,
réunies de nouvean el comme rétonciliées par 'amsidtowos e to
aluote Xoszou. Gelte rédemplioni assure la dwarwsos, qui consiste
dans le pardon des péchés, et le moven pour 'homme de se 1’ap-
proprier, ¢’est la wior:s. La foi, I’élément subjectifde la justification,
est plus qu'une simple adhésion de I’esprit au dogme de 'expia-
tion, elle est une confiance du coeur dans la promesse de la grace
de Dieu en J.-C. Cette foi justifiante n’est pas une ceuvre de la na-
ture. mais déja un effet de la grice de Dieu. Elle n’esl gque le ré-
sultat de « 'attraction du Pére vers le Fils par U'Esprit. » Sila foi
venait eun (quelque mesure de nous, notre justification serait en
partie notre ceuvre et tout sujet de nous glorifier devant Dieu ne
serait pas exclu. La foi n’est autre chose que le renoncement a
toute cenvre propre et a tout mérite, en faveur de 1’ceuvre et des
meérites de Christ. En d’autres termes, elle n’est que l'organe par
lequel I’homme injuste saisit la justice de Christ. La foi ne nous
Justifie pas par savaleur morale, par son excellence, ni par ’amour
et les bonnes ceuvres qu’elle produit, mais uniquement par son
objet, par son contenu, par la justice de Christ qu’elle embrasse.
(’est bien 1a l'idée de Paul; car la question qu’il se pose: « De-
« meurerons-nous dans le péché, afin que la grace abonde? » (VI,
I) ne s’expliqueraient pas si, dans la foi justifiante, il avait déja com-
pris le renouvellement du coeur. Ainsi se trouve confirmée par I’E-
criture la doctrine protestante de Uimputatio justitine Christi, de la
justificatio sold fide, non propter fidem, sed per fidem. La foi n’a de
valeur dans lacte de la justification, que par le sang de Christ
quelle saisit (V, 1) et par la grice de Dieu sur laquelle elle s’ap-
puie (I, 24). La doctrine protestante est la seule dans laquelle ces
trois éléments (ydees, oipa €t wistis) qui concourent a la justifica-
tion, rendent un accord harmonieux. Dans toute autre combinai-
son, ils produisent une dissonance criante.

Au chap. IV, Paul confirme par I'exemple d’Abraham la doctrine
de la justification par la foi; « Car que dit U Ecriture? — Abraham
« erut a Diew et cela lui fut imputé a justice » (Rom. IV, 3). Gette
Citation est tirée de Gen. XV, 5, 6, ot nous voyons que Dieu avait
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promis a Abraham un fils, puis une postérité aussi nombreuse que
les étoiles du ciel. Comment la foi d’Abraham en cetle promesse
a-t-elle pu le justifier ? Ce n’est pas seulement parce qu’il crut ala
naissance d’Isaac el a sa postérité selon la chair; car il n’v aurait
alors de commun entre une pareille foi et la fol chrétienne, que
la disposition du ceeur, la confiance; or nous venons de voir que,
d’apres Paul, la foi qui justifie n’est pas la foi subjective, mais la
foi objective, le contenu de la foi. Il faul donc que la foi d’Abra-
ham ait eu le méme objel que la notre; sinon P’apdtre, en cilant
I’exemple du patriarche, renverserait lui-méme la théorie de la
justification, qu’il vient d’établir. Abraham attendait le Messie. 8il
crut d’une foi siferme a la promesse d’une postérité selon la chair,
c¢’est qu’il crovait avec non moins de fermeté i la promesse d’une
postérité spirituelle. Sa fol. quoiqu’elle fut sans doute moins claire,
moins précise, moins conslante, avait donc en réalité le méme
contenu que la foi chrétienne; elle se rapportait au méme objet,
elle pouvait par conséquent étre imputée a justice. «L’objet de la
foi justifiante d’Abraham se composait, selon 'apotre, de trois élé-
ments: le pardon des péchés (v. 3 et B), la postérité spirituelle (v. 16
et 17) et héritage éternel* (v.13); mais le lien quiréunit ces trois
éléments de la foi du patriarche, quileur sert de centre et de fon-
dement, c’est Christ, sans lequel il n’y a point de pardon des pé-
chés, car lui seul nous I’a fait obtenir, point de communauté des
croyants, car luiseul ’a formée par son Esprit, point d’héritage
éternel, car lui seul nous I'a acquis. Si dans ce qui suit (v. 18-22)
la foi justifiante d’Abraham se rapporte cependant a la naissance
d’Isaac, c’est seulement en tant que la foi par laquelle Abraham
embrassait la promesse d’une postérité manifestait, en méme
temps, qu’il attendait avec confiance le Messie (dont la naissance
avait pour condition celle d’Isaac), ainsi que le pardon des péchés,
la postérité spirituelle et 1’héritage céleste, dont Christ était le
seul fondement et le seul dispensateur. »

Dans V, 12-14, c’est encore Vinterprétation traditionnelle qu’il
faut suivre : « De méme que par un seul homme le péché est entré dans
le monde, et par le péché ln mort, et qu’ainsi lamort a passé sur lous
les hommes, parce que tous péchérent, » etc. — Par un seul homme
le péché est entré dans le monde, le péché comme acte et comme
penchant tout ensemble, et par le péché la mort, mort physique,
mort spirituelle, mort éternelle, et, par suite, la mort a passé sur
tous les hommes, ¢p' & wavres Tpaprow, parce que tous pécherent. —
Le verbe cpasrdvers Signifie commetire un acte de péche, non
étre ou devenir pécheur. Le sens apparent de la phrase serait donc
que la mort est venue sur tous les hommes, parce que tous ont
imilé par leurs actes le péché d’Adam. Mais cette interprétation
ne tient aucun compte de ce fait, que dans tout ce passage (voIr
en particulier le v. 19) ’apotre établit une relation réelle entre le

1 Kanpovipos xoowel, — Le xdspes est ici le monde glorifié, les nouveaux
cieux et la nouvelle terre (2 Pierre III, 13), la création affranchie de la va-
nité et de la corruption (Rom. VIII, 18, etc.).



THEOLOGIE. 639

péché de 'humanité et celul du premier homme. En oulre, il n’y
aurait plus un parallélisme exact entre le premier et le second
Adam. Christ est 'auteur de la justice et de la vie; Adam, pour
étre, par antithése, un type de Christ, doit donc étre "auteur du
péché et de la mort. Or, il ne serait que l'anteur de la mort, si ses
descendants n’avaient aucune part a son péché, et s’ils ne mou-
raient que pour avoir,chacun a leur tour, librement imité la chute
de leur premier pére. La pensée de Paul, comme le montrent les
versels sulvants, est plulot celle-ci: La mort est venue sur tous les
hommes, parce que tous pécherent, etc., & Aday, Adamo peccante
(Bengel), ipso actu quo peccavit Adamus (Koppe), ce qui revient,
pour le fond, & I'interprétation d’Augustin: « in quo omnes pecca-
verunt. » C’est la volonté générale de ’humanité qui, en Adam, a
transgressé la loi de Dieu. Dés lors le péché est nécessuire, car il
n’est qu’une conséquence de la chute : mais il est libre, parce que
cette direction funeste, prise une fois pour toutes par I’humanité,
I'a été librement, et que chagqne homme, usant de sa liberté pour
appliquer a ses actes individuels le péché du genre humain, se dé-
termine personnellement dans le méme sens qu’il s’est déja déter-
mine geénériquement.

L’apotre avait a plusieurs reprises, dans les six premiers chapi-
tres, insisté sur I'impuissance de la loi a donner la justice, la sanc-
fication et la vie. Il avait dit que la loi produit la colere (IV, 15),
qu’elle est survenue afin que l'offense se multipliat (V, 20). II était
temps de montrer que malgré cela la loi est sainte et qu’elle rem-
plit un office important dans 'ceuvre de la régénération. C’est ce
que fait PapoOtre, en répondant a cetle objection: La lov est-elle
péché ? (VII, 7-25). — La premiére partie de cette péricope (v. 7-
13) nous dépeint I’état de ’homme irrégénére, d’abord la fausse
securité dans laquelle il vit en 1’absence de loi, puis le trouble que
produit la connaissance de la loi. Quant a la seconde partie (v. 14-
25), les avis sont partagés. L’exégese traditionnelle, depuis Augus-
tin, entend ce passage de I'’homme régénéré, tandis que la plupart
des interprétes modernes v voient un tableau de ’homme irrégé-
néré. La premiére opinion est seule admissible. On sent, a I’émo-
tion de Paul, qu’il parle par expérience, que la lutte morale qu’il
décrit, il la soutient encore. Puis, dirait-il de I’homme irrégénéré
qu’il se soumet a la loi de Dien, quant 4 ’entendement (v. 25),
qu’il y prend plaisir selon ’homme intérieur (v. 22) ? Celui auquel
de telles expressions peuvent étre appliquées, n’est plus charnel
seulement; il est déja, quant a son moi véritable, sous l'influence
de D’esprit. Au reste, il ne faut pas oublier que nous n’avons ici
qu'une des faces de la vie spirituelle du chrétien, la lutte contre
le vieil homme. Pour compléter le tableau, il faut y joindre les onze
premiers versets du chapitre suivant, qui.nous montrent I’homme
regénéré affranchi de la loi du péché et de la mort par la loi de
esprit de vie qui est en Jésus-Christ (VIIT, 2).

. Dans les chap. IX-XI, ou est exposé le plan de Dieu par rapport
a Israél, M. Philippi s’attache 4 repousser la théorie de la prédes-
tination absolue. L’exclusion des Juifs du salut messianique parais-
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sait en contradiction avec la parole divine. Pour donner a celte
parole son vrai sens. Paul remonte jusqu’aux origines du peuple
et montre qu’lsaac a été préféré a Ismaél, Jacob a Esaii, sans aucun
égard au droil de naissance ou au meérite des ceuvres (IX, 6-13).
L’élection divine n’est donc fondée sur aucune circonstance exteé-
rieure, elle dépend uniquement de la volonté de celui qui appelle.
Mais il ne suit pas de la que cette libre détermination de Dieu soit
arbitraire. La volonté de Dieu peut fort bien s’étre liée elle-méme
a une regle qui sera, par exemple, la sagesse, la justice et 'amour.
Cela n’est pas dit expressément dans notre passage, ¢’est pourquoi
la prédestinalion absolue peut en apparence s’y appuver ; mais le
contraire n’est pas dit non plus. L’explication dans le sens de la
predestination absolue n’est donc (ue possible, elle n’est pas né-
cessaire. Ce (qu’il v a de dur dans la théorie de la prédestination
absolue, ce n’est pas qu’elle attribue & Dieu le droit, qu’il possede
sans doute, de condamner et de sauver absoluto decreto; mais ¢’ est
de prétendre (que Dieu fait réellement usage de ce droit. On porte
ainsi le trouble dans 'harmonie des perfections divines, on absorbe
la sagesse, 'amour et la justice dans I'idée abstraile de la puissance,
au lieu de considérer la puissance comme dirigée par les autres
perfections de Dien. L’arbitraire absolu n’est pas la vraie liberté, il
en est plutot le contraire.

Israél n’esl pas parvenu a la justice, parce qu’il a cherché a I’ob-
tenir par les ceuvres de la loi, non par la fol. Dieu a-t-il donc rejeté
son peuple (XL 1)? Non; car "apotre lui-méme et un certain nom-
bre de ses compatriotes ont accepté la grace de Dieu en Jésus-Christ.
De plus, 'infidélité des Juifs n’est que temporaire. Si leur défection
et la perte (Frrnpa) quils ont ainsi fait éprouver au rovaume de
Dieu sont la richesse des nations, combien plus le sera leur com-
plément (whipwpa), c’est-a-dire le complément qu’ils apporteront
pour réparer cette perte, en rentrant eux-meémes dans le royaume
de Dieu! Le péché des Juifs a produit comme une lacune dans le
rovaume de Dieu, leur conversion viendra la combler (XI, 11-15).
Mais auparavant, il faut que les paiens aussi apportent leur com-
plément an rovaume de Dieu (XI, 25-26). — Ce complément des
nations, qui entre dans le rovaume de Dieu a la place des Juifs
incrédules, peut étre plus ou moins considérable ; mais, quand il
sera entré, ’endurcissement du peuple élu cessera, tout Israél sera
sauvé, ¢’est-a-dire rentrera dans la théocratie, pour en faire partie
au méme titre que les autres nations. Chacun des Israélites pourra
profiter des movens de salut individuel mis ainsi a sa portée. Tous
le feront-ils ? L’amour de Paul et son ardent espoir ne connaissent
point d’exception. — L’apotre ne détermine rien de précis sur
I’époque de la conversion d’Israél. 11 dit seulement que le complé-
ment nécessaire des Gentils doit entrer dans le royaume de Dieu,
avant.que le peuple juif y entre a son tour, et que cet événement
produira parmi les nations encore étrangéres a l’alliance de grace
un grand réveil, comme une « résurrection d’'entre les morls »
(v. 15). Apres cela Jésus-Cnrist lui-méme reviendra. — Dans un
appendice ajouté au chap. XI, dans la troisieme édition, M. Philipp
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modifie sensiblement I'opinion (u’il a émise sur la conversion d’Is-
raél dans son commentaire. Paul n’annoncerait pas qu’lsraél tout
entier ou une grande multitude des Juifs se eonvertiront simulta-
nément dans les derniers temps; il dirait seulement que jusqu’a
la fin du monde la conversion successive des Israélites se poursui-
vra et qu'un grand nombre d’entre eux parviendront a la foi et au
salut éternel. La principale raison (qui a engagé 'auteur a changer
ses vies précédentes et & se joindre a la majorité des théologiens
luthériens et a Luther lui-méme, ¢’est que I'idée d’une conversion
subite et universelle du peuple d’lsraél nous rameénerait & la doc-
trine de la prédestination et an particularisme juif que Paul n’a
cesseé de combattre dans son épilre. Le sens des versels 25 et 26
devient done celui-ci: Jusqu’a ce que le complément des nations soit
entré, un endurcissement partiel demewre sur Israél, et de cette ma-
niere (c’esl-a-dire parce que cet endurcissement n’élant pas pattiel,
un grand nombre de Juifs se convertiront successivement), fout
Israél sera sauvé, par on il faut entendre I'lsraél qui ne U'est pas
selon la chair seulement, mais selon ’esprit, le deiupa xat’ tuasyyy.
Fréd. RAMBERT.

ALB. REVEL. EPITRE DE SAINT JAQUES 1.

Voici le premier essai original d’exégése biblique qui ait paru
en Italie depuis la fondation de la mission actuelle. L’auteur est
professeur de langue grecque au collége vaudois de Torre-Pellice.

Ce travail se divise en deux parties: 1° Une nouvelle traduction
du texte de Jaques, accompagnée de nombreux renvois; 2° Une
exposition historico-dogmatique de 1’épitre.

La traduction se recommande par quelques expressions et tour-
nures heureuses qui la rendent plus exacte que celle de Diodali,
3t par les renvois qui se divisent en deux groupes distincts: les
paralleles des mots et les paralléles des idées. Cetle version est
e étude consciencieuse, non-seulement du texte de Jaques, mais
Pune portion notable du langage bibligque. Aussi pent-elle étre forl
1lile méme aux plus avanceés.

Dans I’exposé historico-dogmatigue, I'auteur traite des points sui-
ants: 1° le caractére de I'écrivain sacré; 2° la personne de Ja-
[ues ; 3° les lecteurs de D’épitre; 4° sa doctrine.

Relativement au premier point, Pauteur signale la ressemblance
le Jaques avec les prophétes, qui se montre a la fois dans la puis-
ance de la pensée et dans la richesse de imagination.

En ce qui concerne la personne de Jaques, lantear, aprés avoir
Iressé un tableau de tous les homonymes et de leurs marques dis-

 Epistola di San Jacobo, Nuovamente tradotta sul testo, e corredata
l)l coplosi raffronti, con una Esposizione storico-dommatica, per Alberto
tevel. Firenze. Tipog. Claudiana, 1868.

£. R. 1868. Al
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tinctives, se range a l'opinion qui attribue nolre épitre a Jaques,
frére du Seigneur, et chef de I'église de Jérusalem.

Quant aux lecteurs de I’épilre, 'auteur les voit dans les Judéo-
Chrétiens, au moment de la transition entre la synagogue et I’église,
ce qui explique leur peu de vie et d’homogénéité sous le triple
rapport soclal, moral et religieux. A ce dernier point de vue, M.
Revel caractérise nettement leur tendance en la nommant un
déisme pratique.

Enfin pour exposer la doctrine de Jaques, 'auteur examine dans
six discours les sujets suivants: La loi parfaite; — Dieu, le Pére;
— Jésus-Christ; — Le salut; — La justification ; — La perfection.

Sans entrer dans chacun de ces sujets, notons seulement la
maniéere dontnotre exégete résout la grande difticulté de celte épi-
tre, "apparente contradiction entre Paul et Jaques, relativement a
la justification. La solution de la question est implicitement con-
tenue dans ce que Pauleur dit de la tendance déiste des lecteurs
de I'épitre.

M. Bonuetavail déja déclaré d’aprés Gerlach: « 11 n’y a pas dans
celle épitre un mol, une syvllabe qui puisse donner lieu de penser
que la doctrine de la justification par la foi régunail dans Uespril
des lecteurs, de maniere a ce qu'ils en eussent abusé pour tomber
dans l'anlinomianisme; ils sont précisément a Pextréme oppose
dansleur judaisme, si peu pénétre encore de 'évangile. » Dans le
meéme sentiment, M. Revel distingue entre les deux sens du mot
foi: la foi-confiance de Paul el la foi-croyance de Jaques; — enlre
les deux sens du mot justification : le sens paulinien d’imputation
gratuite de justice devant Diew pour le salut, el le sens pratique de
déclaration de justice par les wuvres devant les hommes ; — el enfin
entre les deux sens du mot curres: les ceuvres légales el les ceu-
vres pratiques. Il en conclut qu’il n’y a pas contradiction entre les
deux écrivains sacrés. Mais il va plus loin. Rattachant cette polé-
mique a la situation des lecteurs, il en fait I’anlithése et la condam-
nation du déisme. — Quant a 'ensemble de 1'épilre, Pauteur en
relie tous les sujels a I'idée de la sagesse, dans laquelle 11 voil, avec
Schneckenburger, le lien d'unité et le résumé de I'épilre enticre.
Voici le plan ou la division que M. Revel propose: 1° épreuve et
tentation (I, 2-15); — 2°la parole de vérilé ou la loi parfaite de la
liberté (I, 16-27); — 3° organisme de la loi de la liberte (11, 1-13);
— Ao foi et ceuvres, déisme et obéissance (II, 14-26); — 5” docto-
romanie (IlI); — 6° orgueil de la vie, amour du monde (IV, V,
6); — 7° longanimité (V, 7-11); — 8° préceples détaches (V, 12-20).
— L’idée de la sagesse traverse et domine lous ces sujets.

La brochure de M. Revel se termine par un index alphabélique
de 1’épitre, qui a lui seul est toute une étude, et qui peut étre
d’un grand secours soit pour ’étude du texte, soit pour celle de la
doctrine.

0. CoCORDA.
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