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Grundeinkommen,
Arbeit und Geschlecht

Trotz einem gut ausgebauten und komplexen, auf
verschiedene Lebenslagen ausgerichteten Sozial-
versicherungssystem leben auch in der Schweiz
Menschen in Armut. Ein unbedingtes Grundein-
kommen verspricht, die soziale Mindestsicherung
verlidsslicher und vor allem auch einfacher zu
machen. Welche Auswirkungen wiirde dies auf
den Arbeitsmarkt und das Geschlechterverhaltnis
haben?

Das unbedingte Grundeinkommen ist eine einfache
und radikale Idee, wie die soziale Mindestsiche-
rung in einer komplex-arbeitsteiligen Gesellschaft
ausgestaltet sein konnte: Jeder im Land wohnhafte
Mensch erhalt ein Einkommen vom Staat, das es
ihm erlaubt, ein menschenwiirdiges Leben in der
Gesellschaft zu fiihren. Das Grundeinkommen
ist unabhangig von der Arbeitsfahigkeit und
-willigkeit, von Einkommen und Vermoégen und von
den Haushaltsverhaltnissen der Person. Obwohl es
darum geht, den Existenz sichernden Grundbedarf
zu gewabhrleisten, wird beim Grundeinkommen
bewusst auf jegliche Form der Bedarfspriifung
verzichtet. Dadurch entfallt die schwierige und
arbeitsintensive Beurteilung, wer anspruchsbe-
rechtigt ist. Unterstiitzungsbediirftige Personen
sind so nicht von einer fremden Entscheidung
abhangig, welche sie nicht selten als anmassend,
willkiirlich oder gar entwiirdigend empfinden.
Natirlich stellt sich die Frage, wie sinnvoll es denn
sei, all den Menschen, die auch ohne Grundein-
kommen den Lebensunterhalt bestreiten konnen,
mit der einen Hand Geld zu geben und mit der
anderen Hand iber Steuern wieder zu nehmen
— denn schliesslich will das Grundeinkommen ja
auch finanziert werden. Es macht in der Tat nur
dann Sinn, wenn dies die effizienteste Art ist, allen
Mitgliedern der Gesellschaft ein menschenwiir-
diges Leben sichern zu kénnen.

Nach den erniichternden Erfahrungen mit Hartz IV
wird in Deutschland nun vermehrt die Einflihrung
eines Grundeinkommens gefordert. Verschiedene
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Personlichkeiten aus Politik und Wirtschaft prasen-
tieren ihre eigenen Vorschléage, so etwa der Drogerie-
Unternehmer GOtz Werner oder der thiiringische
Ministerprasident Dieter Althaus. Die Griine Partei
Deutschland hatte das Grundeinkommen in den
1990er-Jahren im Parteiprogramm, hat es kiirzlich
aber (knapp) abgelehnt, die Forderung erneut auf-
zunehmen. Die Diskussion in der Schweiz ist noch
nicht so weit fortgeschritten wie in Deutschland,
doch es gibt immerhin drei Gruppierungen mit
eher klassenkdmpferischer (ATTACT), linkslibe-
raler (Basic Income Earth Network Schweiz2) oder
neoliberaler (Initiative Grundeinkommen3) Aus-
richtung, welche sich fir das Grundeinkommen
einsetzen.

Finanzierung des Grundeinkommens

Aber handelt es sich beim Grundeinkommen nicht
lediglich um eine schéne Utopie, welche an den
Klippen der Finanzierbarkeit zerschellt? Wenn allen
Einwohnerinnen und Einwohnern der Schweiz
ein Grundeinkommen in der Hohe der relativen
Armutsgrenze von ungefahr 2000 Franken aus-
bezahlt werden soll, wird dafiir ca. ein Drittel des
Bruttoinlandprodukts benétigt. Darliber hinaus
miissen auch die bestehenden 6ffentlichen Dienst-
leistungen weiterhin finanziert werden, was noch-
mals etwa einen Drittel des Bruttoinlandprodukts
beansprucht. Das bedeutet, dass von jedem
verdienten Franken uber Besteuerung von Ein-
kommen, Vermogen oder Konsum 65 Rappen
abgegeben werden miissen. Obwohl die Gegen-
leistung des Staates in Form von guten offent-
lichen Institutionen und einer bedingungslosen
Mindesteinkommenssicherung sehr gross bleibt,
ist ein politischer Konsens fiir dieses Modell den-
noch schwer denkbar. Allerdings kame noch ein
weiterer Vorteil hinzu: Auch das Steuersystem
kann mit dem Grundeinkommen radikal verein-
facht werden. Auf die Einkommensprogression
und das ganze Wirrwarr von Steuerabziigen kann
schmerzlos verzichtet werden: In Kombination mit
einem Grundeinkommen wirkt auch eine Flat Tax
stark progressiv und stellt unter einem gewissen
Einkommensniveau eine negative Einkommens-
steuer dar.

Auswirkungen auf die Arbeitswelt

Wenn es darum geht, die Situation der Lohnab-
hangigen zu verbessern, liegt es auf der Hand,
die Abhangigkeit vom Lohn zu verringern. Die
Idee hinter dem Grundeinkommen ist die indi-
viduelle Ermaéchtigung, sich zu wehren, und
nicht durch Existenzsorgen unter Druck gesetzt
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werden zu kénnen. Das Grundeinkommen wird
nicht, wie manchmal befiirchtet, dazu fiihren, dass
niemand mehr arbeitet, denn bei Arbeit geht es
um weit mehr als Einkommensicherung: um sozia-
le Integration, Anerkennung und Status. Dennoch
wird es zu grossen Verschiebungen kommen:
Arbeit, die kaum jemand gern macht, wird besser
entschadigt werden miissen, wahrend die Léhne
in Branchen und Positionen, die mit einer hohen
intrinsischen Motivation verbunden sind, fallen
werden. Weil auch Menschen mit niedrigem Lohn
sich ihre Freizeit besser leisten kénnen, wird das
Arbeitsangebot insgesamt wohl leicht sinken. Bei
gleich bleibender Produktivitat wird die Produk-
tion ebenfalls sinken, was aber die Menschen
unter dem Strich nicht unbedingt ungliicklicher
macht. Im Gegenteil: Mehr freie Zeit eréffnet Raum
fir Kreativitat und wirtschaftliche Sicherheit be-
stérkt, bei der Arbeit mehr darauf zu achten, dass
sie sinnvoll und gut ist.

Auswirkungen auf das Geschlechterverhiiltnis
Das Geschlechterverhaltnis war in den letzten bei-
den Jahrhunderten gepragt durch eine bestimmte
Form der geschlechtsspezifischen Arbeitsteilung.
Doch in den letzten Jahrzehnten hat das birgerli-
che Ideal vom mannlichen Alleinernihrer und der
Familienfrau an Glanz verloren. Wie wiirde sich
ein Grundeinkommen auf das Geschlechterver-
héltnis auswirken?

Zym einen wird argumentiert, dass die garan-
tierte 6konomische Unabhangigkeit durch das
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Grundeinkommen den Individuen, unabhingig
vom Geschlecht, den Riicken starken wird, um
nein zu sagen zu unterdriickenden Familienver-
haltnissen.

Andererseits wird beflirchtet, dass Frauen mit
einem minimalen Einkommen abgespiesen und
auf Grund der weiter bestehenden Diskriminie-
rung und den unterschiedlichen Erwerbsaus-
sichten wieder vermehrt aus dem Arbeitsmarkt
ausgeschlossen wiirden. Wenn der Mann besser
verdient als die Frau, lohnt es sich fiir ein Paar,
wenn der Mann mehr der Erwerbsarbeit nach-
geht und die Frau sich mehr um die Familienar-
beit kimmert. Mit dem Grundeinkommen, das per
Definition ein geschlechterblindes Instrument ist,
ware es nicht mdglich, diesem Umstand Gegen-
steuer zu geben.

Das ist sicher richtig, doch erstens muss das
Grundeinkommen nicht die Lésung fiir jedes so-
zialpolitische Problem sein und zweitens sind
die Wirkzusammenhange lediglich indirekt. Das
priméare Problem fiir die Benachteiligung der
Frauen auf dem Arbeitsmarkt sind schlechtere
Erwerbsaussichten, bedingt durch Vorurteile, Aus-
bildungswahl und Geschlechterrollen. Das Grund-
einkommen verandert die wirtschaftlichen An-
reize unter diesen gegebenen Bedingungen fir
alle Menschen in Richtung starker intrinisch moti-
vierter Tatigkeiten. Es kann tatsachlich sein, dass
sich Frauen, entlastet vom Druck des Broterwerbs,
bewusst entscheiden, mehr Zeit und Energie ihrer
Familie zu widmen. Aber das Gleiche gilt auch fir
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Manner. Sie werden sich vermutlich weniger in
der Pflicht sehen, einen Beruf zu wahlen, der ein
ausreichendes Einkommen flir eine ganze Familie
verspricht. Indem sich die sozialen Normen an-
gleichen, tun dies auch die Anreize von Méannern
und Frauen bei der Wahl der Ausbildung und so-
mit auch die Erwerbsaussichten.

Bisher hatte der Weg zur Gleichstellung der
Geschlechter vor allem eine Richtung: Frauen
haben sich den Normen einer durch Manner ge-
pragten Welt angepasst, hin zu starker extrinsisch
motivierten Tatigkeiten auf dem Arbeitsmarkt.
Das war notwendig. Doch nun ist es an der Zeit,
dass das Pendel wieder ein wenig in Richtung
intrinsisch motivierter Tatigkeiten zuriickschwingt
—und zwar fir beide Geschlechter. Das Grundein-
kommen kdnnte ein Mittel zu diesem Zweck sein.

Kurze Ideengeschichte des Grundeinkommens

Thomas Paine sah ein unbedingtes Grundeinkom-
men «als Teil einer Entschadigung, fiir den Verlust
seiner oder ihrer natlirlichen Erbschaft durch die
Einfiihrung eines Grundbesitzsystems»4. Ahnlich
argumentierte auch der franzdsische Friihsozialist
Charles Fouriers: Die Aneignung eines Teils des
urspriinglich gleichberechtigten Besitzes der Erde
durch Private fiihre dazu, dass die Gesellschaft all
jenen einen Lebensunterhalt schulde, die keine
Maglichkeit hatten, ihre Bediirfnisse zu decken. Ein
anderer franzdsischer Friihsozialist, Joseph Charliers,
forderte 1848 mit seinem Vorschlag einer «Staatsdi-
vidende» als erster ein echtes Grundeinkommen.
Eine bedingungslose, regelmassige Zahlung an
alle Einwohnerinnen und Einwohner auf Basis der
Mietwerte von Immobilien wiirde «die Dominanz
des Kapitals tber die Arbeiterklasse» beenden.
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John Stuart Mill7 stand der Idee Fouriers sehr
wohlwollend gegeniiber und nannte sie die
«geschickteste Kombination aller Arten von Sozia-
lismus»: Sie wiirde Privateigentum und Erbschaft
nicht aufheben wollen, sondern auf offene Weise
als Elemente der Verteilung von Waren, Kapital
und Arbeit miteinbeziehen. «In der Verteilung ist
ein bestimmtes Minimum fiir den Lebensunterhalt
jedes Mitglieds einer Gemeinschaft bestimmt, ob
arbeitsfahig oder nicht.»

Im zwanzigsten Jahrhundert nahmen wichtige Den-
ker wie Bertrand Russell, Erich Fromm, André Gorz
oder die finf Wirtschaftsnobelpreistrager James
Meade, James Tobin, Jan Tinbergen, Milton Fried-
man und Herbert Simon die Idee eines Grundein-
kommens wieder auf. Milton Friedmans Vorschlag
einer negativen Einkommenssteuer veranlasste die
US-Regierung 1967 ein Pilotprojekt in finf Stadten
zu starten, welches allerdings wieder abgebrochen
wurde, obwohl das Arbeitsangebot weniger stark
zurick ging als beflirchtet. In jlingster Zeit hat
Philippe van Parijs mit seinem Werk «Real Free-
dom for All»8 die philosophische Diskussion um
das Grundeinkommen wieder in Gang gesetzt.
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