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Four More Years

Die ersten Schreiben aus Europa fand ich
am Morgen in meiner Inbox. Kurz waren
sie diesmal, nicht wie vor vier Jahren. Ich
war auch nicht bis in alle Nacht hinein
aufgeblicben. Die Stimmung war ge-
driickt gewesen, die Kommentare ver-
halten. Zu oft hatte man die NBC und

Sonja Walti

ABC Sequenzen «...and Florida goes for
Bush... for Kerry... for Bush... too close
to call... still too close to call» gehort.
Zwar hatte mein Mann, der beim Bund ar-
beitet, um zwei Uhr morgens in schwacher
Hoffnung das Radio eingeschaltet; das Er-
wachen blieb schliesslich erniichternd,
aber nicht unerwartet. Four more years.

Unser Kerry-Edwards-Plakat blieb noch
ein paar Tage im Fenster unseres Hauses
unweit des Kapitols. Unser Sohn freute
sich {iber die tberzdhligen Kerry-Ed-
wards-Werbeunterlagen, die er nun falten
und beschriften durfte. Der diskrete ABB
(«Anyone But Bush») Aufkleber am Auto
unseres Nachbars, Bundesbeamter bei der
US Environmental Protection Agency, hat
sich bis heute gehalten. Auch der «Run
Against Bush»-Kleber blieb hartnickig an
unserem Jogger-Kinderwagen haften. Die
Worte hat man sich gespart. Was soll man
auch sagen in einer Stadt, wo ein Gross-
teil der Bevolkerung beim offentlichen
Dienst oder bei dessen Zulieferern arbei-
tet, 70% der Bevolkerung nicht weiss ist,
das Pro-Kopf-Einkommen der Bevolke-
rung knapp 30’000 USD betrégt, 20% der
Bevolkerung unter der Armutsgrenze lebt
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und schliesslich 91% das Kerry-Edwards-
Ticket in die Urne legten. Als Nicht-Ame-
rikanerin drdnge ich mich auch nicht gern
auf. Das heisst, ermutigt durch Global-
Vote2004.org fiihlte ich mich legitimierter
als auch schon, meine Meinung kundzu-
tun. Sollten sich nicht alle WeltbiirgerIn-
nen an den amerikanischen Wahlen be-
teiligen konnen, angesichts der Tatsache,
dass die US Aussenpolitik uns alle betrifft?
Meine Ansichten waren diesmal auch ge-
fragter, vor und nach den Wahlen.

Checks and Balances

Nicht wenige hatten schon im Anschluss
an das Bush vs. Gore Wahldebakel von
2000 mehr iber alternative, sprich pro-
portionale, Wahlsysteme wissen wollen.
Denn die Teilnahme von Ralf Nader an
den Wahlen hatte Gore wichtige Stimmen
gekostet. Amerikaner kénnen sich das Le-
ben mit Drittparteien nicht so recht vor-
stellen, denn Mehrparteiensysteme werden
in den USA seit jeher mit Fraktionalismus,
Extremismus und Destabilisierung gleich-
gesetzt. Wo bei uns das Mehrparteiensys-
tem zusammen mit der Einbindung we-
sentlicher Kréfte in der Regierungsbildung
fur Ausgleich sorgt, schafft das amerika-
nische System klare Mehrheitsverhéltnisse.
Der regierenden Mehrheit werden dann
aber, ungleich dem Westminstermodell
Grossbritanniens, iiber ein ausgekliigeltes
System der Checks and Balances die Flii-
gel gestutzt. So musste Clinton iiber wei-
te Strecken mit einem mehrheitlich repu-



blikanischen Kongress zurechtkommen.
Auch Bush, der formal eine Mehrheit im
Kongress hat, kann nicht ungehindert re-
gieren, weil er nicht immer auf seine Par-
teifreunde zdhlen kann. Die Republikaner
stehen nicht geschlossen hinter dem Pré-
sidenten. Wihrend die meisten seinen fi-
skalischen Konservatismus schitzen und
auch mit der Aussenpolitik mehr oder
minder einverstanden sind, konnen viele
seinem von religioser und moralisierender
Gerechtigkeit geprigten Sozialkonserva-
tismus nicht folgen. Man denke an Arnold
Schwarzenegger, der Kalifornien, den
grossten US Bundesstaat und zugleich ei-
nen der grossten Wirtschaftsraume der
Welt, regiert.

Und wenn ihn nicht die Abgeordneten aus
den eigenen Reihen oder die Opposition
am Regieren hindern, so sind es die Glied-
staaten. Deren Vertreter im Senat, dhnlich
der Schweizer Stinderite, verfolgen zwar
hauptsichlich parteipolitische Ziele. Wenn
es jedoch um finanzpolitische Anliegen
geht, so iiberwiegen oft deren regionale
Interessen. So wird Bush Miihe haben, sei-
nen kiirzlich lancierten Vorstoss, unge-
bundene Subventionen an Stddte und
Gemeinden zusammenzukiirzen, durch-
zusetzen. Und schliesslich beschranken
méchtige Gruppeninteressen die ungezii-
gelte Handlungsfahigkeit des amerikani-
schen Prisidenten. Dies vor allem {iber
ihre Einflussnahme im Kongress. Viele
Interessengruppen haben auch Rechnun-
gen offen stehen aufgrund ihrer Unter-
stliitzung von Bushs Wahlkampagne.

Nahe am politischen Absturz

Trotz vordergriindig klarer Mehrheitsver-
héltnisse kann der amerikanische Prési-
dent also nicht allein regieren. Das «an-
dere Amerika» hat sehr wohl eine Stimme
im amerikanischen politischen System.
Wer aber ist das «andere Amerika»? Gibt
es das noch? Ich argumentiere im Fol-
genden, dass Bush im Grunde nicht die

Mehrheit der Amerikaner vertritt, sondern
vielmehr der Mehrheitsverhaltnisse zum
Trotz gewahlt wurde. In der Tat kam Bush
einem politischen Absturz ungeahnt nahe
und regiert auch seither mit prekiren
Mehrheiten. Dies wird aus den Wahler-
befindlichkeiten vor und nach den Wah-
len ersichtlich, deren Ergriinden in den
USA lange Tradition hat. Allerdings muss
man beim Interpretieren von amerikani-
schen Wahlanalysen vorsichtig sein. Denn
wie das Wahlsystem selbst legen auch sie
{iberproportionales Gewicht auf jene
Wihlerschaft, die schliesslich den Aus-
schlag gegeben hat (oder von der man
glaubt, dass sie ihn gegeben habe).

Im Rahmen einer Sonderwahlberichter-
stattung druckte dic Washington Post vor
den Wahlen ein tigliches Wahlbarometer
zur Frage, fiir wen die Befragten stimmen
wiirden, hétten sie hier und jetzt ihre Wahl
abzugeben. So krochen die rote (Bush/Re-
publikaner) und blaue (Kerry/Demokra-
ten) Linie iiber Wochen, ja Monate, der
Zeitachse entlang, mal deutlich zugunsten
der roten, mal zugunsten der blauen, mal
gleichauf, sich kreuzend und wieder
kreuzend. Uber weite Zeiten, und je niher
die Wahlen riickten, war der Abstand klei-
ner als die statistische Fehlerquote bei sol-
chen Umfragen.

Als gut ein Jahr vor den Wahlen bei den
Demokraten der parteiinterne Wahlkampf
eingeldutet wurde, der jeweils in den so ge-
nannten Primdrwahlen kulminiert, hat
kaum jemand mit einer echten Chance der
Demokraten gerechnet. Der Prisident
trotzte der mangelnden Legitimations-
grundlage und den fehlenden Erfolgen in
der Terrorismusbekdmpfung sowie in der
Wirtschaftspolitik mit ungeahnten Popu-
laritdtskurven. Reportagen iiber die Be-
findlichkeit der unter der seit 2000 an-
haltenden Rezession leidenden «working
families» vermittelten wiederholt deren
Bereitschaft, den Giirtel zugunsten des
Guten und Rechten enger zu schnallen. Es
wurde dariiber spekuliert, ob Topkandi-
daten und -kandidatinnen der Demokra-
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ten bei einem fast unabwendbaren Wahl-
debakel iiberhaupt ins Rennen steigen und
es riskieren wiirden, ihre Wahlbarkeit bei
kommenden Wahlen aufs Spiel zu setzen.
Die KandidatInnen wirkten am Anfang
des Primdrwahlprozesses auch entspre-
chend blass und ungeeignet fiir die na-
tionale Fithrungsaufgabe, insbesondere
da sich die Nation im Krieg befand. Ho-
ward Dean gab schliesslich dem heiss
umstrittenen und 6ffentlich sichtbaren
internen Auswahlverfahren der Demo-
kraten schirfere Konturen. Die demo-
kratische Wihlerschaft setzte aber auf
John Kerry, einen versierten Politiker, der
sich in Washington auskennt und mit sei-
ner Vietnam-Erfahrung Bush die Stirne
bieten konnte.

Knappes Ergebnis

Diese Strategie hat sich ausgezahlt. Denn
was man Bush urspriinglich als unbe-
strittenen Vorteil zuschrieb, ndmlich sei-
ne von grossen Teilen der Bevolkerung
wahrgenommene Fiithrungsstirke im Af-
ghanistan- und im Irakkrieg, wurde ihm
mehr und mehr zum Verhdngnis. Nach-
dem Kerry seinen Vize-Kandidaten, John
Edwards, aus den Reihen der erfolgrei-
chen demokratischen Kandidatenanwiér-
tern erkoren hatte und zusammen mit ihm
in den eigentlichen Présidentschafts-
wahlkampf stieg, schmolz Bushs Vor-
sprung dahin. Edwards war der «Under-
dog», der Aussenseiter, und verkorperte
den amerikanischen Traum, als Arbeiter-
sohn an die Spitze der Nation zu gelan-
gen. Er appellierte erfolgreich an die zahl-
reichen Verlierer der republikanischen
Wirtschafts- und Fiskalpolitik. Viele hiit-
ten ihn gern als den demokratischen
Kronfavoriten gesehen, entschieden sich
aber fiir den erfahreneren Kerry in der
Rolle des Présidentschaftsanwirters. In
den drei von der Wahlerschaft und Wahl-
analytikern gleichsam aufmerksam ver-
folgten Fernsehdebatten punktete Kerry
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ganz offensichtlich im Bereich der
Aussenpolitik und des Irakkriegs.

Je ndher die Wahlen riickten, desto ner-
voser wurden die Republikaner. In den
Aufzligen der zahlreichen Verwaltungs-
gebdude in Washington DC war die Stim-
mung gespannt. Manch einer in den po-
litisch besetzten Topetagen der Bundes-
verwaltung zitterte um seine Stelle. Der
Ausgang der Wahlen stand in den Sternen.
Noch nie kam ein Herausforderer so nah
daran, einen Prédsidenten in Kriegs- und
Krisenzeiten aus dem Sattel zu heben.
Kein demokratischer Kandidat hat je so
viele Stimmen auf sich vereinigt wie Ker-
ry. Und kein Demokrat vor Kerry hat es
geschafft, das republikanische Fundraising
zu schlagen.

Gereicht hat es schliesslich nicht. Wie
knapp das Ergebnis war, wurde aus den in
blaue und rote Felder eingeteilten Uber-
sichtskarten der USA nicht ersichtlich.
Schattierungen sind in der Berichterstat-
tung, wie auch im Wahlsystem, nicht {ib-
lich. Die grobe Einteilung vertuscht jedoch
ausschlaggebendere Briiche in der Wih-
lerschaft als jene zwischen Nordstaaten
und Siidstaaten oder zwischen «Biblebelt»
und laizistischen Kiistenstaaten. Dazu ge-
hort der Stadt-Land-Unterschied: Die
Stidte haben fast ausschliesslich Kerry-Ed-
wards gewdhlt, das Land Bush. Das in den
letzten Jahren unter republikanischer
Vorherrschaft in diversen Staaten vollzo-
gene» «Redistricting» (Neuzeichnung der
Wahlkreise) hat wesentlich dazu beige-
tragen, dass den urbanen Regionen Stim-
men verloren gegangen sind. Die von ei-
nigen Wahlanalytikern hervorgehobene re-
ligiose und moralistische Komponente des
Wahlausgangs kam ebenfalls durch einen
politischen Schachzug zustande. In vielen
republikanisch regierten Staaten wurden
ndamlich am Wahltag auch Referenden zur
Frage der ehestandlichen Legalisierung
von homosexuellen Paaren zur Abstim-
mung gebracht. Das sollte die Mobilisie-
rung eben dieser Wihlerschaft sicherstel-
len.



Mehrheit auf wackligen Beinen

Den Wahlerfolg Bushs den Siidstaaten,
dem «Biblebelt» oder den Evangelisten zu-
zuschreiben ist unrichtig. Keine dieser Ka-
tegorien kann genug Stimmen hinter
sich vereinen. Vielmehr haben viele ver-
schiedene «Amerikas» Bush gewdahlt, und
dies aus ganz unterschiedlichen Griinden.
Auch die Aussenpolitik hat nicht den Aus-
schlag gegeben. Hiesige Politologlnnen
und Wahlbeobachterlnnen stimmen tiber-
ein, dass Bush offensichtlich die Wahl
nicht wegen, sondern trotz seiner Aussen-
politik und seiner Politik im Irak gewon-
nen hat. Was Bush schliesslich geholfen
hat, ist, dass er auch unter der gegentiber
seiner Aussen- und Irakpolitik mehrheit-
lich skeptisch gesinnten Wéhlerschaft
auf Zustimmung zihlen konnte. Namlich
auf jene Wihlerschalft, die Wert auf Inte-
oritdt, Familienwerte und Charakter legt,
welche Bush in der Wahl von 2000 Auf-
trieb gegeben hat: «He is one of us.» Aber
auch hier handelt es sich nicht um eine
Mehrheit, sondern bestenfalls um eine
ausschlaggebende Minderheit. Eine Reihe
von Minderheiten ergaben so im gegen-
wirtigen politisch-institutionellen Kontext
eine Mehrheit. Diese Mehrheit steht auf
wackligen Beinen. Dies verdeutlichen
die schwankenden und schwindenden
Zustimmungsraten, die Bush derzeit ge-
niesst, sowie seine Miihe, den Kongress zu

grundlegenden Reformen zu bewegen. Zu
viele hat er in der ersten Legislaturperio-
de vor den Kopf gestossen.

Soll der Rest der Welt - zusammen mit den
vielen» «Amerikas» — nun einfach auf bes-
sere Zeiten hoffen und warten? Das ist
nicht notig, wenn man bereit ist, uber den
schillernden Bereich der Aussenpolitik
und der internationalen Beziehungen
hinauszudenken. Die Weltinnenpolitik er-
folgt auf vielen Ebenen und tber viele Pfa-
de. Internationale Organisationen, Glied-
staaten, Legislativen, nicht-staatliche Or-
ganisationen, Firmen und private Auf-
tragnehmer sind gleichsam an der ameri-
kanischen Aussenpolitik beteiligt. Diese
Netzwerke und Ressourcen gilt es zu
mobilisieren und zu nutzen. Damit aus
den «four more years» nicht weitere vier
Jahre amerikanischer Weltherrschaft wer-
den.

Sonja Walti lebt mit ihrere Familie seit
2000 in Washington DC. Sie unter-
richtet als Visiting Assistant Professor
am Public Policy Institute der Uni-
versitit Georgetown, Sie hat an der
Universitat Genf Politologie studiert
und an der Universitdt Lausanne in
Verwaltungswissenschaft promoviert.
Von 1992 bis 1996 war sie SP-Vertre-
terin im St. Galler Grossen Rat.
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