Was ist und wie verstehen wir Kultur? : Terry
Eagleton befragt einen Gemeinplatz

Autor(en): Mazenauer, Beat

Objekttyp: BookReview

Zeitschrift: Rote Revue : Zeitschrift fur Politik, Wirtschaft und Kultur

Band (Jahr): 80 (2002)

Heft 2

PDF erstellt am: 31.05.2024

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften. Sie besitzt keine Urheberrechte an
den Inhalten der Zeitschriften. Die Rechte liegen in der Regel bei den Herausgebern.

Die auf der Plattform e-periodica vero6ffentlichten Dokumente stehen fir nicht-kommerzielle Zwecke in
Lehre und Forschung sowie fiir die private Nutzung frei zur Verfiigung. Einzelne Dateien oder
Ausdrucke aus diesem Angebot kbnnen zusammen mit diesen Nutzungsbedingungen und den
korrekten Herkunftsbezeichnungen weitergegeben werden.

Das Veroffentlichen von Bildern in Print- und Online-Publikationen ist nur mit vorheriger Genehmigung
der Rechteinhaber erlaubt. Die systematische Speicherung von Teilen des elektronischen Angebots
auf anderen Servern bedarf ebenfalls des schriftlichen Einverstandnisses der Rechteinhaber.

Haftungsausschluss

Alle Angaben erfolgen ohne Gewabhr fir Vollstandigkeit oder Richtigkeit. Es wird keine Haftung
Ubernommen fiir Schaden durch die Verwendung von Informationen aus diesem Online-Angebot oder
durch das Fehlen von Informationen. Dies gilt auch fur Inhalte Dritter, die tUber dieses Angebot
zuganglich sind.

Ein Dienst der ETH-Bibliothek
ETH Zirich, Ramistrasse 101, 8092 Zirich, Schweiz, www.library.ethz.ch

http://www.e-periodica.ch



44

BUCHERWELT

Was ist und wie verstehen wir Kultur?

Terry Eagleton befragt einen Gemeinplatz

Terry Eagleton: Was ist Kultur? Eine Ein-
fithrung. Aus dem Engl. von Holger
Fliessbach. C.H. Beck Verlag, Miinchen
2001. 190 Seiten, Fr. 31.

Kultur liegt im Trend. Stddte und Orte
purzeln formlich iibereinander im Wett-
streit um den Ruf als Kulturstadt. Kultur
ist ein Trumpf im Standortwettbewerb,
Image und Inszenierung sind die Waffen
dazu. Darob bleibt allerdings nebelhaft,
was denn eigentlich unter diesem Signet
zu verstehen sei. Opernglanz, Musical,
Rockkonzert oder volkstiimliche Gala?

Wenn der englische Literaturtheoretiker
Terry Eagleton sich die Frage «Was ist
Kultur?» stellt, so darf gewiss kein Pli-
doyer fiir kulturpolitische Beliebigkeit er-
wartet werden. Eagleton ist bekannt fiir
seine ebenso luziden wie pointierten Ana-
lysen; mit dialektischer Verve differen-
ziert er, ohne ins allgemein Giiltige abzu-
schweifen. In seinen brillanten Untersu-
chungen iiber die «Asthetik. Die Ge-
schichte ihrer Ideologie» (1994) sowie
liber die «Illusionen der Postmoderne»
(1997) hat er dies bereits bewiesen.

Erverficht die zentralen Postulate der Mo-
derne und streitet mit ihnen gerne gegen
die unverbesserlichen linken «Endsieg-
strategen» ebenso wie gegen die postmo-
dernen Endzeitoptimisten. Ohne Umstéin-
de bezeichnet ersich als Marxisten, fiir den
Engagement, Gerechtigkeit und Solidari-
tdt noch immer tragende Werte darstellen.
Gerade auch in kulturellen Fragen.
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Was also ist Kultur? Eagleton unterschei-
det mehrere Bedeutungsebenen, was die
Antwort verkompliziert. Als Einstieg
wihlt er den Weg {iber die Etymologie:
«cultura» hiess im Lateinischen «Urbar-
machung» oder mit Anklingen an die
pidagogische Ubertragung: «Kultivie-
rung». Der Boden, die Natur wurde bear-
beitet, so wie spiter die Geister gediingt
wurden. Letztere Bedeutung hat sich
durchgesetzt, mit dem ironischen Effekt,
dass die urspriingliche Agrikultur heute
keine Musse, ja {iberhaupt keine Kultur
hat. Vielmehr steht sie fiir Tradition und
Natur. Im Spannungsfeld von Natur und
Kultur steckt einige Brisanz. Eagleton be-
streitet alle Versuche zu deren Verabsolu-
tierung, sei es im Kulturalismus oder im
Naturalismus. Beide Begriffe stehen in ei-
nem widerspriichlichen und mehrschich-
tigen, oft einfach auch nur nebulésen Ver-
héltnis zueinander. Im intellektuellen
Selbstverstidndnis stellt sich die eigene
«Kultur als bestimmende Lebensform» in
Gegensatz zu den Kulturen (im Plural),
die gerade das Gegenteil meinen: exoti-
sche, urspriingliche, naturverhaftete Le-
bensformen. Wir haben Kultur, die ande-
ren sind Kulturen, haben implizit also kei-
ne Kultur oder sind mit unserer Hilfe erst
auf dem Weg dazu.

Hier tut sich ein interkultureller und post-
kolonialer Konfliktauf, derin jiingster Zeit
besondere Dringlichkeit gewonnen hat.
Eagleton bringt es auf den Punkt, indem er
im Islam eine Kultur erkennt, die «Lebens-
form» ist, «fiir die unzdhlige Menschen zu



sterben bereit sind». Sie wird massgeblich
geschiirt durch den Export der «wurzello-
sen und entpolitisierten» Kultur der Post-
moderne. Insofern kann von Kulturkdmp-
fen, einem «Clash of Civilisations» ge-
sprochen werden, allerdings als kulturelle
wie politische Konstruktion bzw. Reak-
tion. Auf der Achse westlicher Kulturhe-
gemonie verbreitet sich unser sdkulares
Kulturgut in die postkolonialen Staaten,
zu gleichen Teilen begehrt wie abgelehnt.
«Die westliche Kulturist potentiell univer-
sal», also nicht Partner, sondern mahnen-
des Vorbild und Legitimationsinstanz.
Kulturistauch eine ideclogische Waffe des
globalen Kapitalismus.

Ein anderer Konflikt, auch innnergesell-
schaftlich, entwickelt sich zwischen drei
unterschiedlichen «Kulturen» (im Singu-
lar): Kultur als Zivilisiertheit (die elitére,
gebindigte Hochkultur), Kultur als Iden-
titét (in sozialen Subkulturen) sowie Mas-
senkultur (unter dem Diktat des Kon-
sums). Sie beeinflussen sich wechselseitig
und grenzen sich zugleich gegeneinander
ab. Der momentan obenaus schwingende
postmoderne Relativismus, der Hoch-
und Massenkultur verkniipft, bezeichnet
Eagleton als ein Symptom der Dekadenz,
der eigenen Erschopfung, die aufs Engste
verbunden ist «mit der Abschaffung der
Idee einer Politik des globalen Widerstan-
des», gerade in einer Zeit, in der nichts
dringlicher wére.

Anstatt falscher Versohnlichkeit oder Re-
signation sucht Eagleton einen Ausweg in
einer «gemeinsamen Kultur», welche den
Gegensatz von Massengeschmack, ge-
schlossenen subkulturellen Systemen

und dsthetischer Wertehierarchie aufhebt
und in sozialen Bewegungen aktiviert.
Die Bemiihungen um Demokratisierung
auf der einen, um Minderheiten-Identité-
ten auf der anderen miissen ein politi-
sches Fundament erhalten. «Politik ist die
Bedingung, deren Ergebnis die Kultur
ist», restimiert er mit Bezug auf den Kul-
turtheoretiker Raymond Williams. Kultur
muss demnach ungemiitlich und «zu ei-
ner Form immanenter Kritik» werden, die
der Gegenwart den Spiegel vorhilt. Vor
allem muss sie den Fokus von der Kultur-
politik wieder zur «politisierten Kultur»
zuriick lenken. Dazu gehort auch die Er-
innerung an die historischen Avantgar-
den, in denen &sthetische Komplexitat
und gesellschaftliche Subversion eine Al-
lianz eingegangen sind.

Wie dies freilich geschechen soll, fihrt
Eagleton nicht niher aus; positiv formu-
liert {iberldsst er es der Kreativitdt der
Kulturschaffenden, hier neue alte Wege
zu beschreiten. Dennoch ist seine kom-
pakte Analyse, die im englischen Original
«The Idea of Culture» heisst, ein dusserst
anregendes, bewegliches, gescheites und
mit [ronie gewiirztes Buch, das die unbe-
friedigende schwammige Beliebigkeit in
Sachen Kultur(en) begrifflich differen-
ziert und der Kritik aussetzt. Das Vergni-
gen daran ist zwar nicht ganzso leicht, wie
der Klappentext verspricht, dennochiist es
out lesbar. Der Dialektiker Eagleton zeigt
sich dabei in ausgezeichneter Formals ein
Modernist, der sich mit Lust dem postmo-
dernen Verdacht des unkultiviert Enga-
gierten, ja Dogmatischen aussetzt.

Beat Mazenauer
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