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Architektur

kann begliicken

Bemerkungen dariiber, weshalb sich die Offentlichkeit

um die Baukunst kummern sollte

Keine Kunst ist so eng in den Alltag einge-
bunden wie die Architektur. Sie ist es so
sehr, dass sie kaum als solche wahrge-
nommen wird. Zum Gliick, denn der
Mensch liebt das Haus und hasst die
Kunst, wie es der scharfziingige Wiener
Architekt Adolf Loos 1909 formuliert hat.

Martin Tschanz

Loosgeht aus purer Philanthropie so weit,
den iiberwiegenden Teil der Architektur
aus dem Bereich der Kunst auszuschlies-
sen, denn das Kunstwerk sei zukunftsge-
richtet, ja revolutiondr und wolle aus der
Bequemlichkeit reissen, wihrend das Haus
gegenwartsbezogen, konservativ und der
Bequemlichkeit dienend sei.

An anderer Stelle beschreibt Loos mit
einer polemischen Spitze gegen seine
Kiinstlerkollegen, die das biirgerliche Le-
ben zum Gesamtkunstwerk stilisieren,
drastisch die Leiden des «armen, reichen
Mannes» im Wiirgegriff seines durchge-
stalteten Hauses, das ihm keine Entwick-
lungsmoglichkeiten mehr ldsst. Wehe
ihm, wenn erin den Pantoffeln des Schlaf-
zimmers den wunderbar komponierten
Farbklang des Wohnraumes zerstort!
Loos’ Bedauern mit dem Bewohner eines
architektonischen Kunstwerkes ist aber
wohl weit iibertrieben. Wie die meisten
Architekten iiberschitzt auch er die Be-
deutung seiner Disziplin und unter-
schitzt die Macht der Gewohnbheit. Ar-
chitektur wird im alltéglichen Gebrauch
kaum bewusst wahrgenommen. Solange
auch nur eine elementare Benutzbarkeit

gegeben ist, wirkt der Alltag gleichsam
impragnierend und ldsst Meisterwerke
und Ungeheuerlichkeiten der Architektur
vorerst gleichermassen unbeachtet.

Architektur als Kunstwerk

Walter Benjamin beschreibt in seinem
beriihmten Kunstwerk-Aufsatz 1936 die
Architektur als «den Prototyp eines Kunst-
werkes, dessen Rezeption in der Zerstreu-
ung erfolgt». Auf der Ebene der Wahrneh-
mung durch den Gebrauch gebe es nichts,
was der Kontemplation bei der optischen
Wahmehmung entspreche. Und auch letz-
tere finde angesichts von Architektur
«von Hause aus viel weniger in einem
gespannten Aufmerken als in einem bei-
ldufigen Bemerken statt.»

Daraus liesse sich leicht ableiten, dass
dsthetische Kriterien in der Architektur
iiberhaupt keine Rolle spielen, eine Auf-
fassung, die sich bisweilen nicht nur im
Kreise der Investoren und politischen
Entscheidungstrdgern findet. Allerdings
akzeptiert auch die Okonomie mittler-
weile meist den Wert «guter Architek-
tur», der auf dem Immobilienmarkt Vor-
teile zu schaffen vermag. Beispielsweise
sollen bei Verwaltungsgebduden unter
anderem gute Riume zu einem guten Ar-
beitsklima beisteuern und damit mithel-
fen, die Produktivitit zu steigern. Deut-
lich zielt dabei das Attribut «gut» eher auf
das Angenehme, als auf das Schone. Es
lasst sich so eher der Niitzlichkeit zu-
ordnen, als der Schonheit.
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‘Der Mensch liebt
das Haus und

hasst die Kunst.
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Aber auch diese soll eingefordert werden,
obwohl sie zu erkennen genau die Auf-
merksamkeit verlangt, die in der Archi-
tekturrezeption meist nicht gegeben ist.
Wenn die Ausnahme allein bei den (Ar-
chitektur-)Touristen lige, konnte man
ruhig darauf verzichten, niher auf diesen
Aspekt einzugehen. Nicht nur stellen die-
se eine meist bedeutungslos kleine Min-
derheit dar, die Erfahrung zeigt zudem,
dass selbst ihnen vielfach die Ruhe fehlt,
die fiir die Empfanglichkeit von Schon-
heit notwendig wiére. Thnen geniigt es
meist, die bekannten Fakten und Vorur-
teile am Objekt bestitigt zu finden.
Relevant sind jedoch die Momente des
Aufmerkens im Alltag, in denen sich
plétzlich eine hohe Sensibilitdt und Auf-
merksamkeit einstellt und in denen man
aus dem Normalzustand der Zerstreuung
erwacht und auf bisweilen wundersame
Weise zum aufmerksamen Flaneur wird.
So kann es beispielsweise geschehen,
dass man beim Warten in einer Schalter-
halle, die man schon viele Male benutzt
hat, plotzlich empfénglich wird fiir deren
Schonheit. Solche Gliicksmomente des
Erkennens von Schonheit werden natiir-
lich nicht nur durch Architektur ausge-
lost. Die spezifische Offentlichkeit von
Architektur bringt es jedoch mit sich, dass
ihre Schonheit allgemein zugénglich ist.
Und doch ist sie nur schwer einzufordern.
Wie bei allen kulturellen Leistungen ist
auch hier der Wert nur schwer quantifi-
zierbar. Trotzdem erstaunt die Nachlas-
sigkeit der Offentlichkeit gegeniiber Ar-
chitektur. Nicht nur in den kulturellen
Gefdssen der Medien ist sie verglichen mit
Literatur, Kino, Theater oder bildender
Kunst kaum vertreten. Auch in den Kul-
turbudgets ist sie praktisch inexistent und
die minimalen Mittel, die hier in den Be-
reich Architektur fliessen, betreffen fast
immer deren Vermittlung und kaum de-
ren Produktion.

Dabei ist architektonische Qualitdt und
namentlich Schénheit praktisch unab-
hingig von den Baukosten. Allerdings ist
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eine erhohte Sorgfalt und Aufmerksam-
keit fiir diese Belange im Planungsprozess
notwendig, die von der Offentlichkeit ein-
gefordert werden muss. Doch selbst Ar-
chitekturwettbewerbe werden, so sie denn
{iberhaupt stattfinden, kaum als kulturel-
le Leistungen ernstgenommen. Nur so ist
es verstdndlich, dass sie oft genug in Zivil-
schutzanlagen oder dhnlich unattrakti-
ven Lokalitdten und mit unzumutbaren
Offnungszeiten der Offentlichkeit gerade-
zu entzogen werden.

Représentativer Wert der Architektur

Und doch kennen heute anders als noch
vor wenigen Jahren die meisten Leuten
zumindest einige Namen zeitgenossischer
Architekten. Zudem ist in jiingerer Zeit
auch seitens privater Investoren ein wach-
sendes Engagement fiir Architektur fest-
zustellen. Dies ist grundsétzlich héchst
erfreulich. Es kann aber nicht iibersehen
werden, dass es sich dabei um vergleichs-
weise wenige Einzelfille handelt. In ih-
nen geht es meist weniger um die Suche
nach architektonischer Schonheit, die
strukturell bedingt zu zwar begliicken-
den, aber unspektakuldren Ergebnissen
fithrt, als um die Realisierung von etwas
Aussergewdhnlichem und damit um das
Erregen von Aufmerksamkeit. Diese ldsst
sich vermarkten: mit der Aussage, gute
Architektur rentiere, diirfte meist vor al-
lem der Wert der Repriisentation gemeint
sein, der sich durch ungewdhnliche Ar-
chitektur erreichen ldsst. Hauptziel ist
dabei also die Realisierung eines Gel-
tungsanspruches, bei dem Schénbheit al-
lenfalls als Nebenprodukt abfillt.

Tatsdchlich werden keine Kosten ge-
scheut, wenn es um Architektur als Sta-
tussymbol geht, Die kostbarsten Materia-
lien und spektakulérsten Konstruktionen
werden vorgezeigt, und gerne wird die
Handschrift eines beriihmten Architek-
ten bemiiht. Dies garantiert Prestigege-
winn beim kulturbewussten Publikum,



vermittelt durch die mediale Vervielfalti-
gung der fiir das Spektakulédre dankbaren
Feuilletons.

An sich ist nichts daran auszusetzen, dass
Architektur der Représentation dient. Dass
sie Bedeutungen vermitteln kann, ist eine
Binsenwahrheit. Durch ihre spezifische
Offentlichkeit stellt sie geradezu den Pro-
totyp eines Massenmediums dar. Aus der
Hinwendung an die Offentlichkeit er-
wichst ihr aber eine besondere Verant-
wortung. In der klassischen Architektur-
theorie wird diese mit dem Postulat der
Angemessenheit umschrieben: Bauten und
Riume sollen einen ihrer Aufgabe ange-
messenen Ausdruck erhalten. Ausserge-
wohnliches und Bedeutendes soll sich
dabei vom Alltéglichen abheben und so
als solches zu erkennen sein. Dies gilt
umso mehr, je grosser die Offentlichkeit
ist. In einem Stadtpalais beispielsweise ist
das Privatgemach ganz und gar Sache des
Bewohners, nicht jedoch der Empfangs-
raum und schon gar nicht die Fassade des
Hauses, die der Stadt zugewandt ist. Die
Angemessenheit ihres Ausdruckes garan-
tiert ihre Verstandlichkeit fiir die Offent-
lichkeit und triagt damit zur Verstéindlich-
keit der Stadt bei.

Die Angemessenheit des Ausdrucks wird
durch die Konvention geregelt. Wie sehr
diese heute fraglich geworden ist, zeigt
das jiingere Baugeschehen immer wieder
in aller Deutlichkeit. Eine diesbeziiglich
besonders eindriickliche Situation findet
sich nahe des Bahnhofes Basel, nicht zu-
letzt deshalb, weil dabei Bauten von ho-
her Qualitét zur Diskussion stehen. Auf
der einen Strassenseite zeigt hier das Aus-
bildungszentrum einer Grossbank - im-
merhin ein halbéffentliches Gebéude ei-
ner der méchtigen Institutionen im Land
— der Strasse mit drei riesigen Brandwén-
den die kalte Schulter, wihrend gegen-
iiber ein spekulativer Biirobau mit einem
gewaltigen Aufwand an architektonischen
Mitteln in der Handschrift eines interna-
tionalen Architekturstars die Nachbar-
schaft formlich iiberstrahlt.

In dieser Situation mangelhafter Konven-
tionen der Angemessenheit sind nicht nur
die Architekten gefordert. Das kritische
Potential der Architektur ist hdchst be-
schrankt. Ob man mit Adolf Loos sagt,
das Haus sei konservativ, ob man mit
Georg Lukécs von der reinen Positivitét
der Architektur spricht oder das vom Ar-
chitekten Philip Johnson kolportierte
Diktum bemiiht, der Architekt sei wie
eine Hure: Hintergrund all dieser Aussa-
gen ist die Tatsache, dass die Baukunst
wie keine andere nicht nur gegeniiber der
Gesellschaft verantwortlich, sondern auch
von ihr und den in ihr herrschenden
Michten abhéngig ist. Nicht nur die An-
gemessenheit der Architektur soll debat-
tiert werden, sondern insbesondere auch
die Legitimation der Représentations-
anspriiche der Auftraggeber. Dies kann
nicht nur Sache der Architekturdebatte
sein, sondern ist eine Angelegenheit der
Offentlichkeit. Es ist bedenkenswert, wenn
diese bejubelt, nun auch noch einen spek-
takuldren Bau des Stararchitekten X in
die Sehenswiirdigkeiten der Stadt einrei-
hen zu kénnen, ohne zu bedenken, dass
dessen monumentale — im Sinn von Gel-
tung heischende - Architektur fiir Bauten
beansprucht, ja reserviert sein konnte,
welche die Gemeinschaft reprasentieren;
dies umso mehr, als gleichzeitig offentli-
che Verwaltungen unter dem Vorwand
der Bescheidenheit in anonymen, mog-
lichst wenig représentativen Gebduden
untergebracht werden. Auch hier zeigt
sich der affirmative Charakter der Archi-
tektur, die den Riickzug der Politik in ein
anonymes Verwalten und die fehlende
Transparenz der Machtverhiltnisse pri-
zise widerspiegelt. Ein Kritik an diesen
Verhéltnissen ist mithin zwangsldufig auch
eine Angelegenheit der Politik.

Martin Tschanz, dipl. arch. ETH, Assistent am
Institut fiir Geschichte und Theorie der Archi-
tektur an der ETHZ, Kurator der Ausstellung
«Architektur im 20. Jahrhundert: Schweiz>».
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spezifische
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stellt Architektur

den Prototyp
eines Massen-

mediums dar.
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