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Warum eine Grundwert-
debatte?

Ware der Sozialismus am Ende, dann wa-
re der Kapitalismus endlos, dann hétten
auch die Grundwerte einer humanen Ge-
sellschaft keine Chance mehr, verwirklicht

Willy Spieler

zu werden. Am Ende ist aber nicht der
Sozialismus, sondern die Ideologie, die ihn
fiir «<real existierend» hielt. Nicht am En-
de, sondern vielleicht erst am Anfang ist
ein ethischer Sozialismus, der allzu lange
im Namen des «wissenschaftlich» verstan-
denen Marxismus verdringt wurde. Ich
will diese Grundthese in siechen Punkten
begrinden, die zugleich die Grundwerte
eines ethischen Sozialismus aufzeigen und
entfalten sollen.

~ Abschied von «letzten Wahrheiten»

1. Der «wissenschaftliche Sozialismus»,
insofern er auf einem historischen Mate-
rialismus griindete, wurde nicht erst 1989
desavouiert. Die Geschichte hat sich auch
nach 1917 nicht als objektiv verniinftig
erwiesen. Die biirgerlichen Demokratien
blieben beim Kapitalismus oder schlugen
in Faschismus um. Trotz Oktoberrevoluti-
on kam nicht der Weltfriede, sondern der
Zweite Weltkrieg. In der Folge etablierte
sich auf der einen Seite ein Sozialismus,
der «real» nur in Ansitzen verwirklicht
wurde — insofern er soziale Grundrechte
auf Arbeit, Bildung, Wohnen, Gesundheit
durchsetzte. Auf der anderen Seite entwik-
kelte sich nochmals Kapitalismus, wenn
auch sozial temperiert — was wiederum

Rote Revue 4/95

eine Wirkung des «realen Sozialismus»
oder der biirgerlichen Furcht vor thm war.
Derreale Sozialismus hatte nicht die Kraft,
sich zu einem demokratischen Sozialismus
zu entwickeln (wie im Prager Frithling
1968 intendiert). Er wurde 1989 tiberrollt
durch den globalen und totalen Markt. Der
Witz ist wahr: Dieser Sozialismus erwies
sich als Umweg vom Kapitalismus zum
Kapitalismus. Der «Sinn der Geschichte»
konnte das nicht gewesen sein.

2. Der Marzismus, der nicht mehr auf die
Vernunft in der Geschichte und nach dem
«Abschied vom Proletariat» auch nicht
mehr auf dieses als «Subjekt» seiner eige-
nen und erst noch einer gesamtmensch-
heitlichen «Befreiung» setzen kann, ist
selbst utopisch geworden. Er hat keinen
Topos (Ort) mehr, der soziologisch verifi-
zierbar wire. Sein neuer Topos ist, wenn
tiberhaupt, die Ethik, die lange verdrang
te, die ihm seit Marx doch stets zugrunde
lag — beim friihen Marx sich Geltung ver-
schaffte im «kategorischen Imperativ, alle
Verhiltnisse umzuwerfen, in denen der
Mensch ein erniedrigtes, ein geknechtetes:
ein verlassenes, ein verichtliches Wesen
ist».' Sozialismus als Wissenschaft musste
untergehen, um dem Sozialismus als Ethik
Platz zu machen. Oder mit Arnold Kiinzi
gesagt: «Der Tod der Geschichtsphiloso-
phie verweist allen Sozialismus zuriick auf
Ethik und Moral.»*

1 Zur Kritik der Hegelschen Rechtsphilosophie, Einlei
tung, in: Frithe S¢ lnlﬁeu Bd. 1, Stuttgart 1962, 5. 489.

2 Arnold Kiinzli. H(umlisums uml Moral, in: Wider
spruch, 12/80, 5. 31.



3. Marxismus als Methode ist nach wie vor
aktuell. Wie anders soll sonst die Entwick-
lung des Kapitals nach seinem Sieg im
Kalten Krieg auf den Begriff gebracht wer-
den? Wie anders analysieren wir eine Klas-
senherrschaft, die sich still und leise. iiber
die anonymen Sachzwange der Marktme-
chanismen, durchsetzt und umso perfek-
ter funktioniert, je weniger mehr sie als
solche empfunden wird? Wie anders kon-
kretisieren wir die Grundwerte?

Marxismus als politische verbindliche
Weltanschauung ist (oder war) dagegen
eine Form von Fundamentalismus. Die
Frage nach einer letzten Begrindung des
Politischen (auch der politischen Ethik) ist
keine politische Frage, sondern verweist
auf religiose oder weltanschauliche Uber-
zeugungen. Diese sind politisch fiir nie-
manden verbindlich, sondern stehen unter
der Obhut der Toleranz, die nun freilich
alle verpflichtet. Es gibt weder eine «athei-
stische» noch eine «theistische», natiirlich
auch keine «christliche» Politik, es sei
denn um den Preis der Unfreiheit fiir An-
dersglaubige oder Andersdenkende. Gera-
de darin liegt das Problem jedes Fun-
damentalismus (auch «christlicher» oder
«atheistischer» Parteien), dass er diese
Grenze zwischen Letztem und Vorletztem

aufhebt,

Eine laizistische Partei hilt sich an diese
Grenze. Sie will, wie es das Godesherger
Programm der SPD von 1959 formulierte.
«keine letzten Walirheiten verkiinden —
nicht aus Verstiandnislosigkeit und nicht
aus Gleichgiiltigkeit gegeniiber den Welt-
anschauungen oder religiosen Wahrhei-
ten, sondern aus der Achtung vor den
Glaubensentscl1eidungen des Menschen,
iber deren Inhalt weder eine politische
Partei noch der Staat zu bestimmen ha-
ben». Dieser Laizismus ist nicht Ausdruck
von Beliehigkeit, er verweist vielmehr auf
(,1‘Lmdwerte, die, um verbindlich zu sein,
keiner religiosen oder weltanschaulichen
Legitimation bediirfen (obschon sie einer

solchen natiirlich zugénglich sind, wie das
Beispiel humanistisch, jiidisch oder christ-
lich orientierter Parteimitglieder zeigt).

Grundwerte jenseits von «Links»
und «Rechts»

4. Sozialistische Ethik rekurriert auf
Grundwerte, die den Menschen mensch-
lich bedeutsam sind. Sie sind das Ergebnis
eines historischen Diskurses, der sich an
den Grundbediirfnissen der Menschen und
ihren Kontrasterfahrungen mit Abhéngig-
keit, Unterdriickung und Gewalt orien-
tiert. Diese Grundwerte entziehen sich zu-
nachst dem Links-Rechts-Schema. Sie eig-
nen sich vielmehr, Linke und Rechte zu
einem Grundkonsens zu vereinigen, inner-
halb dessen erst «Links» und «Rechts»
sich programmatisch ausdifferenzieren
lasst. Es muss daher nicht befremden,
wenn zum Beispiel in Deutschland 200
Jahre nach 1789 das neue Grundsatzpro-
gramm der SPD «Freiheit, Gerechtigkeit.
Solidaritat» einklagt undsich dabei auf die
biirgerlichen Trikolorewerte der Franzo-
sischen Revolution «Freiheit, Gleichheit.
Bruderlichkeit» beruft. Oder wenn das
Grundsatzprogramm der CDU von 1993
dieselben Grundwerte in der Reihenfolge
«Freiheit, Solidaritat und Gerechtigkeit»
enthalt.

Der linke Rekurs auf Grundwerte. die auch
fir ein liberales und soziales Biirgertum
wegleitend sind. ist erst noch von besonde-
rer Bedeutung in einer Zeit, in der sowohl
ein neokonservatives als auch ein neolibe-
rales Biirgertum damit beginnen. diesen
Konsens durch konkurrierende Wertvor-
stellungen zu unterlaufen: im einen Fall
durch «Nation» bzw. «unabhéangige und

3 Der ursprimgliche Entwurl wollte sogar die «Gleich-
heits als vierten Grundwert ins Programm: anfnchmen.
Schliesslich wurde sie der «Gerechtigkeit» subsumiert. Zuor
Beruhigung der NZZ. die damals schrieh: <Eine momentane
Geistesverwirrung wahrend der Programmdiskussion. die in
diesem Punkt geradezu die Sozialdemokratie thertrumplen
wollte, ist damit ad acta gelegr» (NZZ. 8.10.93),
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So ist insheson-
dere «Solidaritdt»
kein eigentlicher
Grundwert, son-
dern eine - aller-
dings zentrale -
Forderung,
Grundwerte zu

verwirklichen.

neutrale Schweiz», im andern Fall durch
«Marktwirtschaft pur» bzw. «Deregu-
lierung» und «Privatisierung» um jeden
Preis.

5. Allerdings haftet der Einteilung der
Grundwerte nach «Freiheit, Gerechtigkeit
und Solidaritat» etwas Willkiirliches an.
indem hier Ordnungs- und Aktionsprinzi-
pien vermengt werden. So ist insbesondere
«Solidaritit> kein eigentlicher Grund-
wert, sondern eine — allerdings zentrale —
Forderung, Grundwerte zu verwirklichen.
Solidaritat praktizieren heisst, mit den Be-
nachteiligten und Abhéingigen um Grund-
werte kimpfen. die ihnen, den Benach-
teiligten und Abhéngigen. vorenthalten
werden, setzt also diese Grundwerte vor-
aus. ohne selber zu ihnen zu gehéren. Ich
bevorzuge daher eine andere Skala von
Grundwerten, die einerseits Ordnungs-
prinzipien sind und anderseits den gesell-
schaftlichen Grundkonsens nicht weni-
ger fiir sich beanspruchen diirfen: «Men-
schenwiirde», «Freiheit», «Partizipation»,
«Schopfung» bzw. «Natur», «Friede».

Sozialistische Konkretisierung

0. Die Grundwerte haben zwar nichts spe-
zifisch «Sozialistisches» an sich, aber der
Sozialismus kann sie nicht entbehren,
wenn er fiir sich eine ethische Begriindung
sucht. Fur den demokratischen Sozialis-
mus spezifisch werden diese Grundwerte
erst durch ihre Konkretisierung im Kon-
text einer bestimmten (marxistischen, fe-
ministischen, kologischen usw.) Analyse
und Parteinahme. Eine Analyse gesell-
schaftlicher Realititen ist nie wertfrei oder
unparteiisch. Sie kann mehr «funktionali-
stisch» vorgehen und nach den Bestandes-
voraussetzungen der bestehenden Gesell-
schaft fragen. Oder sie kann «dialektisch»
auf den Widerspriichen innerhalb dieser
Gesellschaft (und ihrer Werte) insistieren.
Im ersten Fall folgt die Analyse einem
Blickwinkel «von obhen», im zweiten Fall
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einem solchen «von unten».* In beiden
Fallen werden dieselben Grundwerte zu
unterschiedlichen, ja gegensatzlichen Kon-
kretisierungen fiihren.

6.1. Der zentrale Grundwert aller Politik
ist die Menschenwiirde. Sie verliert heute
auch im biirgerlichen Verstandnis mehr
und mehr ihre Unantastbarkeit, wie die
nationalistische, ja rassistische Ausgren-
zung von Personen aus dem Ausland
(Zwangsmassnahmen, Dreikreisemodell
usw.) zeigt. Dieser Grundwert ist aber
auch im linken, vor allem marxistischen
Diskurs lange zu kurz gekommen. Wer
sozialistische Positionen «personalistisch»
begriinden wollte (Cohen, Buber. Ragaz.
Mounier), machte sich verdachtig, letzt-
lich doch nur in einem kleinbiirgerlichen
Idealismus, gar Individualismus befangen
zu sein, statt sich den vorrangigen Forde-
rungen des Klassenkampfes unterzuord-
nen — eine Auffassung, die diesen gerade
seinem Ziel entfremden musste. Vertan
wurde damit die Chance einer sozialethi-
schen Begriindung des Sozialismus. die
den Menschen in den Mittelpunkt gestellt
und nicht durch schiere Machtinteressen
instrumentalisiert hatte.

Natiirlich gentigt es nicht. von der mensch-
lichen Person als Mittelpunkt und Ziel des
Politischen auszugehen, hinzu kommen
muss die Analyse der kapitalistischen
Wirtschafts- und Gesellschaftsordnung
die diesem Grundwert entgegensteht. So-
viel ist klar: Die Achtung vor der Men-
schenwiirde vertragt sich vor allem nicht
mit einem Neoliberalismus, der Markt und
Profit in den Mittelpunkt stellt und der
daher auch aus einer wertkonservativen
Optik als Materialismus, ja als «Gotzen-
dienst»” verurteilt wird.

1 Vgl. Clodovis Boff, Die erkenntnistheoretischen Grund-
lagen der Theologie der Befreiung, Mainz 1983. 8. 114

5 Zum Beispiel: Enzyvklika «Sollicitudo rei socialis» vom
30.12.87. Nr. 37.



Eine der wichtigsten Konsequenzen aus
dem Grundwert der Menschenwiirde ist
der Forrang der Arbeit vor dem Kapital.
Gehort Arbeit zur Selbstverwirklichung
des Menschen, dann rangiert Arbeit als
personaler Faktor hoher als Kapital, das
bloss ein instrumentaler Faktor der Wirt-
schaft sein kann. Massenarbeitslosigkeit,
wihrend die Unternehmensgewinne ex-
plodieren, Entlassungen, die zum einzigen
Zweck vorgenommen werden, den Profit
zu steigern, ein Kampf um nationale
Standortvorteile zulasten der Arbeitenden
aller Lander - dies alles vertragt sich nicht

mit einer personalistischen Begriindung
der Arbeit.®

Der Vorrang der Arbeit vor dem Kapital
bleibt auch solange unabgegolten, als in der
Virtschaft die bestimmende Rolle dem Ka-
pital und nicht der Arbeit zukommt. Ge-
messen an diesem Vorrang der Arbeit ware
Mitbestimmung, selbst parititische, nur
eine bescheidene Forderung. Der Vorrang
der Arbeit vor dem Kapital zielt weiter in
Richtung Wirtschaftsdemokratie, Selbstbe-
simmung und Selbstverwaltung der Ar-
beit, konkretisiert sich daher zu einer sozia-
listischen Forderung. Auch zu einer femini-
stischen, wenn anders Frau und Mann sich
gleichberechtigt in Produktions- und Re-
produktionsarbeit teilen sollen.

0.2, Fiir die biirgerliche Ideologie folgt aus
der Menschenwiirde eine verkiirzte Form
der Freiheit, die um Privateigentum und
Wirtschaftsfreiheit zentriert bleibt. Ein
ethisch begriindeter Sozialismus sollte da-
gegen die ideellen Freiheiten und ihren
Vorrang - gegeniiber diesen materiellen
Freiheiten betonen, zum Beispiel die Pres-
sefreiheit einer Redaktion gegentiber der
Handels- und Gewerbefreiheit des Verle-
gers oder die Meinungséusserungsfreiheit
der Arbeitenden gegeniiber der Kiindi-
gungsfreiheit der Arbeitgeber.

0 Vel Acthur Rich, Wirtschaftsethik. Band 2. Giitersloh
1990, 8, g4fr.

Die Eigentums- und Wirtschaftsfreiheit
wiren in sozialistischer Perspektive aller-
dings nicht aufzuheben, sondern zu verall-
gemeinern, damit sie den Charakter von
Privilegien verlieren und wirklich zu Men-
schenrechten werden. Eigentumsfreiheit
sollte nicht einige wenige, sondern maég-
lichst alle Menschen in die Lage versetzen,
Vermogenswerte zu erwerben, nicht um
andere Menschen auszubeuten, sondern
um eine okonomische Basis fur Selbstver-
wirklichung und Unabhangigkeit, auch
fir den kritischen Gebrauch der Grund-
freiheiten zu erlangen. Desgleichen wire
die Wirtschaftsfreiheit aus dem heutigen
Privileg fiir «Selbstéindigerwerbende» in
ein Freiheitsrecht fiir alle arbeitenden
Menschen uberzufiithren. Sie an der Wirt-
schaftsfreiheit beteiligen aber hiesse, ih-
nen eine wirtschaftliche Mithestimmung
in Betrieben und Unternehmungen einzu-
raumen. Die Wiederbelebung der Mitbe-
stimmungsdiskussion wire tiberhaupt ein
wichtiger Bestandteil jeder linken Grund-
wertedebatte.

6.3. Statt von «Gleichheit» oder «Gerech-
tigkeit»> sollten wir praziser von «Parti-
zipation» oder «gleichen Partizipations-
chancen>» sprechen. Was Partizipation in
einem Land wie der Schweiz bedeutet. wo
2 Prozent der Bevilkerung itiber soviel
Vermoégen verfiigen wie die restlichen 98
Prozent zusammen. ein Zehntel unter die
Armutsgrenze fallt. sieben von zehn Perso-
nen nicht in der eigenen Wohnung leben.
neun von zehn fiir fremdes Kapital arbei-
ten usw.. ist offenkundig. Partizipation
erstreckt sich nebst der Teilnahme an oko-
nomischen Entscheidungen auf die Teil-
habe an Bildung, Arbeit. Wohnen. Ge-
sundheitsvorsorge sowie an Gewinn und
Eigentum. Das Partizipationsprinzip ver-
langte heute vor allem eine Diskussion
tber Miteigentum von Lohnabhingi-
gen. Miteigentum wire inshesondere dort
einzufithren, wo Kapitalbildung durch
Selbstfinanzierung erfolgt. da sonst den
arbeitenden Menschen der gerechte Anteil
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Arbeit, die sich
von einer Pro-
duktivkraft in
eine Destruktiv-
kraft verwandelt,
zerstort nicht nur
die Wiirde der
Schépfung, son-
dern auch die
Wiirde der Ar-

beitenden selbst.

am reinvestierten Gewinn vorenthalten
wird (Investivlohn).

Partizipation gilt fiir alle, fiir Frauen wie
Manner, fir die Menschen in den Indu-
striestaaten und in der Dritten Welt, aber
auch fiir die kommenden Generationen.
Teilhabe und Teilnahme gibt es in der
heutigen Weltsituation nur, wenn die Pri-
vilegierten bereit oder im (schon langst
eingetretenen) Notfall gezwungen sind,
mit den Benachteiligten zu teilen. Was das
in einer Welt heisst, in der eine Milliarde
Menschen hungern und weder lesen noch
schreiben konnen, ist die Frage, auf die wir
politische Antworten im Weltmassstab su-
chen miissen.

6.4. Der Mensch ist nicht die «Krone der
Schopfung», die ihn legitimieren wiirde,
die Natur auszupliindern. Diese hat ihren
Ergenwert, der mehr ist als ein Instru-
mentalwert im Dienste 6konomischer In-
teressen. Dieser Eigenwert verlangt ei-
nen partnerschaftlichem Umgang und da-
mit auch einen neuen Arbeitsbegriff. Ar-
beit muss wirklich wieder «Stoffwechsel
mit der Natur» (Marx) oder «Vollendung
des Schopfungswerkes» (II. Vatikanisches
Konzil) werden. Sinnvoll und zu verant-
worten ist nur eine Arbeit, welche die
natiirlichen Lebensgrundlagen erhilt und
erneuert, statt sie durch Grosstechnologi-
en (AKWs, Ristungsproduktion, Agro-
chemie, Autobahnen usw.) zu zerstoren.
Arbeit, die sich von einer Produktivkraft
in eine Destruktivkraft verwandelt, zer-
stort nicht nur die Wiirde der Schopfung,
sondern auch die Wiirde der Arbeitenden
selbst. Diese sinnvolle Arbeit ware erst
noch gerecht zwischen Arbeithabenden
und Arbeitslosen, aber auch zwischen
Frau und Mann zu verteilen. Hier miisste
die ethische Begriindung einer massiven
Arbeitszeitverkiirzung ansetzen.

0.5. Friede, verkiirzt auf «Sicherheitspoli-
tik», stitzt sich auf Waffen statt auf de-

ren Konversion zu «Pflugscharen». Selbst
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<kollektive Sicherheit» im Rahmen de
UNO-Charta ist fragwirdig geworden
Friede darf jedenfalls nicht nur negati
verstanden und auf blosse Abwesenhei
von offener Gewalt reduziert werden. De
Friede, der mehr sein soll als die Negatio
von Gewalt, der «positive Friede» also
setzt die Verwirklichung aller anden
Grundwerte voraus. Insofern ist eine Hal
bierungsinitiative zwar ein kleiner Fort
schritt, aber letztlich auch nur eine «halbe
Sache». Insofern ist der Friede eine dau
ernde Aufgabe, ein Prozess — wie der So
zialismus selbst.

Auseinandersetzung
mit dem Neoliberalismus

7. Die Grundwertedebatte ist nicht nur fi
die sozialistische Identitét von Bedeutung
Um die Grundwerte, die der innerstaatli
chen wie der iiberstaatlichen Verwirkli-
chung bediirfen, geht es auch in der Aus-
einandersetzung mit dem Neokonservali
vismus, der sich der Offnung unseres Lan-
des gegeniiber Europa und der Volkerge-
meinschaft verweigert und der auch die
Menschenrechte an nationalistische Auf-
lagen kniipft, wie die Zwangsmassnahmen
im Auslidnderrecht oder die Diskussionen
um das Ausldnderstimmrecht zeigen.

Weniger offenkundig und darum nicht
weniger gefihrlich ist die Bedrohung der
Grundwerte durch den totalen Markt des
Neoliberalismus. Markt ist kein Grund-
wert, sondern allenfalls (wie Kapital) en
Instrumentalwert, ein Mittel zur Verwirk-
lichung des Gemeinwohls, dieses ver
standen als Gesamtheit der Grundwerte
Der Neoliberalismus, ausgehend von dlen
Theorien eines Friedrich August vo!
Hayek, anerkennt diese Unterordnung dés
Marktes unter das Gemeinwohl nicht. S¢i
ne Ethik reduziert sich auf Respekt V0!
Eigentum und Vertragstreue, also auf Be‘
geln marktkonformen Verhaltens. Es giht
fiir diesen Neoliberalismus keine Soziak



ethik, keine sie leitenden Grundwerte. Es
meinte schon Hayek, «dass eine soziale
Marktwirtschaft keine Marktwirtschaft,
ein sozialer Rechtsstaat kein Rechtsstaat,
ein soziales Gewissen kein Gewissen, so-
ziale Gerechtigkeit keine Gerechtigkeit»,
ja «soziale Demokratie keine Demokratie
ist».” Diese Anti-Ethik der Marktwirt-
schaft pur ist iibrigens mit ein Grund da-
fir, dass neoliberale Krifte die Trennung
der Kirche vom Staat betreiben. Sie wollen
damit eine Instanz schwichen, die im Na-
men der Sozialethik den Markt am Ge-
meinwohl misst und begrenzt. Wiederum
war es Hayek, der an den Kirchen kritisier-
te, sie hatten «das Ziel der «sozialen Ge-
rechtigkeit> zu einem Teil ihrer offiziellen
Lehre gemacht»®.

Es gibt auch einen Fundamentalismus des
Marktes, der wie jeder Fundamentalis-
mus seine Normen oder Gesetze verabso-
lutiert und iiber die Grundwerte stellt. Der
Virtschaftsredaktor der NZZ nimmt je-
denfalls Abschied von der <bequemen»
(immerhin noch von Hayek vertretenen)
These, «Marktwirtschaft und Demokratie
gehorten zusammen wie Zwillinge». Chile,
das «seinen Weg zu Marktwirtschaft und
Vachstum einer brutalen Diktatur» ver-
danke, gilt ihm als «wirtschaftspolitischer
Modellfall» (NZZ, 11./12. 1. 1992). Freie
Marktwirtschaft bricht «notfalls» auch die
Regeln der Demokratie.

7 Wissenschaft und Sozialismus, Tibingen 1979, S. 16.

8Recht, Gesetzgebung und Freiheit, Bd. 2, Landsbergam
Lech 1981, 8. 97,

Demgegeniiber hat der Begriinder der So-
zialen Marktwirtschaft, Alfred Miiller-Ar-
mack, nicht nur vor dieser Anti-Ethik ge-
warnt, sondern auch vor dem «verhéng-
nisvollen Irrtum, der Automatik des Mark-
tes die Aufgabe zuzumuten, eine letztgiil-
tige soziale Ordnung zu schaffen». Der
Markt sei kein «Vollautomat», sondern
lasse sich nur mit «einem der Bedienung
und Steuerung bediirftigen Halbautoma-
ten vergleichen».” Dieses Konzept der So-
zialen Marktwirtschaft war an den Grund-
werten orientiert und der Sozialethik ver-
pflichtet. Deshalb wird Miller-Armack
neuerdings von der NZZ auch der «Mitver-
antwortung>» am Sozialstaat und an dessen
«sozialen Entgleisungen» (19. 5. 95) be-
zichtigt. ..

Der neoliberalen Herausforderung, die
erst heute, im konkurrenzlos gewordenen
Weltkapitalismus, ihren Zenit erreicht,
kann die Linke nur begegnen, wenn sie die
Grundwertedebatte nicht langer vernach-
lassigt. Eine sozialethisch argumentieren-
de Linke wird erst noch neue gesellschaft-
liche Kréfte ansprechen, die in der Politik
mehr als nur einen Kampf um materielle
Interessen sehen und auch diesen Kampf
an Grundwerten messen.

9 Alfred Miiller-Armack. Wirtschaftslenkung und Marki-
wirtschaft, Hamburg 1947. 8. 85, 94.

Willy Spieler ist Redaktor der religios-
sozialistischen Zeitschrift «Neue Wege»
und Ziircher SP Kantonsrat.
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