Zeitschrift: Rote Revue : Zeitschrift fur Politik, Wirtschaft und Kultur
Herausgeber: Sozialdemokratische Partei der Schweiz

Band: 72 (1994)

Heft: 3

Artikel: Frauen sind keine defizitaren Manner : zum Verhaltnis von Feminismus
und Sozialismus

Autor: Goll, Christine

DOl: https://doi.org/10.5169/seals-341093

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist die Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften auf E-Periodica. Sie besitzt keine
Urheberrechte an den Zeitschriften und ist nicht verantwortlich fur deren Inhalte. Die Rechte liegen in
der Regel bei den Herausgebern beziehungsweise den externen Rechteinhabern. Das Veroffentlichen
von Bildern in Print- und Online-Publikationen sowie auf Social Media-Kanalen oder Webseiten ist nur
mit vorheriger Genehmigung der Rechteinhaber erlaubt. Mehr erfahren

Conditions d'utilisation

L'ETH Library est le fournisseur des revues numérisées. Elle ne détient aucun droit d'auteur sur les
revues et n'est pas responsable de leur contenu. En regle générale, les droits sont détenus par les
éditeurs ou les détenteurs de droits externes. La reproduction d'images dans des publications
imprimées ou en ligne ainsi que sur des canaux de médias sociaux ou des sites web n'est autorisée
gu'avec l'accord préalable des détenteurs des droits. En savoir plus

Terms of use

The ETH Library is the provider of the digitised journals. It does not own any copyrights to the journals
and is not responsible for their content. The rights usually lie with the publishers or the external rights
holders. Publishing images in print and online publications, as well as on social media channels or
websites, is only permitted with the prior consent of the rights holders. Find out more

Download PDF: 26.02.2026

ETH-Bibliothek Zurich, E-Periodica, https://www.e-periodica.ch


https://doi.org/10.5169/seals-341093
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=de
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=fr
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=en

Angesichts des
Endes des real
existierenden
Sozialismus
entstehen selt-

same Kopfge-

burten. Sozialis-

20

musdebatten

waren und sind

Mannersache.

Frauen sind keine
defizitaren Manner

Zum Verhailtnis von Feminismus und Sozialismus

Warum bricht bei heutigen Neuauflagen
der Sozialismusdebatte das grosse Géhnen
aus? Die politisch aktiven Gruppierungen
links-griin-alternativ neben den Parteien
SP und GP haben sich weitgehend auf-

Christine Goll

gelost. Einige Mitglieder haben sich je
nach Vorgeschichte, persénlichen Rivali-
taten und politischen Schwerpunkten der
einen oder anderen Partei angeschlossen.
Der grisste Teil der Aktivistlnnen hat sich
jedoch aus dem politischen Geschehen zu-
riickgezogen, die Priorititen auf Berufs-
laufbahn und/oder Familie (in welcher
Lebensform auch immer) gesetzt. Politik
wird mit Berufsarbeit verkniipft oder be-
schrinkt sich zuweilen auch auf Wiahlen
und Abstimmen. Resignationsstimmung
ist bei den ,,Unorganisierten® zwar nicht
zwingend angesagt. Da sind die unermiid-
lichen PolitaktivistInnen viel mehr gefahr-
det. Trotzdem ist die theoretische Diskus-
sion eingeschlafen. Schlafrigkeit breitet
sich inshesondere dann aus, wenn ,,Sozia-
lismus“ auf der Traktandeliste steht. Wo
immer ich das Thema meines Artikels fiir
die Rote Revue zur Diskussion stellen woll-
te, erntete ich missmutiges oder gleichgiil-
tiges Achselzucken. Markiertes Desinter-
esse scheint gerade heute eine weitverbrei-
tete Form des Selbstschutzes zu sein.

Ohnméchtig-defensive Positionen
liberwinden

In einer Zeit, in der nicht nur die Welt
umgestaltet wird, sondern gleich alles neu
gedacht werden muss, erlauben bisher oft
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gebrauchte Begriffe verschiedene In-
terpretationsmoglichkeiten. Sozialismus
oder Feminismus? Sozialismus und Fe-
minismus? Sozialismus statt Feminis-
mus? Feminismus statt Sozialismus? — Ich
mdchte der Frage nachgehen, welches Ver-
héltnis Frauen und Manner aus unserem
politischen Umfeld zum Verhélinis von
Sozialismus und Feminismus haben. Was
bedeutet nach iiber 20 Jahren neuer Frau-
enbewegung Feminismus fiir linke Mén-
ner? Halt sich heute die Vision einer sozia-
listischen Gesellschaft in den Kopfen von
Feministinnen? Sicher ist soviel: Die Visi-
on einer sozial gerechten Gesellschaft ist
unbestritten. Wenn wir davon ausgehen,
dass Feminismus die konsequente Offen-
legung der realen Arbeits- und Lebensbe-
dingungen von Frauen, die grundlegende
Analyse und schonungslose Kritik an den
Herrschaftsverhaltnissen zwischen den
Geschlechtern und den beharrlichen Ein-
satz zur Uberwindung dieses Machtgefil-
les bedeutet, dann wird klar, dass eine
sozial gerechte Gesellschaft mindestens
das Ziel sein muss.

Der Kampf fiir soziale Gerechtigkeit fallt
in eine denkbar ungeeignete Zeit — in eine
Zeit, in der der Sozialismus totgesagt wird,
in der sich die Linke in Resignation hiillt
und in der sich inzwischen dlter gewordene
Neulinke darauf beschrinken, die negati-
ven Folgen des Kapitalismus (der .,iiber-
lebthat“) zu ddmpfen und sich gleichzeitig
moglichst vorteilhaft in ihm einzurichten.
Letzteres ist niemanden zu veriibeln, wah-
rend die Reduktion politischer Aktivitat
auf Schadensbegrenzungen zu kritisieren
ist. Denn daraus resultieren nur ohnméch-



tig-defensive Positionen und Handlungen.
Angesichts des Endes des real existieren-
den Sozialismus, den wohl die wenigsten
jemals in seiner gesamten Auspragung ver-
teidigt haben, entstehen dennoch seltsame
Kopfgeburten. Zugegeben: Am Ende eines
Stiicks der Geschichte muss alles neu ge-
dacht werden.

Sozialismusdebatten waren und sind,
wenn sie heute noch stattfinden, Manner-
sache, ob von ,,6kologischem®, ,,demokra-
tischem“ oder ,,evolutiondrem® Sozialis-
mus die Rede ist, wie jiingst in Theoriezeit-
schriften mit Beitrdgen zur sozialistischen
Politik, in denen sich vorwiegend Autoren
zu Wort melden. Warum bricht in solchen
Debatten angesichts des Zusammenbru-
ches des Sozialismus im Osten und anders-
wo die grosse Ratlosigkeit aus? Warum
werden gleichzeitig wahnsinnig schnell
Zugestindnisse an den Kapitalismus ge-
macht? Warum beschrianken sich politi-
sche Perspektiven auf die nachsten zwolf
Jahre? Warum beinhalten politische Pro-
gramme dann nur noch Strategien zur
sozialen und 6kologische Abfederung der
herrschenden Verhaltnisse? Warum wird
feministische Politik — wenn tiberhaupt
erwihnt - einzig mit Gleichstellungsforde-
rungen gleichgesetzt? Betrachten wir als
Feministinnen die postsozialistischen Bil-
der von Ménnern und tberpriifen deren
Lernfahigkeit beziiglich Erkenntnissen
aus den Auseinandersetzungen tiber Femi-
nismus und Sozialismus der letzten Jahre,
dann stellen wir fest, dass wir gemeinsam
kaum einen Schritt weitergekommen sind.
Die einen sehen ,,die Lichter des Marktes
verloschen“, wihrend die Frauen das
Licht in der Besenkammer anziinden sol-
len (Robert Kurz). Oder: in makrokono-
mischen Zusammenhangen hétten Forde-
rungen nach Infrastrukturen fiir die aus-
serhidusliche ~Kinderbetreuung  keinen
Platz, werde ich altviterlich belehrt. Ge-
schitzte Mitstreiter klénen ununterbro-
chen iiber die schwierige politische Weltsi-
tuation und fallen mir obendrein politisch

in den Riicken, wenn sie aus personlichen
Resignationsfriisten beispielsweise das
Referendum gegen die Zwangsmassnah-
men im Ausldnderrecht ablehnen, weil
eine Kampagne gegen die Rechtspopuli-
sten ihrer Meinung nach eh keine Chance

habe.

Beeindrucken kénnen mich seit geraumer
Zeit nur noch sehr alte Manner. Vor weni-
gen Jahren war es Robert Jungk mit seinem
~Projekt Ermutigung®. Kiirzlich beriihr-
te mich eine Stellungnahme von Ernesto
Cardenal mit seinem unerschiitterlichen
Glauben an eine sozial gerechte Welt. Und
selbst die Altersradikalitat des scheiden-
den Présidenten des Schweizerischen Ge-
werkschaftsbundes tberrascht mich po-
sitiv. Nein, von Mannern haben Femini-
stinnen sonst rein gar nichts zu erwar-
ten. Weder sozialistische Perspektiven
noch Unterstiitzung fiir unsere jahrzehn-
tealten Forderungen nach sozialer Ge-
rechtigkeit, Chancengleichheit fiir alle,
gelebter Gleichstellung im Alltag und der
Erhaltung unserer Lebensgrundlagen.

Trennungslinien im Geschlechterver-
héltnis aufheben

Zugegeben: Visionen sind heute auf dem
harten Boden der Realpolitik schwierig.
Trotzdem oder gerade deshalb sind sie um
sonotwendiger. Ohne Frauen istkein Staat
zu machen — und schon gar kein Sozialis-
mus. Feminismus und Sozialismus schlies-
sen sich nicht aus. Diese Lektion haben
auch linke Ménner internalisiert. Ein
feministischer Sozialismus, geschweige
denn die Umsetzung dieses Projektes, war
und ist jedoch nie Thema in gemischten
Organisationen. Diskussionen erschopfen
sich jeweils in verbalen und damit kosten-
neutralen Zugestandnissen an eine Gleich-
stellungspolitik.  Feministische Politik
lasst sich jedoch nicht einfach in der Frau-
enschublade ablegen und beschrinkt sich
noch weniger auf Gleichstellungsforde-
rungen.
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Die Geschlechterverhaltnisse sind durch
verschiedene klare Trennungslinien ge-
kennzeichnet. So unterscheiden sich nicht
nur grundsétzlich die Lebens- und Ar-
beitsbiografien von Frauen und Ménnern,
am deutlichsten durch die ungleiche Ver-
teilung der bezahlten Erwerbsarbeit und
der unbezahlten, gesellschaftlich notwen-
digen Arbeit im Privaten. Auch Politikfel-
der sind geschlechtsspezifisch besetzt. Das
fangt bei der krassen Untervertretung von
Frauen in den politischen Institutionen an
und reicht bis zur Definition und Beset-
zung politikrelevanter Themen. Wirt-
schaftspolitische Fragen werden fast aus-
schliesslich von Politikern jeglicher Cou-
leur aufgeworfen und bearbeitet, wahrend
die derzeit ,.hoffnungslos” in den Hinter-
grund geriickte soziale Frage ,Frauensa-
che® bleiben darf. Abgesehen davon, dass
Wirtschaftspolitik und Sozialpolitik fiir
jede Feministin eng miteinander ver-
kniipft sind und wirtschaftspolitische Mo-
delle ohne sozialpolitische Strategien von
eindimensionaler Konzeptlosigkeit zeu-
gen, werden alle bisherigen 6konomischen
Analysen, Rezepte und selbst ,,radikalen
Reformen“ den gesamten Lebenszusam-
menhingen der Geschlechter nicht ge-
recht. Die Okonomie und die Okonomen,
die sich auf quasi-naturwissenschaftliche
Erkenntnisse und Methoden berufen, ver-
gessen, indem nur bestimmte Lebensaus-
schnitte betrachtet werden, dass das 6ko-
nomische System mitsamt seinem (mehr
oder weniger durchlocherten) Dach sozia-
ler Sicherung auf dem Fundament der
unbezahlten Frauenarbeit ruht. Als Miit-
ter, Ehefrauen, Freundinnen und Konsu-
mentinnen schaffen sie — meist neben un-
terschiedlich abgesicherten Erwerbsar-
beitspensen — durch Betreuungs-, Bezie-
hungs- und Versorgungsarbeit den Boden
fiir das 6konomische Gebaude —und dasin
jedem Wirtschaftssystem, ob Planwirt-
schaft oder Marktwirtschaft. Unbezahlte
Arbeit leisten zwar Ménner und Frauen,
allerdings mit dem Unterschied, dass
Frauen in der Hireiwilligen“, Ménner in

der ,ehrenamtlichen® Arbeit tatig sind.
Weitere Trennungslinien zwischen den
Geschlechtern betreffen die Einkom-
mens- und Vermogensverhaltnisse, welche
das Armuts-/Reichtumsgefille zwischen
Frauen und Méannern bestimmen, sowie
die Bereiche von Definitions-, Artikulati-
ons-, Positions- und Entscheidungsmacht.

Arbeit und Zeit neu verteilen

Auch Lander des real existierenden Sozia-
lismus haben die Kompatibilitat von Fe-
minismus und Sozialismus weder erkannt
noch in der Praxis realisiert. Sozialismus,
wie immer auch gedacht oder ausgestaltet,
ist keine Garantie fiir die Befreiung der
Frauen aus patriarchalen strukturellen
Macht- und Gewaltverhltnissen. Uber
den in den 70er Jahren von der Frauenbe-
wegung kritisierten Sozialismus-Entwurf,
der beziiglich Klassengegensatz und Ge-
schlechterdifferenz vom ,,Haupt- und Ne-
benwiderspruch“ ausging, sind wir bis
heute nicht hinausgekommen. Solange
Frauengeschichte(n) in gesellschaftlichen
Entwiirfen und Prozessen unberiicksich-
tigt bleibt (bleiben), kann von einem
»Ende der Geschichte“ nicht die Rede sein.
Ein feministischer Sozialismus setzt als
oberstes Ziel ein Wirtschafts-, Politik- und
Gesellschaftssystem ohne Herrschaftsver-
haltnisse. Feministische Politik ist die
grundlegende Kritik aller Herrschaftsver-
haltnisse und deren Uberwindung. Die fe-
ministische Vision bleibt eine herrschafts-
freie Welt. Deren Verwirklichung ist je-
doch nur méglich, wenn Frauen und Mén-
ner gleichermassen am Umbau dieser Ge-
sellschaft und an der Umsetzung dieser
Vision in die Realitét beteiligt sind. Gleich-
zeitig miissen Ménner derjenigen Krifte,
die sich radikal oder moderat fiir diesen
Umbau starkmachen, die Inhalte femini-
stischer Theorie und Praxis endlich zur
Kenntnis nehmen. Es ist zu vermuten, dass
die Weigerung zu dieser Auseinanderset-
zung damit zusammenhangt, dass Man-
nerprivilegien im privaten, aber auch im
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Politik.

politischen Leben dadurch ernstlich und
konkret ins Wanken geraten wiirden.

Frauen bewegen sich heute mehrheitlich
im Spannungsfeld zwischen Fiirsorge fiir
andere, zumeist fiir die schwéchsten Glie-
der der Gesellschaft, und politischem Auf-
bruch zur Durchsetzung ihrer Anliegen.
Im Zuge abgewiirgter Professionalisie-
rung der bisher unbezahlten Frauenarbeit
und der Reprivatisierung sozialer Arbeit
sind Frauen im Privaten zur Geniige mit
Gratisarbeit ausgelastet. Wenn, wie heute,
die bezahlte Erwerbsarbeit knapper wird
und damit gleichzeitig der Anteil der un-
bezahlten Frauenarbeit im Privaten
wichst, bleibt Frauen kaum Zeit fiir Poli-
tik. Die 6konomische und politische Teil-
habe von Frauen durchzusetzen, ist das
vordringlichste Ziel einer frauengerechten
Politik. Defizitkonzepte, die die bisher
kaum vorhandene Partizipation von Frau-
en in Wirtschaft und Politik mit ,,Frauen-
forderung® vorantreiben wollen, sind je-
doch der falsche Ansatz. Denn Frauen sind
keine defizitdren Ménner, die irgend etwas
auf- oder nachholen miissten, was Manner
langst schon hétten. Gerade deshalb, weil
sich die auf Wirtschafts- und Politikebene
getroffenen Entscheide bis in die hinter-
sten Winkel des Privaten auswirken, muss
das Recht auf Teilhabe fir Frauen auf
allen Ebenen durchgesetzt werden. Die
wirtschaftliche und politische Teilhabe ist
jedoch nur durchsetzbar, wenn Manner in
die Pflicht genommen werden. Erst mit
der Einbindung von Méinnern gehen wir
einen Schritt iiber die Einforderung unse-
rer Rechte hinaus, denn Frauenrechte sind
letztlich Méannerpflichten. Angesprochen
ist damit der Umverteilungsprozess, der —
egal welche ,sozialistische® Vision zur
Debatte steht — bereits heute beginnen
kann und muss. Vordringlich ist die Neu-
verteilung von Arbeit und Zeit. Die Ab-
schaffung der bestehenden geschlechts-
hierarchischen Arbeitsteilung hat nur eine
Chance, wenn wir das Recht auf bezahlte
Erwerbsarbeit fiir Frauen und die Pflicht
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zur Ubernahme nichtbezahlter, gesell-
schaftlich notwendiger Arbeit durch Mén-
ner realisieren. Eine konsequente Politik,
welche die Neuverteilung der Arbeit zum
Inhalt hat, zieht auch eine neue Zeitpolitik
nach sich. Definitions- und Handlungs-
kompetenzen in allen gesellschaftlichen
Lebensbereichen zu erlangen, beinhaltet,
dass dafiir Zeit zur Verfiigung steht.

Feministische Politik stellt die Vertei-
lungsfrage in den Vordergrund und nimmt
die Geschlechterverhaltnisse nicht nur ge-
nau unter die Lupe, sondern verandert sie
durch Um- und Neuverteilungen radikal.

Alles neu denken?

Spétestens an dieser Stelle hore ich diejeni-
gen aufbegehren, welche auf die Unter-
schiede zwischen Frauen hinweisen: ,, Lie-
ber einen linken Mann als eine biirgerliche
Frau®, mit dieser Feststellung sollen Femi-
nistinnen auch vor die Alternative Sozia-
lismus oder Feminismus gestellt werden.
Auch wenn klar ist, dass die Unterschiede,
beispielsweise aufgrund der sozialen Her-
kunft und Zugehorigkeit zwischen Frau-
en, benannt werden miissen, kann es nicht
um diese , Alternative” gehen. Nur dann,
wenn Frauen es sich leisten konnen, auf-
grund ihrer représentativen Vertretung in
allen gesellschaftlichen Macht- und Ent-
scheidungspositionen 6ffentlich tiber diese
Unterschiede zu streiten, haben wir auch
die Wahl zwischen einem Mann oder einer
Frau. Vorldufig sind solche Hinweise je-
doch nichts anderes als altbewihrte Takti-
ken, um Frauen untereinander zu spalten.
Vor eine Alternative sieht sich jedoch jede
Feministin immer wieder gestellt. Inve-
stieren wir unsere Krafte und unsere Zeit
zum Politisieren in Frauengruppen oder in
gemischten Organisationen? Zwischen
Loyalitit gegeniiber der Partei oder Grup-
pierung, in der ich mitarbeite, einerseits,
und uneingeschrankter Frauensolidaritat
andererseits, entstehen harte Zerreisspro-
ben. In gemischten Organisationen wer-



den die Geschlechterverhéltnisse einer
ungleichen Gesellschaft reproduziert. Der
damit verbundene Loyalitatskonflikt ab-
sorbiert sdmtliche Energien, die fiir die
feministische Vision so notig sind.

Ich habe gesagt, dass wir heute alles neu
denken miissen. Bei der Lektiire von
,Klassikern“ werde ich aber den Eindruck
nicht los, dass viel Bisheriges noch nicht zu
Ende gedacht worden ist. So geschehen bei
yFeminismus und Sozialismus — eine
Einleitung®, einer Reihe von Aufsitzen
von Anja Meulenbelt, die mittlerweile 20
Jahre alt sind. Ein Vergleich der darin
enthaltenen Analysen und Forderungen
mit der heutigen Situation von Feministin-
nen in gemischten Organisationen lasst

befiirchten, dass das gemeinsame Projekt
einer sozialistischen und feministischen
Gesellschaft noch in weiter Ferne liegt.
Wahrend sich die feministische Diskussion
innerhalb von Frauengruppierungen in
den letzten Jahren kontinuierlich weiter-
entwickelt hat, lasst sich mit Blick auf die
Frauenbewegung und linke Ménner fest-
stellen: ,, Viel erlebt und nichts begriffen®
(Buchtitel von Schlaffer/Bernard).

Christine Goll, 38, selbstindige Erwach-
senenbildnerin und Journalistin, Natio-
nalritin Frauen macht Politik! (FraP!),
Mitglied der SP-Fraktion, Ziirich.
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