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September-Abstlmmung

' Kein Spaltpilz Dle reale Chance

3 xJa
Die Mehrheit der Schweizerinnen z u m

und Schweizer lehnt die Atom- =

energie ab. Mindestens 70 Prozent At o m a u s St I e g
der Stimmberechtigten sind, ge-

midss Umfragen, dagegen. Wes-
halb dann 3 x Ja und nicht nur ein
Ja schwergewichtig fiir den Aus-
stieg? - Die Abstimmung vom 23.
September droht das Atomskepti-
kerpotential zur “Mitte” hin auf-
zuspalten. Zwar ist die Mehrheit
klar gegen die Atompolitik. Ob
diese Mehrheitnun aberlogischer-
weise den Ausstieg wiihlt oder das
weniger konsequente und kurfri-
stiger angelegte Moratorium, ist
offen. Es geht deshalb darum, das
Potential zusammenzuhalten, nicht
in bessere oder schlechtere Atom-
gegnerinnen und -gegner aufspal-
ten zu lassen, sonst konnten beide

Von Rolf Zimmermann, energieverschleissender Technokra-
Pressesekretdr SPS tie: Trotz Kaiseraugst-Protest, setzte
e se——_dje offizielle Schweiz auf die Atom-
Das Abstimmungswochenende vom  energie. Gleichzeitig hat die Atom-
23. September bringt im doppelten  skepsis begonnenund istseither stin-
Sinne des Wortes einen Jahrhundert-  dig gewachsen. 1978 veroffentlich-
entscheid: Wir haben nicht nur die ten die Umweltorganisationen ihre
Gelegenbheit, der seit Jahren blockier-  liberzeugende Studie “Jenseits der
ten Energiepolitik des Bundes die fiir ~ Sachzwinge” fiir Energiesparen und
das ausgehende 20. Jahrhundert ent-  gegen die Atompolitik. Im gleichen
scheidende (atomfreie) Wende zu Jahr wandte sich die SP Schweiz an
geben; wir kénnen damit auch den  ihrem Basler Parteitag von der Atom-
Hiilften letztlich in die Minderheit Generationen der kommenden Jahr-  energie ab. Die erste Antiatominitia-
vetsetzt werden. Das ist die er- hunderte die nicht zu bewiltigende tive scheiterte 1979 knapp. Kurz vor
kldrte Absicht der Atomlobby. Last von nicht selbstverschuldeten, der Katastrophe in Harrisburg! Die
giftigen und jahrtausendelang radio-  zweite Atominitiative fand 1984 kei-
aktiv strahlenden Atomabfillen ab- ne Mehrheit. Sie hat jedoch auf der
nehmen. Befiirworterseite erste Studien (In-
Die Energiepolitik gehortzuden trau-  fras) hervorgebracht, die bereits
rigen Kapiteln der Schweizer Politik:  nachgewiesen haben, dass eine
In kaum einem anderen Gebiet liegen ~ Schweiz ohne Atomkraftwerke bis
Nichts von heute angeboten wer- soviele taugliche Problemldsungsvor-  zum Jahr 2020 ohne Komforteinbus-
den, stellt sich moglicherweise eine schléige auf den Tische.n c.ier l?eht').r— se energiepolitisch moglich wiirc"'. Die
ArtQual der Wahl. Deshalb spricht den,qedoch ebensqwemg lSt t?ffekt.lv zehn Jahre des unbeugsamen Wider-
passiert. Die politische Effizienz ist  stands der Bevolkerung der Nord-
gleich Null. Mit einem Ja zur Aus-  westschweiz konnten in der Zwi-
stiegsinitiative bzw. 3 x Ja zu allen  schenzeit trotz Abstimmungsnieder-
drei Energievorlagen (Ausstieg, lagedengeplanten AKW-BauinKai-
Moratorium und Energieartikel) wird  seraugst faktisch verhindern. Der
der biirgerlich geprigte eidgenos-  effektive und teuer bezahlte Verzicht
sisch-energiepolitische Schlendrian  des Parlaments erfolgte dann zwin-
defintiv aufthoren. gend 1989, brachte aber energiepoli-
Wir erinnern uns: Der Erdolschock  tisch keine positive Wende. Die biir-
von 1973 hat zwar zuerst wirksame  gerliche Mehrheit in diesem Land
Sofortmassnahmen (z.B. die Sonn-  schwort weiterhin glidubig auf den
tagsfahrverbote) gebracht. Aber be-  Knien vor den Gewaltigen der Elek-
grosien, sinen Jahrhundertfort- reits die Gesamtenergiekonzeption  trizititswirtschaft und ohne brauch-
schritt erreicht. (GEK) von 1975 atmete bereits wie-  bare Konzepte oder Analysen auf die
—_— der die Luft wachstumsgldaubigerund — Atomenergic.

Deshalb auch der gemeinsame Ab-
stimmungstermin und erst noch
die Koppelung mit dem Energie-
artikel. Damit verunsichert man
die Stimmbiirgerschaft noch mehr.
Weil drei bessere Alternativen zum

sich die Wirtschaft und die politi-
sche Rechte auch klar gegen alle
drei Vorlagen aus, um jeden ener-
giepolitischen Fortschritt endgiil-
tig vom Tisch zu bekommen.

Die Antwort der Sozialdemokra-
tie kann so nur 3 x Ja sein gemein-
sam mit den Umweltorganisatio-
nen. Die 3 Jakonkurrenzieren sich
nicht. Sie bringen alle einen Fort-
schritt. Werden sie nicht ausein-
anderdividiert, haben wir einen
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Die Bevdlkerung denkt um

Demgegeniiber sind heute, gemiss
Umfragen, um die 70 Prozent der
Schweizer Biirgerinnen und Biirger
gegen den Bau von Atomkraftwerken.
Die Katastrophe von Tschernobyl
Ende April 1986 brachte die Leute
endgiiltig zum Umdenken. Aber auch
die Behorden haben, dhnlich wie bei
der Olkrise von 1973, zuerstdie Alarm-
glocke betitigt. Die Eidgendssischen
Rite leisteten sich eine Sondersession,
und der Bundesrat setzte die Exper-
tengruppe “Energieszenarien” (EGES)
ein. Die SP Schweiz gab den Anstoss
zur Volksinitiative fiir den “Ausstieg
aus Atomenergie”. Sie ist daraufhin
von den Umweltorganisationen und
dem gesamten rot-grilnen Parteien-
spektrum lanciert worden. Noch vor

20

September-Abstimmung :

Tschernobyl startete die Initiative
“Stopp dem Atomkraftwerkbau”
(Moratorium). Beide Volksbegehren
sind in kiirzester Zeit zustandgekom-
men.

Auch die EGES-Experten des Bun-
des arbeiteten griindlich. Sie wiesen
in verschiedenen Szenarien nach, dass
der Ausstieg aus der Atomenergie bei
gleich hohem Lebensstandard gut
machbar ist und keine zusitzlichen
Umweltbelastungen (Luftverschmut-
zung, Kohlendioxid) brichte. Die
EGES-Szenarien zeigen zudem, dass
die bisherige Energiepolitik nur ins
Abseits fiihren kann.

Umdenken in der Bevolkerung und
Expertenarbeit haben trotzdem keine
entsprechende neue Energiepolitik ge-
bracht. Im Gegenteil: Bundesrat und

NEHMEN SiE
ERST MAL DIE VORPERE.
HALFTE — DEN SCHWANZ
KONNEN SIEIMMER
NOCH SPETER BEZAHLEN ¢

Parlament verharren in der “Fiktion
Kernenergie” (ohne aktuell machba-
re Standorte und ohne Losung des
nuklearen Abfallproblems) und iiber-
spielen die nicht vorhandene Ener-
giesparpolitik mit PR-Appellen des
Energieministers Ogi u.a. fiir ener-
giebewusstes Eierkochen. Die drin-
gend nétige Wende fiir eine umwelt-
gerechte sowie fiir die ndhere und
weitere Zukunft auch sozialvertrig-
liche und menschengerechte Ener-
gieversorgung der Schweiz muss die
kommende Abstimmung bringen.
Der systematische und geordnete
Atomausstieg der Schweiz wiirde,
nach dem bereits in Schweden be-
schlossen, auch international aus-
strahlen. Die Schweiz hat heute -
risikoreicher Rekord! - den dichte-
sten Atomkraftwerkbestand der Welt.




September-Abstimmung

Der Entscheid ist
abgesichert

Alle vorhandenen Studien beweisen
die Machbarkeitdes Ausstiegs gemiss
Initiative. Noch selten diirfte ein poli-
tischer Entscheid mit Planungsstudien
so abgesichert gewesen sein wie die-
ser. Der Initiativtext verlangt keine
neuen und keine erneuerten Atom-
kraftwerke. Das heisst, der Atomaus-
stieg dauert bis zirka ins Jahr 2025.
Die Schweden geben sich nur Zeit bis
2010. In den kommenden gut 30 Jah-
ren (und nicht sofort, wie die Atom-
lobby dauernd behauptet) miisste die
Schweiz 40 Prozent ihres Stromver-
brauchs alternativ decken oder ein-
sparen.

Die EGES hat gezeigt, dass das ohne
Komfortverzicht problemlos geht. Das
Spar- und Substituierpotential ist,
gemdss den Experten, sogar noch
grosser: Der Stromexportiiberschuss
belduft sich durchschnittlich auf gut
20 Prozent, der Ersatz von stromfres-
senden Elektrospeicherheizungen
durch Wirmepumpen spart 10 Pro-
zent, Spartechniken bei Lampen und
Motoren brichten mindestens weitere
30 Prozent, und schliesslich werden
die Alternativenergien (Sonne, Wind,
Wirme/Kraft-Koppelung) jedenfalls
weitere 20 Prozent Sparpotential bei-
tragen konnen. Es reicht also ohne
Not. Not briichte vielmehr das immer
wieder verharmloste Restrisiko, wie
uns die himmelschreiende Situation in
der Ukraine seit Tschernobyl tagtig-
lich zeigt.

Der Ausstieg niitzt der Wirtschaft.
Wihrend die Option Kernenergie
bedeutet, dass die Schweizer Wirt-
Schaft vermehrt auf auslindische
Grosstechnologie abstellen muss und
¢ bedeutendes Investitionsvolumen
Yon einzelnen Grossprojekten blok-
Kiert wird, Der Ausstieg heisst demge-
geniiber Einstieg in neue zukunft-
Strdchtige Spar- und Produktionstech-

niken. Viele Gross- und Kleinbetrie-
be erhielten gemiss einer Prognos-
Studie wichtige Innovationsimpulse,
die sich breit auswirken diirften. Ein-
zig einige stromintensive Branchen
hdtten wohl Umstrukturierungspro-
bleme zu meistern, die sich aber mit
Blick auf die internationale Arbeits-
teilung (z.B. in der Papierindustrie)
so oder so stellen.

Insgesamt schafft die systematische
Ausstiegspolitik mitdem Investitions-
kapital fiir ein AKW Arbeit fiir
160’000 Menschenjahre, wihrend der
Atompfad (auch mit dem Bau eines
AKW) lediglich ein gutes Viertel
(48’000 Menschenjahre) davon schaf-
fen kann. Und die Energiebilanz ist
gemdss den selben Berechnungen
ebenso positiv: Wihrend ein AKW
vom Typ Leibstadt jihrlich Energie-
volumen von 600’000 Tonnen Ol
produzieren kann, sparen die gleich
hohen Spar- und Alternativtechnik-
investitionen insgesamt 980’000 Ton-
nen Ol ein!

Luft: Die Liigen der
Atompropagandisten

Nur der Ausstieg bringt auch saubere
Luft. Entgegen anderslautenden Be-
hauptungen, bringt der Atomausstieg
keine schlechtere Luftqualitit, ins-
besondere nicht mehr Kohlendioxid,
das wegen des Treibhauseffekts zur
Klimakatastrophe fiihren konnte. Im
Gegenteil: Die EGES-Studien haben
gezeigt, dass der Atompfad iiber 9
Prozent mehr Kohlendioxid zur Fol-
ge haben wird, wihrend die Aus-
stiegsszenarien es um 10 Prozent
reduzieren wiirden.

Die Antwort auf die Kohlendioxidzu-
nahme ist nicht der Atomstrom, son-
dern das Energiesparen. Das sagen
auch besonnene Atombefiirworter.
Eine effektive Energiesparpolitik er-
zwingt nur die Ausstiegsinitiative.

Raus aus der Sackgasse

Aus der Atomenergie ist eine Sack-
gasse, weil ihre Risiken viel zu hoch
und unberechenbar sind, geworden.
“Tschernobyl” im dltesten und unsi-
chersten Schweizer Reaktor Miihle-
berg bei Bern wiirde das halbe Mit-
telland sozusagen unbewohnbar ma-
chen. Die hiesigen AKW sind zwar
im Detail anders als sowjetische oder
amerikanische, sicherer sind sie aber
nicht. Die totale Sicherheit gibt es
nicht. Und ein AKW-Unfall wirkt
katastrophaler als herkémmliche
technische Katastrophen, bringt un-
widerrufliche Dauerschédden fiir die
Umwelt, die menschliche Gesell-
schaft und die Wirtschaft. Wir diir-
fen unsein zweites Tschernobyl nicht
leisten. Das heisst, wir diirfen uns die
AKW-Technik nicht mehr leisten.
Sie ist den kommenden Generatio-
nen gegeniliber verantwortungslos,
welche den strahlenden Atommiill
tiber Jahrtausende sicher lagern
miissten. Ein Ding der Unmdglich-
keit.

Die Option Atomenergie ist eine
Fiktion. Sie wird nur deshalb weiter-
verfolgt, weil die Elektrowirtschaft
kurzfristig immense Gewinne dar-
aus ziehen kann. Wihlen wir den
realistischen und langfristig verant-
wortungsvollen sowie Mensch und
Natur angepassten Weg mitdem Aus-
stieg. Deshalb 3 x Ja am 23. Septem-
ber.
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