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Editorial

Die Mehrheit der ewigen Verhinderer

Von Elmar Ledergerber

Rekapitulieren wir. Seit 18 Jah-
ren lauft die grosse Energiedebat-
te. Mittlerweile ist allgemein be-
kannt,

— dass die fossilen Energietrdger
(Ol, Gas) begrenzt sind und ir-
gendwann im néchsten Jahr-
hundert zur Neige gehen wer-
den;

— dass mit der Atomenergie
grossere Risiken verbunden
sind und das Problem mit den
radioaktiven Abfillen nicht ge-
lost ist sowie aus politischen
Griinden ein nuklearer Weiter-
ausbau in der Schweiz auf ab-
sehbare Zeit nicht mehr mog-
lich ist;

— dass das Waldsterben eine Fol-
ge der Luftverschmutzung und
diese zur Hauptsache durch
die Verbrennung von Ol, Gas
und Kohle verursacht wird;

- cl_ass die Verbrennung von fos-
silen Energien CO: freisetzt
und damit eine globale Klima-
katastrophe ausgeldst wird;

- dass mit einer konsequenten
Sparpolitik Energie wesentlich
besser genutzt werden konnte
als heute, ja, dass theoretisch
mit der Hilfte der heute einge-
setzten Energiemenge gleich-
viel an Komfort, Lebensquali-
tit und Wirtschaftsgiitern be-
reitgestellt werden konnte,
wenn man nur wollte;

dass eine konsequente Sparpo-

litik beziiglich Umweltbela-

stung, Kosten, sozialer Akzep-
tanz und auch Arbeitsplitzen
wesentlich besser dasteht, als

Jede andere Energiepolitik.

Noch vor einem Jahr sind diese

Ergebnisse von der Experten-

8ruppe Energieszenarien durch-

Wegs bestitigt worden. Was ha-

ben diese Erkenntnisse energie-

politisch gebracht? Man kann sa-
gen, dass wenigstens auf kanto-

naler Ebene einige Fortschritte
erzielt wurden. So verfiigen heute
die meisten Kantone iiber Ener-
giegesetze, die den Warmeschutz
an Geb#uden verbessern.

Die Bedeutung dieser kantonalen
Gesetze soll man nicht iiberschit-
zen. Sie sind wenigstens ein
Spatz auf dem Dach.

Auf Bundesebene dagegen ist
weit und breit nichts von einer
Energiepolitik zu entdecken. Ein
erster Anlauf zu einem Energie-
Verfassungsartikel scheiterte
1983 in der Volksabstimmung
knapp. Schon damals hatten biir-
gerliche Geisterfahrer im Parla-
ment dem urspriinglichen Vor-
schlag die Zihne gezogen und
damit in der Volksabstimmung
auch die Beflirworter einer star-
ken Energiepolitik gegen den
BV-Artikel aufgebracht.

Im folgenden Jahr verwarf der
Souverdan die 2. Atominitiative
und die Energieinitiative. Beide
Volksbegehren vereinigten im-
merhin rund 45 Prozent der ab-
gegebenen Stimmen hinter sich.
Der Bundesrat versprach in sei-
nem Abstimmungskampf gegen
die beiden Initiativen, er wolle in
Zukunft die ihm zustehenden
Kompetenzen voll ausniitzen.
Zusitzliche Verfassungsgrundla-
gen seien dazu nicht notwendig.
Zwei Jahre spiter, im April 1986,
passierte die Katastrophe von
Tschernobyl. Nun wurde der Ruf
iiberlaut, endlich eine Strom- und
Energiepolitik zu betreiben, die
weitere Atomkraftwerke unnétig
macht und moglicherweise den
Ausstieg aus dieser Technologie
erlauben wiirde. Der Bundesrat
hatte bereits 1979 einen entspre-
chenden parlamentarischen Vor-
stoss iilbernommen. Aber wieder
nahmen die ewigen Verhinderer

das Heft in die Hand. Unter Fiih-
rung der Elektrizitdtswirtschaft
wollten die kantonalen Energie-
direktoren ein anderes Vorgehen:
Anstatt rasch ein Stromsparge-
setz zu erlassen, das seit Jahren
als Entwurf in den Schubladen
ruht und zu dem die ndtigen Ver-
fassungsgrundlagen bestehen, sei
zuerst ein neuer Energieartikel in
die Verfassung aufzunehmen und
dann erst ein Energiespargesetz
auszuarbeiten.

In der Marzsession hat der Stin-
derat gezeigt, was von diesem
Vorgehen zu halten ist, namlich
nichts. Er hat den Vorschlag des
Bundesrates in Stiicke gerissen.
Die iibriggebliebene Fassung ent-
hilt keine neuen Kompetenzen
mehr. Gerade die CVP-Stinde-
herren haben sich bei diesem Zer-
storungswerk besonders hervor-
getan. Man muss sich allméhlich
fragen, mit wievielen verschiede-
nen Stimmen denn die CVP spre-
chen will. Sie mochte die aktive
Mitte darstellen, spielt aber im
Stinderat die dusserste Rechte;
sie setzt sich in der Offentlichkeit
und in den Regierungsparteien-
gespriachen fiir eine aktive Ener-
giepolitik ein und zerstort mit ih-
ren Rechtsauslegern jeden ent-
sprechenden Politikansatz im
Keime. Jetzt muss der National-
rat den Energieartikel wieder mit
Inhalt fiillen und auch den vorge-
zogenen Bundesbeschluss iiber
eine sparsame und rationelle
Energieverwendung (Energienut-
zungsbeschluss) wirksam durch-
setzen. Zwar sind diese beiden
Ansitze angesichts der Dimen-
sion des Energieproblems und
der offenen Handlungsspielriu-
me ungeniigend. Sie diirften zur-
zeit aber das Maximum des poli-
tisch Machbaren darstellen.
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Fiir die SP sind diese beiden
Schritte jedoch das Minimum
dessen, was heute gemacht wer-
den muss. Sollte auch dieses Mi-

nimum im Parlament nicht mog-
lich sein, so muss sie sich lang-
sam die Frage stellen, wie lange
sie eine Regierungskoalition noch

mittragen kann, die nicht in der
Lage ist, Probleme zu erkennen
und verniinftige politische Lo-
sungen anzubieten.

Schweiz ohne Armee: Zum Antrag des Parteivorstandes auf Stimmfreigabe

Eine politische Antwort

Von André Daguet

Der Antrag des Parteivorstandes
auf Stimmfreigabe zur Initiative
Schweiz ohne Armee ist bereits
iiber Gebiihr 6ffentlich kommen-
tiert worden, noch bevor die par-
teiinterne Diskussion {iberhaupt
erst eingesetzt hat. Die biirgerli-
chen Parteien haben der SP be-
reits auf Vorschuss den Tarif fiir
die Abstimmung vom 26. No-
vember erkldrt. Biirgerliche Jour-
nalisten befassen sich schon heu-
te intensiv mit einem noch nicht
gefassten Beschluss eines Partei-
tages.

Eines macht der Antrag des Par-
teivorstandes bereits im Vorfeld
der Parteitagsdebatte deutlich:
Eine Stimmfreigabe ist nicht nur
politisch brisant, sondern eben
doch ein mdoglicher politischer
Standort. Der Antrag auf Stimm-
freigabe wird jedenfalls von allen
Seiten intensiv politisch bewertet,
interpretiert und eingeordnet,
das Verhéltnis zum sicherheits-
und friedenspolitischen  Pro-
gramm der Partei, aber auch das
Verhiltnis zur Armeepolitik der
Biirgerlichen ausgelotet.
Biirgerliche Kritik und biirgerli-
che Logik hin oder her: Jede Ab-
stimmungsvorlage steht in einem
politischen Umfeld. Das ist
nichts Neues und gilt genauso fiir
diese Armeeabschaffungsinitiati-
ve. Wenn der Parteivorstand sich
mit grosser Mehrheit zugunsten
einer Stimmfreigabe ausgespro-
chen hat, wollte er sich damit
nicht nur mit dem Wortlaut der
Initiative auseinandersetzen, son-
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dern die Diskussion um die In-
itiative in die aktuelle politische
Landschaft einordnen.

Die Stimmfreigabe des Parteivor-
standes ist zunédchst mal eine po-
litische Antwort auf die Militér-
politik der offiziellen Schweiz, in
der EMD-Generédle von mehr
Riistungsmilliarden und mehr
Militarisierung trdumen — dies in
einer Zeit, in der sich die politi-
schen Krifte in ganz Europa auf
die Socken machen, um die Waf-
fenarsenale abzubauen, Rii-
stungsausgaben einzufrieren und
die Rahmenbedingungen fiir ge-
meinsame Sicherheit zu schaffen.
Die Stimmfreigabe will so gese-
hen eine Absage an die biirgerli-
chen Politiker sein, die unsere
Partei nur allzu gerne in ihre mil-
lionenschwere Kampagne und in
ein Plebiszit fiir die heilige Kuh
Armee einspannen mdochten.
Auch in EMD-Kreisen hat man
Angst davor, dass nur allzu viele
Stimmbiirger und Stimmbiirge-
rinnen, die hinter der bewaffne-
ten Landesverteidigung stehen,
die Abstimmung iiber die GSoA-
Initiative dazu nutzen werden,
gegen die Arroganz der EMD-
Generidle — z.B. gegen die 6,5
Mio. Franken teuren Feiern zum
Kriegsausbruch vor 50 Jahren! —
zu demonstrieren.

Der Antrag auf Stimmfreigabe ist
aber auch im Blick auf die Partei
selber begriindet. Dieser Aspekt
ist politisch nicht unwichtig und
hat mit politischem Opportunis-
mus schon gar nichts zu tun. Mit

der Stimmfreigabe sollen die je
nach geschichtlicher Erfahrung
unterschiedlichen Haltungen in-
nerhalb der Partei respektiert
werden. Der Antrag ist auf inner-
parteiliche Konsensbildung aus-
gelegt.

Die Stimmfreigabe ist schliesslich
ein Beitrag dazu, die Proportio-
nen in dieser Armeedebatte poli-
tisch richtig zu sehen. Eine
Stimmfreigabe relativiert eine
Diskussion, die sich zu sehr auf
das Ja oder Nein zur Armeeab-
schaffung reduziert. Sie relativiert
die Bedeutung dieser Debatte im
Bewusstsein, dass wir auch nach
dem 26. November nicht der po-
litischen Aufgabe entbunden sein
werden, den Riistungstraumen
vieler EMD-Generile ein Ende
zu setzen und dafiir besorgt ZU
sein, dass sich auch unser Land.m
Sachen Abriistungs- und Fne-
densbildungsprozess endlich et-
was Konkreteres und Verbindli-
cheres einfallen 14sst.
Riistungsbeschrinkung in der
Schweiz heisst der néchste
Schritt. Doch schon das erscheint
wie eine langfristige Utopi¢,
manchmal schon fast als Fatd
Morgana.

Mit der Stimmfreigabe will der
Parteivorstand also auch errel
chen, dass die SPS in den néch-
sten Monaten die politischen
Hauptaufgaben nicht aus den
Augen verliert. Und dieser A
spruch ist es wert, am kommen-
den Parteitag einen klugen ‘Ent
scheid zu féllen.
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