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Editorial

Diamant oder Dialog?

Von Toya Maissen

«Diamant», die grosse, millionen-
teure PR-Veranstaltung des EMD,
oder der Dialog iiber die Armee?
Das ist eine Frage, die die Sozial-
demokratische Partei bereits beant-
wortet hat. Sie hat sich fiir den Dia-
log iiber die Armee entschieden,
als sie den Parteitag 1989 beschlos-
sen hat. Sie wird iiber die Armee,
iiber ihre Abschaffung diskutieren,
sie wird aber vor allem iiber Frie-
dens- und Sicherheitspolitik disku-
tieren. Daran dndert auch nicht der
plumpe, ja gewalttiitig anmutende
Versuch, diesen Dialog der
Schweizer  Sozialdemokratinnen
und Sozialdemokraten, wo nicht
zu verhindern, so doch vom eigent-
lichen Thema abzulenken.

Unsere Partei verfiigt — gliicklicher-
weise — {iber ein sehr grosses Mei-
nungsspektrum. Es ist ein Irrtum
zu glauben, gerade in der Frage der
Friedenspolitik eine so vielfiltige
Gemeinschaft, wie es die Sozialde-
mokraten nun einmal sind, auf ei-
ne starre Parole trimmen zu wol-
len. Unsere Mitglieder, die sich
nicht brav und gehorsam um ver-
meintliche Machthaber gruppieren
lassen, werden sich das Denken
und Reden zu Frieden und Unfiie-
den, angeblicher Bedrohung und
angeblicher Sicherheit nicht neh-
men lassen. Maulkdrbe werden
nicht verteilt, nicht an die Parteilei-
tung, aber auch nicht an die Basis.
Die SPS-Frauen haben im Mirz
die Friedenspolitik auf ihre Trak-
tandenliste gesetzt. In den Sektio-
nen laufen die Diskussionen auf
Hochtouren. Unsere Mitglieder
verfigen gliicklicherweise immer
noch tiber die politische Diskus-
sionskultur, die diesem Land lang-
sam abhanden gekommen und bei
den Mehrheitspolitikern gefiirchtet
ist. Der plumpe Einschiichterungs-
versuch biirgerlicher Politik und in
Semem Gefolge auch der Voraus-

journalismus der einschlagigen
Medien wird unsere Mitglieder be-
fliigeln, nicht veringstigen.

Wenn der Parteivorstand zum
Schluss gekommen ist, dem Partei-
tag «Stimmfreigabe» zu empfeh-
len, so versteht diesen Antrag of-
fenbar nur, wer diese Partei auch
ein bisschen kennt.

Bei der Diskussion um eine
«Schweiz ohne Armee», wie sie
unsere Partei Anfang Juni zu fiih-
ren gedenkt, geht es nicht um die
Flucht aus der Grundsatzfrage, um
irgendein Allotria, wie uns diese
unterstellt wurde, sondern um eine
Gewissensfrage. Die Minner und
Frauen dieser Partei miissen darin
frei sein und frei entscheiden kon-
nen. Eine Freiheit {ibrigens, wie sie
auch die Bundesverfassung vor-
sicht. Wer glaubt, dieser Partei die
«Stimmfreigabe» als Flucht aus
der Grundsatzfrage auslegen zu
miissen, ist selber nicht bereit, die
Grundsatzfrage zu diskutieren, {ibt
Gesinnungsterror. Dafiir aber ist in
der SPS kein Platz. Allein schon
die Struktur unserer Mitgliedschaft
und der demokratische Aufbau
von der Basis her verbietet dies.
Die Parteileitung kann und will
dem Parteitag nicht befehlen, was
er zu denken und wie er abzustim-
men hat. Es sind die Sektionen
und ihre Parteitagsdelegierten,
welche im Juni die Parole zur In-
itiative fassen werden. Und gar nie-
mand sonst. Friedenskrifte und
Aktivdienst-Generation haben das
Wort, aber auch jene, die der Mei-
nung sind, dass die Schweiz vor-
dringlichere Probleme hat als die
Armee. Diese Krifte sind zahl-
reich.

Unsere Partel ist geiibt, im gegen-
seitigen Respekt der politischen
und geschichtlichen Erfahrungen
des einzelnen Mitgliedes Politik zu
machen. Wir haben das erlebt in

der Diskussion um den Austritt
aus dem Bundesrat, wir haben das
in den spiten siebziger Jahren er-
lebt in der Diskussion um die
Atomenergie. Die Atomskepsis
der SPS ist inzwischen eine Mehr-
heitsposition in der Schweiz.

Es geht in unserem parteiinternen
Dialog tiber Frieden, Sicherheit
und EMD-Politik nicht darum,
was biirgerliche Politiker oder al-
lenfalls Koalitionspartner, falls
man sie unbedingt so nennen
muss, von der SPS erwarten oder
gar fordern. Ménner und Frauen,
Alte und Junge, solche vom Land
und solche aus der Stadt werden,
wie schon so oft, das Thema mit-
einander beraten, leidenschaftlich
und engagiert.

Es ist uns natiirlich nicht verborgen
geblieben, dass das biirgerliche
Kriegsgeschrei und die unmorali-
sche Aufriistung wider die demo-
kratische Auseinandersetzung vor
allem dazu dienen soll, die Diskus-
sion der Parteitagsdelegierten von
ithren wichtigsten Aspekten abzu-
lenken: vom Frieden, von der wirk-
lichen Bedrohungslage und von
der Glaubwiirdigkeit der Armee in
einem Staat, dessen Institutionen
in letzter Zeit an Glaubwiirdigkeit
verloren haben, einem Staat, des-
sen Mehrheitspolitiker den politi-
schen Dialog flirchten und ihm
«Diamant» als kldglichen, wenn
auch teuren Ersatz anbieten.

Fiir die SPS ist das aber kein Er-
satz. Thre Geschichte, vor allem
aber ihre Auffassung von politi-
scher Wahrhaftigkeit lassen solche
Spielchen nicht zu. Sie wird iiber
die Armee diskutieren, ob das der
Mehrheitspolitik passt oder nicht.
Die politische Rechte der Schweiz
sollte sich endlich mit der SPS ab-
finden, so wie sie real existiert und
nicht einer pflegeleichten Linken
nachtrdumen, die es gar nicht gibt.
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