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schutznormen gelten, weil bei
uns der Wind zumeist aus West
und Siidwest weht, die Fliisse
aus Ostfrankreich irgendwo
iber Deutschland thren Weg
zur Nordsee finden. Bei mir ist
es aber nicht nur der Verstand,
der fur eine europdische Eini-
gung pladiert. Es ist auch das
Herz.

Ich habe den Zweiten Welt-
krieg als Kind miterlebt. Ich
habe die Auseinandersetzung
um meine saarlandische Hei-
mat zwischen Deutschland und
Frankreich hautnah als aktiv
Mitwirkender erlebt. Ich finde
es heute begliickend, dass die
deutsch-franzdsische  Grenze
nicht mehr die Grenze ist, die
ich als Kind erlebt habe, und
ich zbgere nicht zu sagen, dass
ich mich in Lothringen, dass
ich mich in Ostfrankreich mehr
zu Hause fihle als in Nord-
deutschland, obwohl ich einst

gegen die franzosische Saarpo-
litik gekdmpft habe, fir die
Eingliederung des Saarlandes
in die Bundesrepublik eingetre-
ten bin.

Mit meinem Bekenntnis zu Eu-
ropa stehe ich voll in der Tradi-
tion der deutschen Sozialde-
mokratie. Ich habe schon auf
das Heidelberger Programm
hingewiesen. Aber die Forde-
rungen nach einer europii-
schen Einigung lassen sich in
der Geschichte der SPD noch
weiter zuriickverfolgen.

Schon in thren Grinderjahren
hatte sich die SPD der Zusam-
menarbeit zwischen den Natio-
nen verpflichtet gefithlt. Im
Leipziger  Programmentwurf
fir einen Allgemeinen Deut-
schen Arbeiterverein — und lhr
wisst, dass wir in diesen Wo-
chen das 125jidhrige Bestehen
der SPD feiern - heisst es:
«Unter deutscher Einheit ver-

Prag 1968 — und was daraus zu lernen ist

steht die Arbeiterpartei den
zentralistischen deutschen
Volksstaat und erstrebt selbi-
gen einfach als einen Anfang
des solidarischen europiischen
Staates an.» Nun habe ich in
Vorbereitung dieses Referates
mich auch kundig gemacht, so-
weit mir Unterlagen zugingig
waren, wie das denn in der Ge-
schichte der Schweizer Sozial-
demokraten aussieht. [ch habe
dhnliche Formulierungen nicht
gefunden. Aber ich habe in ei-
nem Arbeitsprogramm aus dem
Jahre 1920 den Hinweis gefun-
den, dass die schweizerische
Sozialdemokratie mit den so-
zialistischen Parteien aller Kul-
turlinder die nationalen Ge-
gensitze beseitigen und die So-
lidaritit aller Volker herstellen
will.

Wir sollten in Europa damit
anfangen.

Systemwandel und Systemverteidigung

Von Ruedi Epple

Am 21, August ist es 20 Jahre
her, seit Truppen des Warschau-
er Pakts in die Tschechoslowakei
einmarschierten. Damals setzten
die Tschechen und Slowaken der
militdrischen Okkupation spon-
tan gewalifreien Widerstand ent-
gegen und realisierten damit An-
sdtze einer alternativen Verteidi-
gungsform. Doch so wenig sich
Armeen per Dekret oder Volks-
entscheid abschaffen lassen, so
wenig ldsst sich eine alternative
Verteidigungsform, wie sie 1968
in der CSSR ansatzweise prakti-
ziert worden ist, ohne gesamige-
sellschaftlichen  Systemwandel
realisieren.

20. August 1968: In den spiten
Abendstunden  iberschritten

Truppeneinheiten aus der So-
wjetunion, der DDR, aus Po-
len, Bulgarien und Ungarn die
Grenzen der  verbiindeten
Tschechoslowakei (CSSR). Thr
Ziel war es, die Kontrolle tiber
die CSSR zuriickzugewinnen,
um deren Politik wieder nach
eigenen Interessen formen zu
konnen. Dem «Prager Friih-
ling», dem Versuch, in der
CSSR einen «Sozialismus mit
menschlichem Antlitz» zu ver-
wirklichen, solite ein Ende be-
reitet werden.

Die «Bruderhilfe»

Die politischen Fithrungskrifte
des Warschauer Paktes fiihlten
sich durch die tschechoslowa-
kischen Bestrebungen, Sozia-

lismus, Demokratie und Frei-
heit in Einklang zu bringen, be-
droht. Sie beflrchteten, ihre
Untertanen konnten ebenfalls
von der «Dubcek-Krankheit»
befallen werden und das
Machtgefiige ihres Landes ins
Wanken bringen. Sie bangten
um die Einheit des Ostblocks
und die Sicherheit der West-
grenze.
«In Beantwortung des Hilfe-
rufs fithrender Vertreter der
Partei und des tschechoslowa-
kischen Staates», hiess es in der
Verlautbarung des Warschauer
Paktes zum Einmarsch, und im
Namen der «Freundschaft und
Briiderschaft der Volker der so-
zialistischen Lander» schickten
sie ihre Truppen «dem tsche-
choslowakischen Volke» gegen
9



die «Konterrevolutionidre»
und «umstiirzlerischen Aktio-
nen» zu « Hilfe».

Die Tschechen und Slowaken,
die weder eine Abkehr vom So-
zialismus noch einen Austritt
aus dem Warschauer Pakt im
Schilde fiihrten, setzten dem
Einmarsch der auslindischen
Truppen spontan gewaltfreien
Widerstand entgegen.

Entzug und Protest

Als sowjetische Truppentrans-
porter Giberfallartig auf dem Zi-
vilflughafen Ryzyné landeten,
liess der Flughafendirektor die
Nervenzentrale der gesamten
Anlage und damit Strom, Gas,
Wasser usw. ausschalten. Seine
Mitarbeiter wies er an, an ihren
Arbeitspliatzen zu bleiben und
diese zu behaupten. Er selbst
weigerte sich, den Befehlen der
Besetzer Folge zu leisten und
das Versteck der Schaltzentrale
preiszugeben. Die Besetzer sol-
len dret Tage gebraucht haben,
um den Flughafen wieder
funktionsfihig zu machen.

In Prag und anderen Stidten
entfernten die Biirger Strassen-
schilder, Hausnummern, Orts-
tafeln, Namensschilder und an-
dere Orientierungsmittel. Viele
hiessen plotzlich Svoboda oder
Dubcek. Die Besetzer fanden
sich nur schwer zurecht. Aus-
kiinfte erhielten sie nicht. In ei-
nem Dorf an der Upa hielten
die Einwohner durch einen
neunstiindigen Sitzstreik einen
russischen Konvoi, dem auch
Panzer angehérten, auf. Die
Truppen mussten schliesslich
einen zcitraubenden Umweg in
Kauf nehmen. Bereits am er-
sten Okkupationstag gab ein
zweimindtiger  Generalstreik
dem Protest der Tschechoslo-
waken gegen den Einmarsch
Ausdruck. Der Protestgeneral-
streik fand, auf eine Stunde
verldngert, taglich statt. Einzel-
ne Branchen, die weniger fiir
die Landesversorgung, aber fiir
die «befreundeten» Ostblock-
10

linder von Interesse waren,
wurden total bestreikt.

Als die Besetzer versuchten, die
Rundfunkstationen in den
Griff zu bekommen, hinderten
sie. Menschenmauern und Bar-
rikaden an ithrem Vorhaben.
Als es thnen doch gelang, in
die Studios einzudringen, zo-
gen sich die Radioleute in im-
provisierte Studios und Sende-
anlagen zuriick. Peilversuchen
durch die Besatzer entzogen sie
sich  durch Senderstafetten.
Peil- und Stoérapparate liessen
tschechoslowakische Eisen-
bahner Irrwege fahren und auf
Abstellgeleisen ankommen.
Die Panzer der Besetzungs-
truppen und ithre Mannschaf-
ten wurden «ge- und be-
stiirmt» : Menschentrauben
sassen auf den Tanks und rede-
ten auf die Soldaten ein: « War-
um?» fragten die Verteidiger
immer wieder und erkldrten
den desinformierten Besetzern
die Lage.

Weiterarbeit ohne Kollaboration

Dem Widerstand der Bevolke-
rung entsprach die unnachgie-
bige Haltung der Staats- und
Parteiorgane: Das Pridsidium
der Kommunistischen Partei
der Tschechoslowakei verur-
teilte den Einmarsch und rief
alle leitenden Funktionére auf,
in ihren Amtern zu bleiben und
sich an die tschechoslowaki-
schen Gesetze und Vorschrif-
ten zu halten. Sie bertef den be-
reits angekiindigten ausseror-
dentlichen Parteitag vorzeitig
ein. Dieser kam zusammen, be-
statigte den Reformkurs und
wihlte  kollaborationswillige
Funktiondre ab. Staatspriisi-
dent Svoboda weigerte sich, ei-
nem Regierungswechsel seinen
Segen zu geben.

Schiftbruch

Nach zwei, drei Tagen standen
die Sowjetunion und ihre Ver-
biindeten vor einem Scherben-

haufen. Thr Ziel, die CSSR un-
ter Kontrolle zu bringen, hatten
sie nicht erreicht. Sie hatten
keine glaubwiirdigen Vertreter
der Tschechoslowakei gefun-
den, die den Hilferufihres |_gp.
des bestitigen wiirden. Sie hgt.
ten keine kollaborationswi]|jge
Parteifihrung und Staatsregfé_
rung einsetzen konnen. Es yar
ihnen nicht gelungen, die wich.
tigsten Machtinstitutiopep
lahmzulegen und die Maggeq,.
medien in die Hand zu bekgpm.
men. Sie hatten den Sehein
einer «briiderlichen»,  «fpje.
densbewahrenden» Mission
nicht wahren kdnnen. Sie hat-
ten ein Land besetzt, behepr.
schen konnten sie es njcpy
Nicht die Moral der Vertejg;.
ger, sondern die der Begat-
zungstruppen drohte zu zerppe.
chen.

In dieser verfahrenen Situgyjgp
gingen die politischen Befepjs.
haber der Besatzungstruppen
auf ein Angebot ein, das ihnen
einen Ausweg zu bieten schjep,
Auf das Angebot des tschecpo.
slowakischen StaatsoberhaU.ptS
Svoboda, in Moskau direkte
Verhandlungen zu fihren_ g,
entsprachen sogar dessen Fgr.
derung, die Reformer, die e
Tage zuvor als Konterre\,.olu_
tiondre beschimpft und e
schleppt hatten, zu den v
handlungen beizuziehen.

Verhandlungen und
Kompromiss

Wihrend der gewaltlose wyj.
derstand in der CSSR ungebrgp.
chen anhielt und der militzyi.
sche Besetzungsapparat Vollig
leerlief verhandelten Svobgdg.
die verschleppten Reformey _
unter thnen Dubcek —und ejpi-
ge tschechoslowakische Wg|.
fershelfer Moskaus im Krem|
mit Breschnew und der ergten
Garnitur des Warschauer pyy.
tes. Vom Brennpunkt des Ge.
schehens isoliert, ohne Infgr-
mationen iber die tatsichli-

chen Verhiltnisse in der CSSR



und unter massiven Einschiich-
terungen der Gegenseite setzte
die tschechoslowakische Ver-
handlungsdelegation schliess-
lich ihre Unterschrift unter ein
geheimes Protokoll und ein of-
fizielles Communiqueé.
Wihrend das Communiqué
den «Moskauer Kompromiss»
beschonigend darstellte, offen-
barte das Protokoll seine stark
moskauorientierte Schlagseite:
Moskau war kompromissbe-
reit, was die Art und die Frist
betraf, mit und in der seine In-
teressen durchgesetzt werden
sollten. Von seinem Ziel, die
CSSR wieder gefiigig zu ma-
chen, riickte der Kreml aber
nicht ab. Nach der Vereinba-
rung sollten die besprochenen
Massnahmen, die letztlich
einer volligen Unterwerfung
der CSSR gleichkamen, nicht
von den dafiir auserkorenen
Kollaborateuren getroffen wer-
den, sondern von den Refor-
mern selbst, gegen die die Ak-
tion urspriinglich gedacht ge-
wesen war. Die Unterwerfung
sollte nicht schlagartig, son-
dern Schritt fiir Schritt erfol-
gen.

In der Meinung, das Beste [iir
die CSSR erhandelt zu haben,
kehrten die CSSR-Unterhiind-
ler in den frithen Morgenstun-
den des 27. August aus Moskau
zuriick. Obwohl sie die Trag-
weite ihrer Vereinbarungen mit
Moskau herunterspielten,
wirkte der «Moskauer Kom-
promiss» wie ein Schock.

Die tschechoslowakische Be-
volkerung empfand ihn als Ne-
gation und Preisgabe der Posi-
tionen des Widerstands und
lehnte ihn leidenschaftlich ab.
Erst die Voten der glaubwiir-
digsten Reformer, vor allem die
Rede Dubceks, bewirkte eine
Wende.

Konnten die Garanten aller
Prinzipien des «Prager Frih-
lings» einer Vereinbarung zu-
gestimmt haben, die mit diesen
Prinzipien unvereinbar waren?
Man beruhigte sich in der

Hoffnung, die Reformer wiir-
den den «Prager Frithling» mit
dem Kompromiss und durch
den Kompromiss hindurch si-
chern.

Nochmals erhielten die Refor-
mer das Vertrauen ausgespro-
chen. Sie nutzten es aber nicht,
um die Prinzipien des «Prager
Frithlings» zu verteidigen, son-
dern um den Moskauer Kom-
promiss durchzusetzen. Unter
den beschwichtigenden und
drohenden Worten der Refor-
mer an der Spitze von Partei
und Staat zerfiel der Wider-
stand der Bevolkerung. Als die
freiwiliige Disziplinierung der
Bevolkerung einsetzte, sicher-
ten die Fithrungskrifte thren
Kurs durch entsprechende Be-
schliisse von Partei- und Staats-
gremien ab.

Der lange Prozess der « Norma-
lisierung» setzte cin. Die Er-
gebnisse des «Prager Frih-
lings» wurden nach und nach
riickgdngig gemacht, die Refor-
mer im April 1969 schliesslich
entmachtet.

«Soziale Verteidigung»

Der gewaltlose Widerstand der
Tschechen und Slowaken im
August 1968 bereicherte den
Erfahrungshintergrund  jener
Friedensforscher, die sich seit
langerem mit den Moglichkei-
ten des gewaltfreien Wider-
standes gegen militidrische Be-
setzungen befasst hatten. An-
hand friitherer Beispiele, so des
Ruhrkampfes 1923 bis 1925, des
indischen  Unabhingigkeits-
kampfs sowie des dinischen
und norwegischen Widerstanas
gegen die nationalsozialisti-
schen Besatzer, hatten sie das
Konzept der «Sozialen Vertei-
digung» oder «Civilian Defen-
ce» entwickelt.

Im Unterschied zur militiri-
schen Verteidigung sollte die
«Soziale Verteidigung» nicht
Territorien, sondern soziale
Verhiltnisse und Werte vertei-
digen. Sie sollte sich dabei

nicht gewaltsamer militdrischer
Methoden, sondern des gewalt-
freien Widerstands bedienen.
Trager der Sozialen Verteidi-
gung sollte nicht eine Armee,
sondern die ganze Bevolkerung
sein.

Ohne dass die interessierten
Friedensforscher Gelegenheit
gehabt hitten, die Ereignisse in
der C'SSR in irgendeiner Form
zu beeinflussen, kamen diese
thren Vorstellungen iiber eine
alternative gewaltfreie Vertei-
digung schon recht nahe. Es
war cine ganze Bevolkerung,
die einer militidrischen Beset-
zung entgegentrat. Sie tat es mit
den Methoden des gewaltlosen
Widerstands, wobei die tsche-
choslowakische  Bevdlkerung
eine erstaunliche Vielzahl ver-
schiedenster Entzugs-, Kon-
frontations- und Protestaktio-
nen entwickelte. Es wurde
nicht Staatsgebiet verteidigt,
sondern die Art und Weise des
Lebens, die wirtschaftlichen,
politischen und sozialen Ver-
hiltnisse und Werte, die man
sich im «Prager Frithling» er-
kiampft hatte.

Den einzigen Unterschied, den
die Verfechter der Sozialen
Verteidigung unter den Frie-
densforschern gegentiber ihren
konzeptionellen Vorstellungen
feststellen konnten, war der
Umstand, dass der Widerstand
in der CSSR spontan und un-
vorbereitet praktiziert worden
war. Zur Sozialen Verteidigung
sollte ihrer Vorstellung nach
bewusst und nach entsprechen-
den Vorbereitungen gegriffen
werden.

Militdrische Interessen

Das Konzept der Sozialen Ver-
teidigung stiess — nicht zuletzt
unter dem Eindruck, den die
CSSR-Ereignisse hinterlassen
hatten - verschiedenenorts auf
Interesse. Dass in Kreisen der
Friedensbewegung eine ge-
waltfreie Verteidigung Unter-
stiitzung fand, versteht sich.
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Uberraschender ist hingegen,
dass selbst Regierungsstellen
auf die Uberlegungen der Frie-
densforschung eingingen. In
Schweden und in den Nieder-
landen beispielsweise beauf-
tragten sie Friedensforscher,
Moglichkeiten der Sozialen
Verteidigung zu erkunden. In
der Schweiz fand der «gewalt-
lose Widerstand» sogar Ein-
gang in die offizielle sicher-
heitspolitische Konzeption:
«Als Elemente der Selbstbe-
hauptung gehoéren beide Arten
des Widerstandes», der «be-
walfnete Widerstand» und der
«gewaltlose Widerstand der
Bevolkerung», «zur schweize-
rischen Strategie. (...) Hinge-
gen konnen sie niemals Ersatz
fiir eine starke Verteidigungs-
bereitschaft sein; thre Dissua-
sionswirkung ist daftir zu ge-
ring, weil sie erst nach einer Be-
setzung wirksam werden kon-
nen», ist im Abschnitt « Wider-
stand im feindbesetzten Ge-
biet» der schweizerischen
«Konzeption der Gesamtver-
teidigung» zu lesen.

Gewaltloser Widerstand als
Ergdnzung

und Schidden der vorangegan-
genen Kampfhandlungen
nicht mehr zumutbar.

Die Frage der Kombination ge-
waltsamer und gewaltloser Wi-
derstandsformen ist nicht das
einzige Problem, das unter For-
schern der «Sozialen Verteidi-
gung» umstritten ist. Uneinig-
keit herrscht beispielsweise
auch in der Beurteilung des
tschechoslowakischen Wider-
stands. So urteilt zum Beispiel
Daniel Frei, Professor an der
Universitdt Zirich, auch in be-
zug auf die CSSR: «Es zeigt
sich, dass in zwischenstaatli-
chen Konflikten der Strategie
der Sozialen Verteidigung nur
selten Erfolg beschieden war.
Trat ein Erfolg ein, so stand die
Konfiguration der Randbedin-
gungen ausnahmslos giinstig.»
Nur den Ruhrkampf und den
indischen  Unabhingigkeits-
kampf wertet Frey als erfolgrei-
che Beispiele eines gewaltfrei-
en Widerstands.

Das Beispiel CSSR 1968 hinge-
gen stellt er in die lange Reihe
der missratenen Fille.

CSSR 1968: Erfolg oder
Misserfolg?

Dem  «gewaltlosen  Wider-
stand» wird also die Rolle
einer Erginzung zu den an-
dern, auch militirischen Ele-
menten der Sicherheitspolitik
zugesprochen. Wihrend gewis-
se Friedensforscher die Kom-
bination militdrischer und ge-
waltloser Verteidigungsformen
als sinnvoll und wirksam be-
trachten, halten andere die Mi-
schung der Verteidigungskon-
zepte fiir schidlich und wenig
ergiebig. Sie argumentieren:
Der gewaltlose Widerstand
wdhrend einer militirischen
Konfrontation miisse die Re-
pression des Gegners gegen die
gewaltsamen  Widerstandsak-
tionen erleiden. Der gewaltlose
Widerstand nach einer militiri-
schen Konfrontation sei fir die
Verteidiger — nach den Opfern
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Dem Urteil Freys steht zum
Beispiel die Feststellung Vladi-
mir Horskys, emigrierter tsche-
chischer Sozialwissenschaftler
und Friedensforscher, gegen-
tiber, der den August-Wider-
stand einer detaillierten und
materialreichen Untersuchung
unterzogen hat. Horsky kommt
zum Schluss:

«Zwischen dem zivilen Wider-
stand des August 1968 und der
Niederlage der CSSR im April
1969 besteht keine Verbindung
von der Art, dass wir zu dem
Schluss berechtigt wiiren, die
Niederlage stehe mit der 1968
praktizierten Art des Wider-
standes in einem kausalen Zu-
sammenhang. Wenn hier schon
irgendeine Verbindung iiber-
haupt feststellbar ist, dann nur
folgende: Die Niederlage war

die Folge der Negation der im
August angewandten Hanpg.
lungsorientierung, d.h. die Fg.
ge einer Politik, die das Potep.
tial des gewaltlosen Widerstap.
des verkannt, dessen Kraft ver.
schwendet und dessen Chan-
cen vertan hat... Gescheitert is¢
die Sache des Volkswiderstaq.
des, nachdem er auf Veﬂ’dngen
der Fiihrer eingestellt wordep
war. Gescheitert ist die Poljgiy
derjenigen, die seine Stirke
verkannten und politisch njcp,
umzuminzen Wussten oder
wollten. Gescheitert sind dje
Versuche, einer an materie|jo,
Kraft weitaus tiberlegenen Q.
kupationsmacht dadurch
trotzen, dass man das Volk qe.
mobilisierte und sich in ejpe
Kabinettspolitik fliichtete, Ge.
scheitert ist die Haltung des .
begrenzten Vertrauens und (i
horsams breiter Volksmasgeq
gegenliber ihren «nationglep
Helden»; gescheitert ist die naj-
ve Zuversicht, die Entschej.
dungsgewalt in Schicksalsfr,.
gen der Nation konne alleiq
den professionellen Politikepy
anvertraut und tberlassen wep.
der}. Qescheitert ist deren Sgpq.
tegie eines <appeasementss ge.
geniiber dem Aggressor, indem
man ithm permanent Zuge.
stindnisse  einrdumt, ohne
gleichzeitig gewisse <essentig|g,
unnachgiebig zu verteidigeq.
Gescheitert ist die Politik gq).
cher Kompromisse, bei denep
die Identitit der vertretenep
Sache verlorengeht.

All dies ist gescheitert — njcp;
aber der zivile Volkswiderstang
als die in der CSSR angewang.
te Form der gewaltlosen Vertej-
digung sozialer Institutionen.
Bevor er eingestellt wurde,
konnten die Okkupanten kej-
nen nennenswerten Erfolg ver.
zeichnen - ja sie erfuhren ejp
prizedenzloses Fiasko. Als sje
sich zuletzt durchsetzten, ge.
horte der Widerstand linggt
der Vergangenheit an. Sie ser--
ten sich nicht gegen den Wider-
stand, sondern dank seiney



Preisgabe durch. Somit ist die
Niederlage der CSSR nicht in
Verbindung mit dem zivilen
Widerstand zu bringen, son-
dern im Gegenteil mit der Poli-
tik seiner Negation. Somit ist
die Restauration des neostali-
nistischen Systems nicht der
gewaltlosen Verteidigung des
destalinisierten Systems, son-
dern der Preisgabe der Vertei-
digung als solcher anzulasten.»

Systemwandel und
Systemverteidigung

Das Beispiel Tschechoslowa-
kei 1968 zeigt also trotz «Nor-
malisierung» die Moglichkei-
ten einer gewaltfreien Alterna-
tive zur militdrischen Landes-
verteidigung, die auch fiir eine
«Schweiz ohne Armee» in Fra-
ge kommen koénnte. Doch ist
der August 1968, der spontane
und gewaltlose Widerstand der
Tschechoslowakei gegen die
Truppen des Warschauer Pak-
tes nicht denkbar ohne den
«Prager Frithling», ohne den
Systemwandel, der sich 1n den
letzten Monaten zuvor in der
Tschechoslowakei  vollzogen
hatte: Im «Prager Friithling»
war die alte Herrschaftsgarde
durch fortschrittliche Kommu-
nisten abgeldst worden, welche
der Unterstiitzung der Intellek-

tuellen und breiter Kreise der
Bevolkerung sicher waren. Die
neue Fihrung schaffte die Zen-
sur ab, demokratisierte Partei
und Gesellschaft und leitete
Wirtschaftsreformen ein. Die-
ser gesamtgesellschaftliche
Wandel schuf Voraussetzun-
gen, aul die der Widerstand im
August bauen konnte:

I. Der soziale Wandel hatte zur
Folge, dass sich breiteste Krei-
se der Bevolkerung mit ihrer
Regierung und ihrem Regie-
rungssystem identifizieren
konnten. Der Wandel lag in ih-
rem Interesse und war bis in
den Alltag hinein spiirbar.
Kunderas «Unertrigliche
Leichtigkeit des Seins» hatte
thre gesellschaftlichen Rah-
menbedingungen.

2. Im «Prager Frithling» hatten
die Tschechen und Slowaken
begonnen, ithre  Geschicke
selbst in die eigenen Hinde zu
nehmen. Ohne 1hr aktives En-
gagement wire es den Refor-
mern um Alexander Dubcek
nicht gelungen, die alte Garde
abzuldsen und die Reformen in
Gang zu setzen. In diesem Wi-
derstand gegen 1hre eigene
Herrschaftsgarde machten die
Tschechen und Slowaken ihre
ersten Gehversuche mit zivilem
Widerstand. Sie erwarben sich
die Zivilcourage und entwik-
kelten die soziale Phantasie,
die im Widerstand gegen die

auswirtige  Besatzungsmacht
wieder zur Geltung kamen.

Die gewaltlose Systemverteidi-
gung im August 1968 wiire also
ohne den gewaltlosen System-
wandel der vorangegangenen
Monate undenkbar gewesen,
Ein Systemwandel, in dessen
Folge sich die Identifikation
breiter Kreise der Bevolkerung
mit dem reformierten Gesell-
schaftssystem einstellt und in
dessen Folge sich die Bevolke-
rung die Fihigkeit zum sozia-
len, gewaltfreien Widerstand
erwirbt, ldsst sich jedoch nicht
per Dekret oder Volksent-
scheid einflihren. Eine solche
«politische Kultur des Wider-
stands» ist allein das Ergebnis
von Erfahrungen und Lernpro-
zessen breiter Bevolkerungs-
kreise aus politischen Ausein-
andersetzungen um Reformen.

Die Moglichkertt, eine
«Schweiz ohne Armee» mit so-
zialem gewaltfreiem Wider-

stand verteidigen zu kdnnen, ist
deshalb nicht so wahrschein-
lich oder unwahrscheinlich,
wie die Moglichkeit, die Armee
per Dekret oder Volksent-
scheid abschaffen zu koénnen,
sondern allein so wahrschein-
lich oder unwahrscheinlich,
wie die Méglichkeit, in der
Schweiz einen gesamtgesell-
schaftlichen, basisdemokrati-
schen Reformprozess in Gang
Zu setzen.
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