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Die Botschaft des SPD-Kanzlerkandidaten

Verliebtsein ins Gelingen

Von Johannes Rau, Ministerprisident von Nordrhein-Westfalen

Mitte Dezember des vergange-
nen Jahres, als der nordrhein-
westfdlische Ministerprdsident
Johannes Rau zum SPD-Kanz-
lerkandidaten bestimmt wurde,
trafen sich in Ahlen die deut-
schen Sozialdemokraten, um
sich die Rede ihres neuen Man-
nes anzuhdren. Die Botschaft
von Johannes Rau war offen,
ohne indessen eine Regierungs-
erkldrung zu sein. Rau steckte
das politische Umfeld ab, auf
dem die SPD den Wahlkampf
austragen muss. Wir publizie-
ren die Rede von Rau in leicht
gekirzter Form. Sie zeigt, dass
die Sozialdemokratie iiberall in
Europa mehr oder weniger vor

die gleichen Probleme gestellt
ISt,

Wir haben einen langen, einen
schweren Weg vor uns, und wir
haben es uns in den vergange-
nen Wochen nicht leicht ge-
macht. Wir alle sind bereit zum
Aufbruch nach vorn. Wir wol-
len eine eigene Mehrheit fiir un-
sere bessere Politik gewinnen.
Und ich bin iiberzeugt, wir
kdnnen es schaffen. Ich bin be-
reit, ich will Kanzler aller Biir-
gerinnen und Biirger werden.
Ihr wisst, ich brauche dazu Eu-
'¢ Hilfe, die Hilfe der ganzen
Partei. Ich setze darauf, dass
Wir gemeinsam das Vertrauen
der Menschen gewinnen. Ver-
SShnen statt spalten - heisst der
Grundsatz, von dem wir uns lei-
ten lassen wollen. Wir machen
Politik fiir die Mehrheit der
enschen und suchen deshalb
auch dje Zustimmung dieser
Mehrheit .,
Ich habe Euch hierher nach
vestfalen eingeladen. Ahlen -
dle_Se Ortswahl ist schon mein
€ichen. [ch gebe hier heute

Keystone

keine Regierungserkldrung ab.
Das werde ich zum richtigen
Zeitpunkt an einem anderen
Ort tun. Heute mochte ich mei-
nen politischen Standort in
wichtigen Fragen deutlich ma-
chen und mit Euch diskutieren.
Warum in Ahlen? Die Alteren
unter uns erinnern sich noch an
den Winter 1946/47. Viele
Menschen hatten Hunger, viele
noch nicht einmal ein Dach
iiber dem Kopf. Selbst im
Ruhrgebiet fehlte das Brennma-
terial, um die kalten Wohnun-
gen zu heizen. Zusammenbruch
der westdeutschen Wirtschaft,
so heisst das heute in den Ge-
schichtsbiichern.

Wir Uberlebenden fiihlten da-
mals: Wir sind noch einmal da-
vongekommen. Und wir haben
den Neuaufbau angepackt. Wir
waren geprédgt von den Erfah-
rungen mit dem Nationalsozia-
lismus und dem unbeschreibli-
chen Elend des Zweiten Welt-
krieges. Damals hat die CDU
der britischen Zone vom 1. bis
zum 3. Februar 1947 hier in Ah-
len das Programm fiir einen
neuen Anfang beschlossen. Bei
allen Reformen der Wirtschaft,

so heisst es da, mag es sich um
Bodenreform, Neuaufbau der
industriellen Wirtschaft oder
die Neugestaltung des Verhilt-
nisses zwischen Arbeitnehmern
und Betrieb handeln, ist das er-
ste und vornehmste Ziel das
Wohl des gesamten Volkes.
Die Union von 1947 sprach
vom machtverteilenden Prinzip
Mitbestimmung und eben, ich
wiederhole es noch einmal, vom
Wohl des gesamten Volkes. Da-
mals war auch den meisten
Christdemokraten klar: Nur im
Zusammenfithren unterschied-
licher gesellschaftlicher Krifte,
in der Versdhnung liegt die
Stdarke, mit der wir den Neuan-
fang schaffen. Wir Sozialdemo-
kraten haben keinen Grund,
das Ahlener Programm unkri-
tisch zu betrachten. Vieles darin
fand nicht unsere Zustimmung.
Manches, was wir mit der Ahle-
ner CDU fiir richtig hielten, ist
heute iiberholt; auch wir wis-
sen: die Forderung nach weitge-
hender Vergesellschaftung 16st
gegenwirtig Probleme nicht.
Was aber weiter gilt, ist der da-
mals aus der Not geborene Sinn
fir das, was wir Sozialdemo-
kraten Solidaritit nennen und
was der katholische Theologe
Romano Guardini damals «sich
miteinander einrichten» nann-
te: Der Wille, auch mit Men-
schen zusammenzuarbeiten, die
aus anderen Wurzeln leben,
wenn es darum geht, grosse po-
litische Probleme zu l6sen. Wie
sehr unterscheidet sich die
durchaus zum Streit fahige
Ernsthaftigkeit von damals von
der klappernden Polemik der
Bonner Politik von 1985!
Einer der Mitbegriinder der
Union, Walter Dirks, hat dieses
Prinzip des Zusammenfiihrens,
9



von dem ich spreche, damals,
1946, so formuliert: «Ohne die
Arbeiter (ohne ihre aktive, fiih-
rende Mitarbeit) geht es nicht.
Ein Europa ohne die Arbeiter
oder gar gegen sie wiirde er-
sticken. Aber es geht auch ohne
die Christen nicht. Sie bringen
das Erbe der Jahrhunderte
mit.»

Die CDU/CSU des Jahres 1985
hat diese Einsichten ldngst ver-
gessen. Verdringt waren sie
freilich schon viel frither. Die
Politik jene Zeitspanne, die
spiter die Ara Adenauer ge-
nannt wurde, hatte sich bald
dariiber hinweggesetzt. Ich aber
kniipfe daran an; und deshalb
habe ich Euch fiir den heutigen
Tag nach Ahlen eingeladen.
Die gewendete CDU hat viele
Menschen politisch enttduscht.
Sie hat sie auch allein gelassen.
Ihnen kénnen wir Sozialdemo-
kraten eine neue politische Hei-
mat bieten. Wir wollen keine
Parteien-Koalitionen. Wir wol-
len die Koalition unterschiedli-
cher sozialer Krifte, die Koali-
tion der Biirger. Fiir diese neue
Koalition der Biirger kdmpfe
ich. Und deshalb wende ich
-mich scharf dagegen, dass wir
uns im Bundestagswahlkampf
das Thema Parteien-Koalitio-
nen auch nur aufschwitzen las-
sen.

Zuriick nach Ahlen: Mein
christdemokratischer Vorgin-
ger im Amt des nordrhein-
westfalischen Ministerpriasiden-
ten, Karl Arnold, hat am 17.
Juni 1947 in einer Regierungs-
erkldarung gesagt: «Es muss ein
Ende haben . . . mit der auf je-
dem Menschen, sei er Arbeitge-
ber oder Arbeitnehmer, lasten-
den Angst, fir immer seine Ar-
beitsstdtte zu verlieren.» Dieser
Satz zeigt den Geist der Nach-
kriegszeit.

Hinde weg vom Streikrecht!

Vier Jahrzehnte nach Ahlen
frage ich die CDU: Wo stehen
wir heute? Mehr als zwei Mil-
10

lionen Menschen sind arbeits-
los. Doch Helmut Kohl sagt:
«Kein Handlungsbedarf» - und
was noch schlimmer ist: er tut
wirklich nichts. Der Prisident
des Deutschen Roten Kreuzes
hat die neue Armut beim Na-
men genannt. Aber die Bundes-
regierung leugnet sie - und et-
was dagegen tut sie erst recht
nicht. Wer unter uns, der ernst-
haft nachdenkt, wiisste nicht,
dass die sozialen, technologi-
schen und o6kologischen Her-
ausforderungen nur im Zusam-
menwirken der grossen gesell-
schaftlichen Krifte zu beherr-
schen sein werden! Daran muss
man arbeiten. Das muss man
wollen. Und wer das wirklich
will, der darf das nicht tun, was
diese Bundesregierung tut: der
darf in die Rechte der Arbeit-
nehmer und ihrer Gewerkschaf-
ten nicht einschneiden.
Freund-Feind-Denken ist nicht
meine Sache. Die Biirger halten
davon auch nichts. Auch wenn
wir sagen miissen: In einer sich
rasch verdndernden Gesell-
schaft sind Auseinandersetzun-
gen nur natirlich. Sie miissen
nach fairen Spielregeln ausge-
tragen werden. Und was mich
personlich angeht: Wenn schon
von Kampfgeist die Rede ist,
dann ziehe ich in den demokra-
tischen Auseinandersetzungen
das Florett dem schweren Sibel
vor - es ist sogar treffsicherer.
Niemand halte Behutsamkeit in
der Sprache also fiir Unent-
schiedenheit in der Sache.

Ich stehe ein fiir eine Arbeiter-
bewegung, fiir eine Sozialde-
mokratie, die sich durchsetzen
kann. Dazu brauchen wir nicht
mehr Verwaltungsakte, son-
dern mehr Politik. Meine
Freunde wissen: Kampf ist fiir
mich nicht das einzige Kriteri-
um des Politischen. Gerade die
Fahigkeit zur kdmpferischen
Auseinandersetzung wichst aus
Solidaritdt. Der iiberkomme-
nen Vorstellung, der Krieg sei
der Vater aller Dinge, setze ich
die Einsicht entgegen, dass die

Menschen verkommen, wenn
sie die Freundschaft, die Brii-
derlichkeit, die Geschwister-
lichkeit vergessen.

Es ist zwar beileibe nicht so,
dass alle in der CDU/CSU sich
im Freund-Feind-Denken ver-
fangen hitten. Aber die gegen-
wirtige Bundesregierung pola-
risiert, spaltet, grenzt aus. Die-
se Politik ist unfdhig, ein faires
Miteinander in einem demokra-
tischen Gemeinwesen zu schaf-
fen und zu erhalten. Das be-
weist der aktuelle Versuch der
Bundesregierung, die Streikfa-
higkeit der Arbeitnehmer zu
brechen. Was da angestrebt
wird, verletzt die Machtbalance
zwischen Arbeitgebern und Ge-
werkschaften, wirkt als ganz
und gar unnétige Provokation
aller Arbeitnehmer. Diese Bun-
desregierung nimmt in Kauf,
dass bei einem Streik viele Ar-
beitnehmer zum Sozialamt ge-
hen miissen - und den meisten
wird nicht einmal dort geholfen
werden konnen.

Ich warne eindringlich vor die-
sem Schritt. Wo wir Sozialde-
mokraten in dieser Auseinan_-
dersetzung stehen, ist klar: Wir
stehen gegen die Spaltung unse-
rer Gesellschaft, wir stehen an
der Seite der Arbeitnehmer und
ihrer Gewerkschaften. .

Keiner mache uns weis, die
Bonner Koalition wisse nicht,
was sie tut. Aber ich bezweifle,
dass sie die Folgen ernstlich be-
dacht hat: Kdme es zu der von
der Bundesregierung beabsich-
tigten Anderung des Arbelts
férderungsgesetzes, dann konn-
te aus jedem Streik schnell e
Flachenbrand werden. Eine r¢-
gionale Eingrenzung der Kom-
flikte wire fir die Gewgrk'
schaften kaum noch moglich.
Oder sie miissten in Kauf nefr
men - und das werden sie nich!
in Kauf nehmen konnen -, dass
als Folge der Tarifpolitik dif
Lebensbedingungen in unter
schiedlichen ~ Regionen Ul

Branchen zunehmend ausell
anderdriften.



Mein Rat an die Arbeitnehmer
ist:

Erstens: Geht hinein in die Ge-
werkschaften, soweit Ihr nicht
schon dabei seid - das ist der
beste Schutz fiir Euch, nicht
nur bei Streik und Aussper-
rung.

Und bedenkt, so rate ich, zwei-
tens: Diese Bundesregierung
kann man abwihlen.

CDU und CSU haben die Kraft
zur Versbhnung und zur Mitte
verloren. Das mag man bekla-
gen. Ich sehe darin fiir uns die
politische Verpflichtung und
Chance, auch denjenigen, die
sich in der Union nicht mehr
wiederfinden, bei uns eine neue
politische Heimat zu geben.
Wir miissen die grosse soziale
Volkspartei bleiben, die unter-
schiedliche Interessen in unse-
rem Volk miteinander ver-
sdhnt, wo andere spalten.

Wir gehéren
ium westlichen Biindnis

Sich einrichten, vermitteln, ver-
si_jhnen, zusammenfithren - wo
gilt das mehr als in den Bezie-
hungen unseres Volkes zu sei-
nen Nachbarn? 40 Jahre nach
df:m Zweiten Weltkrieg gibt es
fur- uns Deutsche eine Ver-
Pfhchtung, die alles andere
iiberragt: von deutschem Bo-
den darf nie wieder Krieg aus-
gehen. Mehr noch: von deut-
schem Boden muss Frieden aus-
gehen.
Bundesprisident Gustayv Heine-
mann hat 1969 gesagt: «Ich se-
he als erstes die Verpflichtung,
dem Frieden zu dienen. Nicht
der Krieg ist der Ernstfall . . 5
Sondern der Friede ist der
Ernstfall, in dem wir alle uns zu
be_wahren haben. Hinter dem
rieden gibt es keine Existenz
mehr.» Fiir mich, einen Sozial-
demokraten in der Tradition
Gustay Heinemanns, ist diese
Mahnung heute noch dringli-
cher geworden: Wir sind die er-
Ste Generation in der Geschich-
te der Menschheit, die diese

Welt génzlich zerstdéren kann.
Und dennoch werden Jahr fiir
Jahr die Vernichtungspotentia-
le weiter angehduft. Alle be-
schwichtigenden Reden im
Bundestag und sonstwo tiu-
schen nicht dariiber hinweg:
Die Riistungspolitik der vergan-
genen Jahre hat den Frieden
nicht sicherer gemacht - die Ge-
fahrdungen sind weiter gewach-
sen. Ich habe den Eindruck:
Viele Menschen in unserem
Land sehen das deutlicher, kla-
rer als mancher spezialisierte Si-
cherheitspolitiker. Unser Ge-
ddchtnis kann nicht so kurz
sein, dass wir die grossen De-
monstrationen der Friedensbe-
wegungen schon vergessen hit-
ten. Wie da Alte und Junge,
Frauen und Minner, Pastoren
und Gewerkschafter, Radikale
und Gemassigte gemeinsam ge-
gen die Raketen aufgestanden
sind, das war, ist Wirklichkeit.
Ich habe manche Meinungen
und Einschdtzungen aus der
Friedensbewegung nicht geteilt
und teile sie auch heute nicht.
Aber ich habe von der Friedens-
bewegung auch gelernt. Wir
miissen noch deutlicher ma-
chen, dass der Friede nicht al-
lein militdrisch gesichert wer-
den kann. Wir wollen eine brei-
te Unterstiitzung fiir unsere
Friedenspolitik: also diirfen wir
die aussen- und sicherheitspoli-
tischen Debatten nicht auf mili-
tartechnische Fragen begren-
zen. Wir wollen in unseren Be-
mihungen fortfahren, um aus
Friedenssehnsucht  praktische
Friedenspolitik zu machen: also
brauchen wir eine starke parla-
mentarische Kraft. Ich will die
Politisierung, und zwar sowohl
gegen einen Pazifismus des Ge-
fithls als auch gegen die Tech-
nokratie des Raketenschachs.
Ich will die zweite Phase der
Entspannungspolitik.

Ost und West stehen heute vor
der Wahl, miteinander auszu-
kommen oder miteinander un-
terzugehen. Ob wir das wollen
oder nicht: Sicherheit ist nicht

mehr fiir eine Seite allein zu er-
reichen. Die alten Denkmuster
taugen nicht mehr. Nach einem
Nuklearkrieg gidbe es keine Sie-
ger und keine Besiegten. Es gi-
be nur noch das Ende. Die Idee
der gemeinsamen Sicherheit ist
Grundlage sozialdemokrati-
scher Aussenpolitik und der
zweiten Phase einer im Westen
abgesicherten, umfassenden
Entspannungspolitik.
Wir sind uns einig: Wir gehdren
zum westlichen Biindnis. Wir
kénnen und wollen uns nicht
aus unserem Biindnis Idsen.
Sonst waren wir schnell isoliert,
ohne Einfluss auf die Welt-
mdéchte und in einer Situation,
in der unsere Freiheit ungesi-
cherter wire als heute. Nie-
mand brauchte mehr auf unsere
deutschen Interessen Riicksicht
zu nehmen. Die Friedenspolitik
der sozialdemokratischen Bun-
deskanzler Willy Brandt und
Helmut Schmidt, vor allem die
Ostpolitik, wére ausserhalb,
ohne Unterstiitzung des Biind-
nisses unmdglich gewesen.
Ubrigens habe ich noch vor
zwei Tagen mit dem amerikani-
schen Aussenminister Shultz in
Bonn gesprochen und ihm bei
dieser Gelegenheit gesagt, dass
ich die Anti-Amerikanismus-
Kampagne der Union fiir erle-
digt halte. Diese Kampagne
hatte in Wahrheit gegen uns
auch nie eine Chance, nicht ge-
gen den ehemaligen Regieren-
den Biirgermeister von Berlin
und nicht gegen den Minister-
prasidenten des Landes Nord-
rhein-Westfalen. Mit den USA
verbinden uns gemeinsame
Werte, eine gemeinsame Gei-
stesgeschichte, ein gemeinsamer
Kampf um die Menschenrechte.
Wir haben nicht vergessen, dass
ohne die USA die Niederwer-
fung des Nationalsozialismus in
Europa und der schnelle Wie-
deraufbau unseres Landes nicht
moglich gewesen wiren.
Freundschaft und Biindnistreue
bedeuten allerdings nicht, dass
wir auf unsere Meinung ver-
11



zichten, und dass wir aufhoéren,
unsere deutschen und européi-
schen Interessen im Biindnis
geltend zu machen. Wo wir uns
kritisch zur Politik der gerade
regierenden Administration in
Washington dussern, da tun wir
das als Freunde. Aber gerade
Freunde vertragen Offenheit
untereinander und die freimiiti-
ge Vertretung eigener Interes-
sen. Im iibrigen: Ja-Sager wi-
dersprechen der Tradition der
amerikanischen = Demokratie,
das sollten auch hierzulande die
Konservativen von den USA
lernen. Selbstbewusstsein und
die Wahrung eigener Interessen
sind jedenfalls nicht die Ursa-
che dafiir, dass Helmut Kohl in
den Vereinigten Staaten nicht
besonders hoch angesehen ist.
Seit dem Herbst 1983 werden in
unserem Land wie auch in der
DDR und in der CSSR neue
Mittelstreckenraketen  aufge-
stellt. Dadurch ist es in Europa
nicht sicherer, sondern unsiche-
rer geworden.

Wir Sozialdemokraten finden
uns damit nicht ab. Was wir
auf dem ausserordentlichen
Parteitag 1983 in Koéln gegen
die Raketenstationierungen be-
schlossen haben, gilt. Wir blei-
ben dabei: Die Pershings und
die Cruise-Missiles miissen ge-
nauso wie die sowjetischen Ge-
genstiicke wegverhandelt wer-
den. Ich werde als Bundeskanz-
ler sofort Initiativen in unserem
Biindnis und gegeniiber der So-
wjetunion ergreifen, um den
Teufelskreis von Nachriistung
und Nach-Nachriistung in Eu-
ropa zu durchbrechen.

Kein Riistungswettlauf im All

Es ist gut, dass der amerikani-
sche Prisident und der sowjeti-
sche Generalsekretdar die Phase
der Sprachlosigkeit zwischen
den Vereinigten Staaten und
der UdSSR beendet haben. In
Genf ist mehr erreicht worden,
als manche vorher geglaubt hat-
ten. Jetzt miissen aus der Ge-
12

spriachsbereitschaft am Ver-
handlungstisch Konsequenzen
gezogen werden. Gemeinsam
mit vielen, ganz unterschiedli-
chen Kriften in Europa fordern
wir, dass ein weiterer Riistungs-
wettlauf, auch der im Welt-
raum, verhindert wird. Ich sage
auch meinen amerikanischen
Freunden: Das wollen wir
nicht. Wir haben auf unserer
Erde geniigend Probleme zu 16-
sen, fiir die sich hohe Aufwen-
dungen fiir Forschung und Ent-
wicklung lohnen. Der Streit im
Bonner Kabinettskliingel ist in
dieser Frage besonders unange-
messen. Die Bonner Koalitions-
parteien kennen offenbar nicht
einmal die verantwortungsvol-
len und kritischen Diskussio-
nen, die in den Vereinigten
Staaten selbst zu SDI stattfin-
den. Wir Sozialdemokraten ha-
ben auf dem Feld der Aussen-
und Sicherheitspolitik vorgear-
beitet. Die zweite Phase der
Entspannungspolitik muss drei
konkrete Elemente umfassen:

- Abriistung eurostrategischer

Waffensysteme,
- Intensivierung der  Wirt-
schaftsbeziehungen zwischen

Westeuropa und Osteuropa,
und zwar einschliesslich der
Technologietransfers, und

- eine Verstarkung des Kultur-
austauschs in Ost und West mit
dem Ziel der Wahrung der kul-
turellen Identitdt Europas.

Fiir die zweite Phase der Ent-

spannungspolitik tragen die
beiden deutschen Staaten ihre
ganz besondere Verantwor-

tung. Sie miissen dafir in ihren
Bindnissen werben und wir-
ken. Sie tun das am besten,
wenn sie in ihrem, im deutsch-
deutschen Verhiltnis ein Bei-
spiel geben fiir die Chancen, die
dieser Prozess birgt - auf dko-
nomischem, umweltpoliti-
schem, kulturpolitischem Ge-
biet, in der Abriistung, aber vor
allem fiir die Beziehungen der
Menschen zueinander.

Europa darf jetzt nicht locker-
lassen, vor allem nicht die Eu-

ropdische Gemeinschaft. Die
sozialdemokratischen und so-
zialistischen Parteien der euro-
pdischen Nato-Linder haben
sich kiirzlich iiber Grundziige
einer gemeinsamen Sicherheits-
politik geeinigt.

Auf diesem Wege miissen wir
weitergehen. Ein Europa der
Butterberge, der Milchpreisre-
gelungen und der ungeldsten
Agrarprobleme wire bloss eine
Gemeinschaft von Kridmern.
Europa muss endlich als fester
Pfeiler einer atlantischen
Briicke sein aussen- und sicher-
heitspolitisches Gewicht in das
westliche Biindnis und in die
Biindnispolitik einbringen.

Lieber Filteranlagen als
Kampfhubschrauber
exportieren

Ich will noch ein ausserpoliti-
sches Thema ansprechen, das
besondere moralische Qualitét
hat. Ich bin fiir dusserste Zu-
riickhaltung beim Riistungsex-
port. Ich weiss, es ist nicht im-
mer leicht standzuhalten, wenn
Unternehmer und Betriebsréte
eines Unternehmens aus dem ei-
genen Land vorstellig werden
und Exportwiinsche anmelden.
Aber ich mochte alles dafir
tun, dass wir lieber Werkzeug-
maschinen exportieren als Pan-
zer, lieber Katalysatoren und
Filteranlagen als Minen und
Kampfhubschrauber.

Ich habe kiirzlich Gespriche
mit Saudi-Arabien gefiihrt und
dort um Verstindnis dafiir ge-
worben, dass diese Zuriickhal-
tung ganz besonders fiir Waf-
fen gilt, die in den Mittleren
Osten gehen.

Ein personliches Wort: Man-
cher mag meine engen Bezic-
hungen zum Staat Israel, zu s
nen Menschen und nicht wenigé
seiner politischen Fiihrer fur e
ne personliche Sache halten, €
ne Sache jenseits des politisch
Notwendigen. Dem konnte ich
nicht folgen. Die Bindung rihrt
weder aus Sentimentalitat noch



aus einer Missachtung oder Un-
terschdtzung der Bedeutung der
arabischen Staaten. Sie riihrt
aus meinem Erleben. Wer wie
ich in den 30er Jahren aufge-
wachsen und in den 40ern er-
wachsen geworden ist, der wird
Schuld und Verantwortung nie-
mals los, die unser Volk gegen-
iber seinen judischen Mitbiir-
gern und der jidischen Bevol-
kerung unserer Nachbarn auf
sich geladen hat. Ja, mein Jahr-
gang und der Jahrgang Helmut
Kohls, die mogen persdnlich
schuldlos sein; und doch diirfen
wir die Verpflichtung vor der
Geschichte nicht abschiitteln.

Deswegen muss jeder, der mich
wihlt, wissen: Fiir mich ist die
Verantwortung fiir ein beson-
deres Verhiltnis der Bundesre-
publik Deutschland zum Staat
Israel ein bindendes Anliegen,
und ich werde mich in jedem
Amt, das ich in meinem Leben
haben werde, zu diesem beson-
deren Verhiltnis bekennen. Ich
weiss, aus eigener Kenntnis,
dass darunter die Beziehungen
Zu den arabischen Staaten nicht
leiden miissen. Riistungsexport
und Menschenrechte hingen
nicht nur wegen ihrer morali-

schen Bedeutung eng zusam-
men.

Der Kampf um die
Menschenrechte ist unteilbar

Der Kampf um Menschenrechte
ISt unteilbar, er gilt fiir alle
Linder der Welt. Wir mochten
die Menschenrechte geachtet
und eingehalten sehen im Osten
Wie Westen, in Afghanistan wie
In def Tiirkei, in Siidafrika wie
In Nicaragua und in El Salva-
dor. Wenn Willy Brandt nach
Polen fihrt, dann geht es dar-
um mit der Regierung unserer
Nachbarn iiber ein friedliches
Nebeneinander zu reden, auch
Wenn wir ihre innere Ordnung
ablehnen, und natirlich geht es
8leichzeitig darum, zugunsten
e Menschen zu wisken, die
dort leben: darunter auch de-

nen, die in Opposition zu ihren
Regierungen stehen und um un-
sere Hilfe bitten.

Mit unserer Aussenpolitik, die
sich pragmatischer Methoden
bediente, haben wir ethische
und moralische Ziele erreicht.
Wir haben Zigtausenden von
Menschen geholfen. Herbert
Wehner, der Hunderte Fami-
lienzusammenfithrungen im ge-
teilten Deutschland zustande
gebracht hat, hat hundertmal
mehr fiir Menschenrechte getan
als der Kampagnen-Plan der
CDU. Auf die Schlussakte von
Helsinki, zustande gekommen
gegen die Stimmen der CDU/
CSU und Albaniens, berufen
sich heute auch viele Bedrangte
in Osteuopa. Ohne die Ent-
spannungspolitik  von Willy
Brandt und Helmut Schmidt
wire das nicht moglich gewe-
sen. Ich mochte zweierlei deut-
lich sagen: In Fragen der Men-
schenrechte hat niemand An-
lass zur Selbstgerechtigkeit.
Und: Zu den elementarsten
Menschenrechten gehort die
Freiheit von Hunger und Not.
Wir alle wissen, dass diese Men-
schenrechte Tag fiir Tag millio-
nenfach auf dieser Erde verletzt
werden.

Das nimmt uns alle in die
Pflicht, den Staat als Ganzes,
jeden einzelnen von uns. Wir
brauchen die Hinwendung des
Starkeren zum Schwachen, des
Glicklichen zum Ungliickli-
chen, des Erfolgreichen zum
Notleidenden. Die Bereitschaft
zum Helfen, zum Helfen ohne
Anweisungen von oben. Auch
Hilfe aus eigener Initiative, aus
eigenem Antrieb.

Wir sprechen oft iiber Biirge-
rinnen und Biirger. Wir spre-
chen selten iber Mit-Biirger.
Und wir sprechen fast nie iiber
Mitleidenschaft, die Fahigkeit
zum  Mitleiden, Mitleiden-
schaft. Mitleidenschaft: das
heisst eben nicht nur Mitleid,
sondern auch Leidenschaft: in
der Bereitschaft zur Veridnde-
rung, zur Erneuerung. Das gilt

nach innen, fiir unsere eigene
Gesellschaft. Das gilt nach aus-
sen, gegeniiber der Dritten, der
Vierten Welt.
Ich winsche mir Sozialdemo-
kraten, die dazu fahig bleiben -
itber all den klugen Plianen und
Papieren. Ich wiinsche mir lei-
denschaftliche Sozialdemokra-
ten, die zu Risiken fiir den
Nichsten bereit sind und dabei
nicht an Macht und Vorteil
denken. Fir micht ist die Welt
nicht aufgeteilt in Rote,
Schwarze, Griine, Farblose.
Unsere Welt besteht aus Men-
schen, aus Gesunden und Kran-
ken, aus Gliicklichen und Un-
glicklichen, aus Jungen und
Alten, aus Einsamen und Gesel-
ligen, aus Frauen und Main-
nern. Politik ist die wichtigste
Sache der Welt - fiir die Zeitun-
gen. Vertrauen und Unterstiit-
zung erhalten wir aber nur,
wenn wir den Menschen durch
unser Tun beweisen, dass sie
uns glauben kénnen, dass unser
Wirken fir ihr alltdgliches Le-
ben wichtig ist. Es bleibt dabei:
Das Ideal meiner Politik ist es,
das Leben der Menschen im
Laufe der Jahre ein Stiickchen
menschlicher zu machen.
Ich bin davon iiberzeugt: sozia-
le, auf Ausgleich bedachte Poli-
tik kann man nicht mit unsozia-
len, unfriedlichen  Mitteln
durchsetzen. Das gilt nach in-
nen wie nach aussen. Das Ver-
trauenskapital, das zwei sozial-
demokratische Kanzler fiir un-
ser Land gesammelt haben,
wird vom gegenwirtigen Bun-
deskanzler gefdhrdet. Wir wer-
den viel Kraft und Geduld auf-
bringen miissen, um verlorenes
Terrain zuriickzugewinnen. Da
ist es gut, dass wir einen Bun-
desprisidenten wie Richard von
Weizsiacker haben.
Ich werde ihn nicht in Parteipo-
litik hineinziehen. Ich will nur
das eine sagen: Auf die Zustim-
mung der Sozialdemokraten
kann er sich verlassen, wenn er
fiur Europa einsteht, wenn er in
Israel das richtige Wort findet,
13



und wenn er zum Ost-West-
Verhiltnis auf unserem Konti-
nent sagt: «Es geht nicht dar-
um, Grenzen in Europa zu ver-
schieben, sondern den Grenzen
ihren trennenden Charakter fir
die Menschen zu nehmen.»

So wollen wir zusammenfiih-
ren, Trennendes uberwinden.
Das will die Mehrheit der Deut-
schen, und dabei richten sich
die Hoffnungen vieler Men-
schen auf die dlteste demokrati-
sche Partei Deutschlands, auf
die Partei von Bebel, Ebert und
Wels, von Schumacher und
Willy Brandt. Wir diirfen sie
nicht enttduschen. Wir werden
sie nicht enttduschen.

Okologische Erneuerung
der Industriepolitik

Wir diirfen auch nicht die
Hoffnungen der Menschen ent-
tauschen, die von uns mehr als
von anderen erwarten, dass wir
verninftige, zukunftsweisende
Antworten auf die 06kologi-
schen Probleme geben. Denn
wir haben eine ungeheuer wich-
tige geistige und tatsdchliche
Vermittlung geleistet: Unser
Konzept Arbeit und Umwelt.
Einige glauben heute, es kom-
me lediglich darauf an, wieder
moglichst viel Wachstum zu er-
reichen; damit liesse sich auch
der notige Umweltschutz be-
zahlen. Andere predigen den
Ausstieg aus der Industriege-
sellschaft, den Auszug aus dem
Industriesystem. Ich bin fest
davon iiberzeugt: weder eine
kosmetisch korrigierte Fortset-
zung des bisherigen Weges noch
die Flut zuriick in die Agrarge-
sellschaft bietet den Menschen
eine humane Zukunft. Wir
brauchen die 6kologische Er-
neuerung der Industriegesell-
schaft und wissen: da ist eine
Aufgabe fiir Generationen.
Durch klare Rahmenbedingun-
gen fiir Hersteller und Verbrau-
cher wollen wir 6kologisch an-
gepasst wirtschaften. Wir wol-
len erreichen, dass kostbare
14

Rohstoffe besser genutzt wer-
den, dass sie immer wieder ver-
wendet und verwertet werden,
dass wir sparsam mit Energie
umgehen, dass fiir gefahrliche
chemische Substanzen Ersatz-
stoffe gesucht und dass unsere
Boden gerettet werden.

Ich werbe um das Engagement
der Wissenschaftler und Inge-
nieure in unserer Gesellschaft.
Wirklicher Fortschritt ist, die
Probleme unserer Industriege-
sellschaft zu losen. In der Indu-
striegesellschaft und mit den
Mitteln der Industriegesell-
schaft wollen wir sie 16sen. Da-
zu brauchen wir den ganzen
Sachverstand unserer Wissen-
schaftler, Forscher, Techniker
und Ingenieure. Sie, aber auch
viele Industrielle, die durchaus
zu entsprechenden Investitio-
nen bereit sind, fordern von der
Politik die Vorgabe gesell-
schaftlicher Ziele, denn sie wol-
len Sinnvolles, Niitzliches tun.
Nicht forschen fiir alles und je-
des, sondern forschen und ent-
wickeln fiir gesunde Umwelt,
den Kampf gegen den Hunger
in der Welt - das konnen sie
aber nur tun, wenn wir solche
Forschung und Entwicklung
unterstiitzen, wenn wir die rich-
tigen Fragen stellen. Nur so
konnen wir gemeinsam der ge-
sellschaftspolitischen  Verant-
wortung der Wissenschaft ge-
recht werden, die Gustav Hei-
nemann 1970 so beschrieb:
«Die gesellschaftspolitische
Verantwortung des Wissen-
schaftlers bedeutet wenn nicht
Entscheidungsverantwortung,
so doch Informationsverant-
wortung. Anders ausgedriickt:
Die Information, die der Wis-
senschaftler der Gesellschaft
gibt, ist der Zins fiir die Bereit-
schaft der Gesellschaft, Wissen-
schaftler auszubilden.» Auch
deshalb laden wir im nichsten
Februar Naturwissenschaftler,
Ingenieure und Techniker nach
Diisseldorf zum Ingenieur-Kon-
gress der SPD ein. Viele Natur-
wissenschaftler und Ingenieure

nehmen ihre gesellschaftspoliti-
sche Verantwortung wahr. Und
sie sollen wissen, dass wir So-
zialdemokraten ihnen bei der
Suche nach neuen Erkenntnis-
sen, die ethischen Normen und
fortschrittlichen gesellschaftli-
chen Anspriichen entsprechen,
als fairer politischer Partner zur
Seite stehen. Dazu brauchen
wir weder mehr Staat noch
mehr Biirokratie.

Okologische Erneuerung der
Industriepolitik heisst, die Ver-
antwortung fir unsere Umwelt
in die Betriebe, in die For-
schungslabors und in die Vor-
standsetagen zu tragen. Darum
miissen wir - neben den Ge-
werkschaften - auch aufge-
schlossene Unternehmer und
vor allem Wissenschaftler und
Techniker fiir den 6kologischen
Fortschritt gewinnen.

Die SPD muss die politische
Kraft werden, durch die der
technologische Fortschritt so-
zial beherrscht und 6kologisch
gesteuert wird. Einfach gesagt:
Sie muss die Partei sein, die da-
fiir sorgt, dass Fortschritt den
Menschen dient.

Ich gebe ein Beispiel fir unsert
dkologisch orientierte Politik.
Unser Programm «Arbeit und
Umwelt» sieht eine Belastung
des Energieverbrauchs durcher-
nen Umweltpfennig vor. Damil
sollen Investitionen finanziert
werden, die den Energiever
brauch drosseln helfen. Ich
konnte mir vorstellen, dass wIf
bald zum Beispiel auch verst
chen miissen, Gifte, die in def
Landwirtschaft verwendet wer
den, starker zu belasten und d#
fiir eine Landwirtschaft zu for
dern, die unser Grundwasse
schont und Riickstinde in d¢?
Nahrungsmitteln verhindert.
Wir Sozialdemokraten arbeite!
an einer besseren Zukunft fif
unsere Kinder und Enkel. A"
beit und Umwelt, Arbeit und
Technik miteinander zu verso”
nen ist die zentrale innenpolit”
sche Aufgabe, sie wird es aut
morgen sein.



Arbeitslosigkeit - mehr
als ein 6konomisches Problem

Die Bonner Regierung ist mit
dem Versprechen angetreten,
eine Wende am Arbeitsmarkt
herbeizufithren. Franz Josef
Strauss sprach 1982 davon, ein
Regierungswechsel in Bonn sei
das beste und wirksamste Be-
schaftigungsprogramm. Und
im Frithjahr 1983 haben die Mi-
nister Blim und Geissler den
Menschen versprochen, CDU
und CSU seien in der Lage, die
Zahl der Arbeitslosen bis 1985
unter eine Million, so Blum,
oder auf eine Million, so Geiss-
ler, zu verringern. Wer diesen
beiden Eckfiguren des Kabi-
netts Kohl geglaubt hat, sieht
sich nun bitter getduscht.

Noch nie in der Geschichte der
Bundesrepublik waren so viele
Menschen ohne Arbeitsplatz.
Monat fiir Monat erreichen die
Arbeitslosenzahlen traurige
Héchststande. Im Jahresdurch-
schnitt werden es 2,3 Millionen
offiziell registrierte Arbeitslose
sein. Hundertausende sind ge-
Zwungen, kurzzuarbeiten. Hin-
u kommt eine verdeckte Ar-
beitslosigkeit, von der nach
Siem Urteil von Sachkundigen
iber eine Million Biirgerinnen
und Biirger betroffen sind.

Fir diese Menschen bringt das
micht nur schwere finanzielle
P_robleme, sondern auch eine
Einschrankung ihrer sozialen
Kontakte. Ihre Teilnahme am
gesellschaftlichen Leben in der
Gemeinde und im Stadtviertel
verkimmert. Die Beziehungen
mit fritheren Arbeitskollegen
schlafen hiufig ein. Man ver-
liert sich aus dem Auge, aus
Geldgriinden kann man bei ge-
Meinsamen  Unternehmungen
Mcht mehr mitmachen. Ar-
b'3ltsllosigkeit fihrt zu einem
schrittwejsen Ausschluss aus
er (_]esellschaft, zu sozialer
Solation, zur Spaltung unserer
Gesellschaft. Die anhaltende

Massenarbeitslosigkeit  wirkt
auch auf diejenigen, die einen
Arbeitsplatz haben. Sie sind
verunsichert, haben vielfach
Angst um ihre materielle Exi-
stenz. Es widre unmenschlich,
iber diesen dramatischen Ein-
schnitt im Leben eines Erwerbs-
tatigen nur wie iiber ein tkono-
misches Datum zu sprechen. Es
geht in erster Linie um den
Menschen, seine Selbstsicher-
heit, sein Gefiihl niitzlich zu
sein, gebraucht zu werden, um
seine Einbindung in die Ge-
meinschaft. Wir sollten uns da-
vor hiiten, bei den Problemen
der Arbeitslosigkeit ausschliess-
lich iber die 6konomischen
Aspekte zu sprechen. Ich wie-
derhole bei Reisen im Lande
hédufig den Satz: «Die Konser-
vativen behaupten, die Sozial-
demokraten konnten nicht mit
Geld umgehen. Die Wirklich-
keit aber ist: Die Konservativen
von heute kénnen nicht mit den
Menschen umgehen.» Ich habe
die Absicht, das zu wiederho-
len, weil es wahr ist.

Einige spekulieren darauf, dass
man fir Anfang der 90er Jahre
eine neue, sogenannte lange
Welle des Aufschwungs erwar-
ten konne. Sie meinen, man
miisse bis dahin eben zwei bis
drei Millionen Arbeitslose in
Kauf nehmen. Wir diirfen nicht
iibersehen: Von den zwei Mil-
lionen registrierten Arbeitslo-
sen, die wir heute haben, sind
schon mehr als 700 000 dauer-
haft arbeitslos. Menschen, die
eineinhalb oder zwei Jahre oder
linger nicht arbeiten diirfen,
verlieren haufig ihre Qualifika-
tion. Sie fallen dann ganz aus
dem  Arbeitsmarkt heraus.
Wenn eine der reichsten Gesell-
schaften der Welt es zulasst,
dass die Qualifikation einer
Million Menschen verfillt, dar-
unter Hunderttausende junger
Menschen, dann verspielt diese
Gesellschaft die moralische
Substanz ihrer Politik und ihre
Zukunft.

Arbeit und Gleichberechtigung

Und ein weiteres: Zu den zwei
Millionen registrierten Arbeits-
losen kommt noch die soge-
nannte «stille Reserve» hinzu,
die fast ausschliesslich aus
Frauen besteht. Wir alle wissen,
dass die Frauen in unserer Ge-
sellschaft von der Arbeitslosig-
keit am hdrtesten betroffen
sind. Sie sind die ersten, die
man hinausfallen ladsst; und de-
nen man dann noch hinterher-
ruft, der richtige Ort fir die
Frauen sei ohnehin letztlich der
Haushalt.
Ist es uns eigentlich geniigend
bewusst, dass Frauen den gros-
sten Anteil der Arbeit in der
Gesellschaft leisten? Nehmt Er-
werbsarbeit und unbezahlte Ar-
beit in den Familien, in den
Verbdnden zusammen und
fragt Euch, wer da wieviel lei-
stet! Nur die Verteilung stimmt
nicht. Manner erhalten den
grossten Teil der bezahlten Er-
werbsarbeit, Frauen den gros-
sten Teil der unbezahlten Haus-
arbeit. Ohne Arbeit sind sie
nicht - davon haben sie im
Haushalt mehr als genug; aber
viel zu viele Frauen sind ausge-
schlossen von der Erwerbsar-
beit. Unsere Gesellschaft ist ge-
pragt von Erwerbsarbeit. Das
Ansehen des einzelnen Men-
schen ist iiberwiegend bestimmt
von der Stellung im Beruf. Tat-
sachliche Gleichstellung der
Frauen in unserer Gesellschaft
gibt es deshalb nur, wo sie die
Moglichkeit haben, berufstétig
zu sein, wenn sie dies wollen.
Wo dies faktisch verwehrt wird,
wird den Frauen gesellschaftli-
che Gleichstellung vorenthal-
ten.
Ich jedenfalls nehme nieman-
dem mehr das Bemiithen um tat-
sachliche Gleichstellung von
Frauen und Minnern ab, wenn
nicht gleichzeitig eine andere
Verteilung der Arbeit - der Er-
werbsarbeit wie der unbezahl-
ten Arbeit - eintritt. Konkret:
Wer gesellschaftliche Gleich-
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stellung der Frauen will, muss
fur Arbeitszeitverkiirzung wer-
ben, in allen Formen und
selbstverstdndlich nicht ohne
Riicksicht auf betriebliche Be-
lange. Arbeitszeitverkiirzung ist
ein entscheidendes Mittel, aus-

reichend  Arbeitspliatze zu
schaffen.

Bei vielen Frauen machen sich
Bitterkeit und Resignation

breit. Viele glauben nicht mehr,
dass wir Minner die Kraft zu
wirklicher Partnerschaft haben.
Und ich weiss auch, wie befan-
gen und einfallslos wir werden,
wenn uns Méannern dies vorge-
halten wird. Lasst uns dennoch
erneute Anldufe wagen, wo im-
mer uns dies moglich ist - in un-
seren eigenen Familien, in unse-
ren Biiros, an unseren Arbeits-
platzen und nicht zuletzt in un-
serer Partei. Das ist nicht leicht,
das geht nie ohne Briiche und
Riickschlage. Aber die Qualitit
unserer Gesellschaft wird auch
daran gemessen, wieviel wir fiir
die tatsiachliche gesellschaftli-
che Gleichstellung der Frauen
leisten.

Das grosste Hindernis einer
wirkungsvollen  Bekdmpfung
der Massenarbeitslosigkeit ist
die derzeitige Bundesregierung.
Sie verkiindet einen naiven Op-
timismus, der dem Besitz hul-
digt, der den Blick von den
Schwicheren in unserer Gesell-
schaft einfach abwendet.

Wir sind froh iber die verbes-
serte Auftragslage in vielen Be-
trieben, wir sind froh iber je-
den, der aus konjunkturellen
Griinden neue Arbeit findet.
Zugleich wissen wir, dass sich
die 6konomischen Verhiltnisse
grundlegend verdndert haben.
Wachstum allein kann die der-
zeitige Arbeitslosigkeit nicht
beseitigen. Die gegenwirtige
konjunkturelle = Entwicklung
mit thren weltwirtschaftlichen
Verflechtungen und Risiken
lasst nicht den Schluss zu, dass
in den nichsten Jahren Millio-
nen neuer Arbeitsplidtze entste-
hen wiirden. So waren trotz re-
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alem Wachstum unserer Wirt-
schaft in den Jahren 1983, 1984
und 1985 in diesem Jahr immer
noch weniger Minner und
Frauen in Arbeit als 1982. Man
kennt meine Haltung. Ich sage:
Mir kann jeder Aufschwung ge-
stohlen bleiben, der nur an der
Borse Bewegung auslost und
nicht auf dem Arbeitsmarkt.
Gerade wenn es unserer Wirt-
schaft etwas besser geht, dann
muss dies im Sinne dkonomi-
scher Vernunft und sozialer Ge-
rechtigkeit genutzt werden.
Unser erfolgreicher Export ist
gegenwirtig die Lokomotive
der wirtschaftlichen Erholung.
Das ist zu labil, um sich auf
Dauer darauf verlassen zu kon-
nen. Schon geringe Wechsel-
kurs-Schwankungen  kdnnen
tiefgreifende Folgen haben.
Ganz zu schweigen von zuneh-
menden protektionistischen
Tendenzen, die auch unsere eu-
ropaische Partner erfassen.
Deshalb ist es nicht nur ein Ge-
bot der sozialen Gerechtigkeit,
sondern auch der 6konomi-
schen Vernunft, die Binnen-
nachfrage in unserem Land zu
starken. Das heisst praktisch:
Die Arbeitnehmer und ihre Fa-
milien miissen einen grosseren
Anteil am Ertrag unserer Wirt-
schaft bekommen, damit sie als
Konsumenten mehr nachfra-
gen, mehr kaufen kénnen. Das
ist eine Voraussetzung dafir,
dass aus der Erholung ein Auf-
schwung fiir alle wird. Und den
wollen wir.

Wir wissen sehr wohl: Man darf
von der Politik nicht zuviel ver-
langen. Deshalb machen wir
auch keine grossen Ankiindi-
gungen. Wir versprechen nicht,
wir konnten die Arbeitslosig-
keit in einer Legislaturperiode
beseitigen. Aber von richtiger
Politik muss die richtige
Grundorientierung ausgehen.
Und genau dies vermisse ich bei
der derzeitigen Bundesregie-
rung, bei ihrem Kanzler. Seine
Haltung zu der Forderung nach
Arbeitszeitverkiirzung im ver-

gangenen Jahr hat das allen
drastisch vor Augen gefiihrt. Er
hat die Verkiirzung der Wo-
chenarbeitszeit absurd, dumm
und toricht genannt. Hitte er
sich mit seiner Ansicht durchge-
setzt, wiren heute noch mehr
Menschen ohne Arbeit, denn
niemand bestreitet, dass die
Einfithrung der 38,5-Stunden-
Woche in vielen Unternehmen
neue Arbeitsplatze geschaffen
hat. Es stiinde Helmut Kohl gut
an, sich bei den Metallern fiir
thren aktiven Beitrag zur Be-
kdmpfung der Massenarbeitslo-
sigkeit zu bedanken, statt sie
heute mit gesetzlicher Knebe-
lung zu bedrohen.

Neben der Verkiirzung der Ar-
beitszeit brauchen wir eine um-
fassende Anstrengung fiir die
Aus- und Weiterbildung. Es ist
erfreulich, dass es in dieser Fra-
ge zumindest im Prinzip politi-
sche Ubereinstimmung gibt. Ich
verstehe aber tiberhaupt nicht,
warum die Bundesregierung
zum 1. Januar 1986 den Beitrag
zur  Arbeitslosenversicherung
um eine Promille absenkt. Ei-
nem Arbeitnehmer mit 3500
DM Bruttoeinkommen bringt
diese Senkung ganze 1,75 Mark
im Monat.

Mit den nun fehlenden 750 Mil-
lionen DM hitte iiber ein Aus-
bildungsprogramm vielen jun-
gen Menschen eine Briicke ins
Berufsleben gebaut werden
konnen. Gerade jetzt brauchen
wir eine wirksame und voraus-
schauende Industriepolitik. In
Nordrhein-Westfalen bemiihen
wir uns darum seit Jahren.

Ein boses Wort: Sozialneid

Die Bonner Koalition hat einen
neuen Kampfbegriff erfunden:
sie redet vom «Sozialneid»-
Was sie damit meint, ist un-
christlich. Sie wollen das Stré-
ben der Menschen nach G¢
rechtigkeit und Fairness
schlechtmachen. In Wahrhelt
ist ihr Begriff «Sozialneid» €1l
Wort, das aus der gesellschafth-



chen Kilte kommt. Wer es be-
nutzt, um Menschen in ihren
Chancen und Moglichkeiten
einzuschranken, der darf nicht
gekrankt sein, wenn man sagt,
dass dieses Schlagwort in die
Ellenbogengesellschaft  fiihrt.
Auch dariiber wird bei der Bun-
destagswahl entschieden. Wir
miissen allen Menschen klarma-
chen, was die von der Union
ausgegebene Parole «Durchset-
wingswahl»  unter  diesem
Aspekt bedeutet. Der bislang
eher schleichende Prozess der
sozialen Demontage wiirde
dann beschleunigt fortgesetzt
und noch viel radikaler werden.
Wiren die Wahlkampfplaner
der CDU ehrlich, dann miissten
sie auf ihre Plakate schreiben:
Wihlt uns 1987 noch einmal,
dann geht die Wende erst rich-
tig los. Sie werden das kaum so
sagen. Da liegt ein grosser Un-
terschied: Fairness und Chan-
cengleichheit auf der einen Seite
- Diffamierung mit Begriffen
wie «Sozialneid» auf der ande-
ren Seite. Ist das nicht soziale
Verhohnung, wo soziale Ver-
sohnung geboten ist?
Ke_mer von uns bestreitet, dass
bei knappen Staatskassen ge-
Spart werden muss. Das tun wir
In den von uns regierten Lin-
dern und Stidten auch, und da
13(_ es noch viel schwerer, weil
WIr ja tiber die Einnahmen im
G_egensatz zum Bund praktisch
mcht enscheiden kénnen, und
weil wir auch keine Bundes-
bank als Sparbiichse zum Stop-
fen der Haushaltslécher haben.
Paren miissen wir auch - aber
die Lasten missen gerechter
verteilt werden. Das gilt an er-
Ster Stelle in der Steuerpolitik.
teuerpolitik ist unmittelbar
Wrksame Gesellschaftspolitik.
Zu allen Zeiten und in allen Ge.
sellschaften wird Uber Steuern
8cklagt. Aber wenn heute in der
BU"ldt?srel:)ublilv( jemand Grund
at, sich iiber steigende Steuer-
E?d Abgabenbelastung zu be-
b agen, dann sind dies die Ar-
titnehmer in den unteren und

mittleren  Einkommensberei-
chen.

Erinnert Euch: Was gab es da
alles an Ankindigungen vor
dem Regierungswechsel 1982!
Im Gegensatz dazu steigen jetzt
Lohnsteuer und Abgabenlast
der Arbeitnehmer Jahr fir
Jahr, sie werden von der Steu-
ersenkung kaum beriihrt. 1982
betrug die Lohnsteuerquote 16
Prozent - 1985 waren es 17,7
Prozent. 1982 lagen die Renten-
versicherungsbeitrdge bei 18
Prozent - seit dem 1. Juli 1985
sind es 19,2 Prozent. Weil die
Bonner Regierung aus Riick-
sicht auf michtige Interessen-
gruppen zu einer wirksamen
Kostendimpfung im Gesund-
heitswesen nicht in der Lage ist
- und ehrlich gesagt, uns hat die
FDP in unserer Regierungszeit
auch daran gehindert -, werden
im nichsten Jahr die Kranken-
kassenbeitrage vor allem bei
den Allgemeinen Ortskranken-
kassen deutlich ansteigen.
Steuergerechtigkeit ist ein wich-
tiges Thema fiir uns, auch wenn
noch nicht alle die Bedeutung
klar erkannt haben. Deshalb
will ich ganz deutlich sagen: Ich
trete ein fiir deutliche Entla-
stungen der unteren und mittle-
ren Einkommen.

Kein Mensch versteht, dass
durch die Steuerreform
1986/88 ein verheiratetes kin-
derloses Ehepaar mit einem
Jahreseinkommen von 36 000
DM nur 144 DM Entlastung be-
kommen soll, aber ein gleiches
Ehepaar mit 260 000 DM eine
Entlastung von 7300 DM im
Jahr. Das ist eine 50fach héhere
Entlastung des besser verdie-
nenden Paares, obwohl seine
steuerliche Belastung im Ver-
gleich zu dem geringer verdie-
nenden Paar nur 20mal so hoch
ist. Das ist ungerecht und un-
haltbar. Aber es ist typisch fir
die Wende, die erst richtig los-
gehen soll.

Und ich frage mich auch, wie
sozial und wie christlich eine
Partei eigentlich ist, der das

Kind etwa eines Ministerprasi-
denten zweieinhalbmal soviel
wert ist wie das Kind einer Ver-
kduferin oder eines Postschaff-
ners. Ich stehe fir das gleiche
Kindergeld fiir alle, denn uns
sind alle Kinder gleich viel wert.

Kultur und Politik

Ihr wisst, dass ich mich viele
Jahre meines Lebens um
Bildungs- und Wissenschafts-
politik gekiimmert habe. Uns
Sozialdemokraten hat angetrie-
ben, dass es Millionen junger
Menschen gab, die begabt wa-
ren und diese Begabungen nicht
ausbilden durften. Es gab un-
iberwindbare soziale Schran-
ken. Dass die Menschen nicht
gleich sind und auch die Sozial-
demokraten nicht dafiir sorgen
konnen, dass alle mit gleichen
Chancen ins Leben starten, war
mir immer klar. Dass aber
selbst die Bildungschancen un-
gerecht verteilt sein sollten,
dass habe ich nie akzeptieren
wollen und werde ich auch nie
akzeptieren.
Im Ruhrgebiet gab es friher
keine einzige Universitat. Des-
wegen habe ich als nordrhein-
westfalischer Wissenschaftsmi-
nister nicht einfach die alten
Universitidten in Bonn und Kéln
und Miinster aufgestockt. Des-
wegen habe ich neue Universi-
titen in Industriestadten wie
Duisburg, Essen und Wupper-
tal gebaut und haben wir die in
Bochum und Dortmund ausge-
baut. Deshalb habe ich die erste
deutsche Fernuniversitdt in Ha-
gen gegriindet. Das Ergebnis,
auf das ich stolz bin: Wir haben
den Anteil der Arbeiterkinder
an unseren Universititen ver-
vierfacht. Und deshalb be-
driickt es mich ganz besonders,
dass seit zwei Jahren dieser An-
teil - vor allem bei Madchen
aus Arbeiterfamilien - wieder
zuriickgeht. Das werden wir
korrigieren.
Wir Sozialdemokraten diirfen
uns nicht einfach damit abfin-
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den, wenn wir horen, geistige
Kreativitdt sei im Riickzug, im
geistigen Deutschland mache
sich Enttiduschung breit, die
junge Generation ziehe sich ins
Privatleben und aufs Privatisie-
ren zuriick. Fir mich sind die
Stellungnahmen unserer
Schriftsteller, unserer Natur-
wissenschaftler oder der Arzte
fir den Frieden nicht anmas-
sende Einmischungen in die Po-
litik, fiir mich sind sie wichtige
Beitrdge zu einem grossem Ge-
spriach tiber die Zukunft unse-
res Volkes. Fiir mich ist die Fra-
ge, ob in Bonn ein Mahnmal
entsteht, das alle Toten ehrt,
die Opfer der Gewaltherrschaft
ebenso wie die des Krieges,
nicht ein Randthema fiir Staats-
sekretdre im Innenministerium,
sondern eine hochpolitische
Frage. Ich will eine neue, freie-
re Atmosphdre, in der der Kon-
takt zwischen Kultur und Poli-
tik wieder selbstverstandlich ist.
Wenn eine solche Luft weht,
konnen wir auch wieder die
Mitarbeit jener gewinnen, die
zur Zeit kritisch, abgestossen
vom politischen Betrieb, unwil-
lig beiseite stehen. Lasst uns da-
bei auf die junge und auf die 4l-
tere Generation zugehen, lasst
uns Fehler und Versagen ehr-
lich eingestehen und begriin-
den, lasst uns Zeit finden fiir
das Zuhoren. Die Politik, auch
unsere Partei, muss wieder of-
fen werden fir das kulturelle
Deutschland. Das will ich for-
dern. Wir haben hier nachzuler-
nen.

Das Verhdlinis zur Partei

Ich mache mich jetzt auf einen
langen Weg. Wir machen uns
gemeinsam auf diesen langen
Weg. Ich bin nicht der erste So-
zialdemokrat, der diese Aufga-
be geschultert hat.

Ich werde nicht verleugnen und
nicht vergessen, dass es diese
unsere, meine Partei ist, die mir
die Aufgabe gestellt hat, aber
ich sage ebenso offen, dass die

Richtschnur meines Handelns
das Gewissen sein wird, das nur
dem Ganzen verpflichtet sein
kann. Ich bin der Kandidat die-
ser Partei fiir ein Amt, dessen
Inhaber die Richtlinien der Po-
litik bestimmt und dem ganzen
Parlament und damit dem Volk
verantwortlich ist.

Es ist vielleicht nicht popular,
wenn ich hier erklire, dass ich
nicht einfach nur Willensvoll-
strecker der Partei sein kann,
sondern dass ich nach ernsthaf-
ter Uberlegung in eigener Ver-
antwortung jene Entscheidun-
gen werde treffen miissen, die
im Interesse unseres Volkes er-
forderlich sind. Aber ich weiss,
dass die sozialdemokratische
Partei, deren Vertrauen ich ha-
be, mir die Freiheit der Ent-
scheidung gewiahren wird, die
dieses Amt nach dem Grundge-
setz braucht.

Ich weiss: Wer so spricht, der
wird leicht dem Verdacht aus-
gesetzt, er wolle sich von der
Partei absetzen und Beschliisse
ignorieren. Meine Freunde, ein
solcher Verdacht wire heute ge-
nauso unbegriindet wie er es
1960 war, als Willy Brandt ge-
nau diese Worte bei seiner No-
minierung auf dem Parteitag in
Hannover wihlte, die ich hier
zitiere und mir zu eigen mache.
Dabei weiss ich, dass zwischen
1960 und 1985 die Partei viele,
unterschiedliche Erfahrungen
gemacht hat. Aber Ihr konnt
mir vertrauen und auch auf
mich bauen. Fiir unseren Wahl-
erfolg in Nordrhein-Westfalen
war es mit entscheidend, dass es
dem politischen Gegner nie ge-
lungen ist, zwischen meiner
Partei und mich ein Blatt Pa-
pier zu schieben.

Ich denke iibrigens auch nicht
im Traum daran, mich von
Nordrhein-Westfalen trennen
zu lassen. Ich werde meine Ver-
antwortung fiir das Amt als Mi-
nisterpriasident des bevolke-
rungsreichsten  Bundeslandes
widhrend des bevorstehenden
Wahlkampfes mindestens ge-

nauso gewissenhaft erfiillen,
wie der gegenwairtige Bundes-
kanzler seine Pflichten mit den
Erfordernissen des Wahlkamp-
fes verbindet!

Versohnen statt spalten!

Unter denjenigen, die in Bonn
so gerne von den Menschen
draussen im Lande reden, gibt
es nicht wenige, die zur Erhal-
tung ihres Weltbildes den Kon-
takt mit tatsdchlichen Men-
schen tunlichst meiden miissen.
Ich kenne da welche, die schon
nach zwei Stunden Biirgerge-
spraichen am Informations-
stand in der Fussgdngerzone
mit depressiven Gefiihlen an ih-
re Schreibtische zuriickschlei-
chen. Ich kann auch in Zukunft
nicht auf das unmittelbare Ge-
sprach verzichten. Und ich wer-
de auch in Zukunft Freunde ha-
ben, die politisch anders den-
ken als ich. Es wére gut, wenn
in allen Parteien Kurt Schuma-
chers Warnung bewusst bliebe,
dass Demokratie nicht leben
kann, wo kriegswissenschaft-
lich gefithrte Konfrontation an
die Stelle des beharrlichen Strel-
tens um den besten Weg tritt.
Nun lese ich oft, wir konnten
nicht gewinnen. Ich lese das
nicht mehr aufgeregt, denn das
habe ich von Januar bis Mat in
Nordrhein-Westfalen jeden Tag
gelesen. Ich lese auch jeden
Tag, in Wirklichkeit mache ich
dann doch eine andere Politik.
Habe ich auch von Janaur bis
Mai immer gelesen. Da muss
man aufmerksam sein, zuhoren
und dann widerlegen. Das il
der Weg, den wir jetzt gehen
Denn die Bundestagswahl it
niher, als viele von uns denken:
Und da hilft nicht ein Hoff
nungstrager, wie ich das im M3
mal so gelesen habe. Darilbef
habe ich mich gefreut. Aber €I
Hoffnungstriger? Eine Million
Hoffnungstriger, jedes Mit-
glied ein Hoffnungstrager. Dar-
auf kommt es an.



Aber Hoffnungstriager diirfen
natiirlich dann keine Bundesbe-
denkentrager sein. Es diirfen
nicht Leute sein, die auf den
Rdngen sitzen. Die auf den Zu-
schauerbithnen mal sehen, wie
er es denn nun macht. Sondern
die mittun, die helfen, die an-
stossen, die kritisch und solida-
risch mitmachen und das Ge-
sprach mit dem Biirger suchen.

Das ganze Jahr iiber, denn wir
sprechen von der Bundestags-

wahl 1987, aber der Wahl-
kampf ist 1986.
Liebe Freunde, unser Land

braucht soziale und demokrati-
sche Politik. Wir grenzen nicht
aus. Wir lassen eine weitere
Spannung unseres Volkes nicht
zu. Wir wollen einen starken

’ sozialen Staat, in dem die Men-

Zu Claude Lanzmanns Film und Buch «Shoa»

schen sich zu Hause fiihlen
konnen - alle Menschen. Wir
setzen den beharrlichen Fort-
schritt gegen den schleichenden
Riickschritt. Wir setzen friedli-
chen Ausgleich gegen die Kraft-
meierei und die Fraktion der
Stahlhelme! Versohnen statt
spalten! Verliebtsein ins Gelin-
gen! Ich setze mit Euch auf
Sieg.

Eine Tragoédie ohne Moral

Von Alain Claude Sulzer

Ayf Anhieb mag die Linge des
Films  beeindrucken, neun
Stunden dauert er; sowie die
Zeit, die Claude Lanzmann
aufbrachte, um den Film zu
drehen und zu montieren, elf
Jahre insgesamt. Je ldnger und
notwendigerweise intensiver
man seinen Film «Shoah» aber
betrachtet, desto nebensachli-
cher, weil einfach folgerichtig,
wird die «Uberlange», desto
be_elndruckender wird die Ar-
chitektur dieses Films, dieses
Kunstwerks, das sich mit einer
Unfassbaren Menschheitstrago-
die befasst, einer Tragodie, die
Sich nicht allein in Worte und
Nicht allein in die Bilder fassen
lésst, die unser Jahrhundert mit
der Erfindung der optischen
Medien bereitgestellt hat. Clau-
?e Lanzmann hat der Vermitt-
ng der judischen Tragodie
Bilder und Worte gegeben. Es
SiInd nicht dije Bilder, die wir
kennen, es sind nicht Bilder der
Entstellten, der Skelette, die
:ml Baggern in Gruben gefah-
den werden; es sind Bilder aus
tm Gedichtnis der Uberleben-
N und aus jenem, liigen- und

[SUCker_lha}ften, der Morder, der
fecrhrelbllschtéiter und Mitldu-

Die Uberlebenden der Lager
sprengen die Erinnerungen, in-
dem sie sich noch einmal auf
das Zentrum des Grauens zube-

wegern.
Man wird schwerlich den Fri-
seur vergessen, der in Israel ei-
nem Mann die Haare schneidet
und von seiner Zeit als Friseur
im Konzentrationslager von
Treblinka zu erzdhlen beginnt;
und erzdhlt, bis er minutenlang
- Uiberwiltigt von den aufleben-
den Momenten jener Zeit -
sprachlos bleibt, damit es nach-
her aus ihm herausbrechen
kann.

Man wird aber auch Franz Su-
chomel, den SS-Unterschar-
fihrer aus dem Konzentrations-
lager Treblinka nicht vergessen
konnen, der gern von jener Zeit
erzahlt, als es darum ging, tig-
lich Zehntausende zu toten;
fast stolz erzdhlt er Lanzmann
ausfithrlich von seiner Arbeit,
vom Aufbau des Lagers, von
den Schwierigkeiten, davon
auch, dass er am ersten Tag
noch geweint und gekotzt, sich
schliesslich aber, wie es sich ge-
horte, an alles gewohnt hat, da
man ja zu gehorchen hatte.
Kaum vorstellbar, was in des-
sen Gehirn vorgeht, wie seine
Erinnerungen aussehen. Lanz-
mann will darauf keine Ant-
wort geben, keine haben. Da er
sich jeden Kommentars, jeder
Entriistung enthielt, haben ithm
die Téter - reuelos - geantwor-
tet und, da sie ziemlich unbe-
kimmert iber ihren damals
ausgeiibten Beruf sprachen,
mehr ausgesagt, als wenn er
versucht hatte Reue aus ihnen
herauszukitzeln.
Der Bau dieses Films, seine Ar-
chitektur, stellt ein vollkomme-
nes Gleichgewicht zwischen zu
sehendem und zu horendem
her, ein gewiss widerspriichli-
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