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Die Schweiz konnte bei einem
Beitritt, zusammen mit den
iibrigen Neutralen, eine wichtige
Rolle spielen, die allen andern
auch zugute kommen kann, die
aus ihrer Blockzugehorigkeit
nicht selber vermittelnd tétig
sein konnen. Ein Vollbeitritt zur
UNO wird also die Neutralitdt
nicht bedrohen, sondern er wird
sie aufwerten.

Gerade die UNO hat die Neutra-
litdt als Staatsmaxime noch zu-
sitzlich aufgewertet. Im Oster-
reichischen Staatsvertrag von
1956 bzw. im Moskauer Proto-
koll dazu heisst es namlich, dass
Osterreich  eine  Neutralitit
«nach der Art der schweizeri-
schen» annehmen sollte. Im
gleichen Protokoll wird aber
auch der Beitritt Osterreichs zur
UNO vorgesehen. Damit hat die
UNO, deren Mitglieder iiber
diesen Umstand im einzelnen in-
formiert wurden, eine indirekte
Anerkennung der Neutralitit
vorgenommen. Daran sollten
wir denken.

Die Schweiz wiirde iibrigens
auch als UNO-Mitglied trotz ih-
rer Neutralitit einen klaren
Standpunkt einnehmen kénnen.
Es wire also nicht so, dass sie
sich dauernd der Stimme enthal-
ten miisste. Dies bedeutete aber
auch keine Anderung der Aus-
senpolitik, wenn man sich an ei-
nige Stellungnahmen des Bun-
desrat_es zu politischen Ereignis-
sen erinnert:

- des Einfalls sowjetischer
Truppen in Ungarn (1956);

- des Einfalls von Warschauer-
pakt-Truppen in der Tschecho-
slowakei (1968);

- der Hinrichtung baskischer
Autonomisten in Spanien (1975);
- des Einfalls sowjetischer
Truppen in Afghanistan (1979);
- der Ausrufung des Kriegsrech-
tes in Polen (1981);

- des Abschusses einer koreani-

schen Maschine durch die
UdSSR (1983);

- der Invasion der USA in Gre-
nada (1983);

- der verschiedentlichen Verur-
teilungen der siidafrikanischen
Apartheidpolitik durch den
Bundesrat.

Dazu ist zu sagen, dass diese kla-
ren Stellungnahmen keine nega-
tiven Riickwirkungen zur Folge
hatten und auch den Einsatz des
Roten Kreuzes nicht behinder-
ten.

Noch an etwas ist dabei zu erin-
nern: 1953, als die Schweiz von
den USA angefragt wurde, ob
sie bereit sei, bei der Uberwa-
chung des Waffenstillstandes
und des Austausches von
Kriegsgefangenen in Korea mit-
zuwirken, hatte die Landesre-
gierung gesagt: « Die Neutralitdt
der Schweiz kann nicht rein pas-
siver Natur sein, sie muss viel-
mehr in den Dienst des Friedens
gestellt werden.» Zwischen den
beiden Korea ist seither viel ge-
schehen. Die Schweiz hat uni-
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formierte Wehrpflichtige an die
Grenze zwischen den beiden
Landern geschickt. Einen neuen
Krieg hat es nie mehr gegeben.
Damit sind zwar noch keines-
wegs alle Schwierigkeiten ausge-
raumt. Indessen zeichnen sich
im geteilten Korea Bemiihungen
der Anndherung ab, die immer-
hin zu Hoffnung Anlass geben.
Korea ist nur ein Beispiel dafiir,
dass der Weg zum Frieden weit
ist und eine lange Zeit erfordert.
Die Weltgeschichte bewegt sich
dort, wo sie ohne kriegerische
Mittel auskommt, nur langsam
und zdh, weil ohne Waffen nur
das Gespriach, die Verhandlung,
das geduldige Argumentieren
und Uberzeugen moglich sind
als «Waffen». Wir alle wissen,
wie unglaublich zeitraubend es
ist, bis Menschen ihre Ansichten
und Vorurteile dndern und be-
seitigen. Darin aber unterschei-
det sich der Gang humaner Frie-
densbemiihungen von der ge-
waltsamen Regelung von Kon-
flikten. Die Geduld ist der Preis
fiir gewaltlose Problemldsung.
Darin hat die Schweiz eine lange
historische Erfahrung, Ubung
und Praxis.

Sollte davon die internationale
Staatengemeinschaft, die heute
in der UNO praktisch vollzéhlig
versammelt ist, nicht auch profi-
tieren konnen? Sie kann es,
wenn wir Ja sagen zu einem
Vollbeitritt der Schweiz zu den
Vereinten Nationen.

Denkschrift zum UNO-Beitritt

der Schweiz

Elf Vereinten Nationen als «internationale Tagsatzung»

Die UNO ist fiir viele Schweizer
heute noch ein fernes, ver-
schwommenes Gebilde. Obwohl
Sie ihren europdischen Sitz teil-

weise auch in unserem Land hat,
bringen unsere Zeitungen Mel-
dungen iiber sie meist nurin klei-
ner Schrift und an verstecktem

Ort, wobei dies sowohl Ursache
wie Folge unserer gleichgiiltigen
Haltung gegeniiber den Verein-
ten Nationen sein mag.
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Auf jeden Fall sind viele unserer
Mitbiirgerinnen und Mitbiirger
der Meinung, wir brauchten die
UNO nicht, wir seien bisher oh-
ne sie ausgekommen und wiir-
den auch in Zukunft unsere Pro-
bleme ohne sie losen kénnen. Sie
sind der Ansicht, niemand habe
uns in unsere Angelegenheiten
dreinzureden. Wie wir mit aus-
lindischen Arbeitern und Asyl-
suchenden umgehen, sei allein
unsere Sache. Erscheinungen
wie Arbeitslosigkeit und neue
Technologie werde unsere Wirt-
schaft aus eigener Kraft mei-
stern. Auch das Waldsterben
und die Luftverschmutzung
konnten wir mit technischen
Mitteln allein l6sen. So glauben
sie und wiahnen sich hinter unse-
ren Grenzen sicher und zufrie-
den.

Wer so denkt, hilft mit am Pro-
zess der Erstarrung der Schweiz,
der schliesslich zu ihrem Tode
fithren kann. Er hdngt einer Illu-
sion nach: der langst iiberholten
Vorstellung eines von seiner
Umwelt unabhidngigen Landes.
Dabei sind wir doch je ldnger,
desto mehr durch Handel, Wirt-
schaft, Technik und Politik mit
dem Ausland so stark verfloch-
ten, dass wir uns aus diesem Ge-
flecht von Beziehungen gar
nicht mehr lésen kénnten. Ein
Zusammenstoss der beiden
Grossmichte wiirde auch uns
treffen, die Einstellung aller
Zahlungen aus der Dritten Welt
wiirde auch unsere Wirtschaft
vor schwerste Probleme stellen,
und eine Umweltkatastrophe ir-
gendwo auf der Welt koénnte
leicht auch fiir die Schweiz ver-
heerende Folgen haben.

Resignation

Manche Schweizer sehen zwar
die grossen Gefahren, die auf
uns zukommen: die Irrsinnsrii-
stung einerseits und der zuneh-
mende Hunger in der Dritten
Welt anderseits. Doch ange-
sichts des Ausmasses der dro-
henden Katastrophe fithlen sie
sich ohnmichtig und hilflos. Sie

el

sehen keine Moglichkeit zum
Eingreifen, erwarten nichts von
politischer Arbeit, also auch
nichts von einem Beitritt zur
UNO. Sie ziehen sich zuriick auf
die Gestaltung ihres personli-
chen Lebens und auf eine priva-
te Frommigkeit, die in rein pas-
siver Art alles Heil von einem di-
rekten Eingreifen Gottes erwar-
tet. Eine solche Haltung ist
nichts anderes als eine Flucht
vor der Verantwortung gegen-
iiber den drdngenden Proble-
men und eine leider weit verbrei-
tete Form von Resignation.

Theologische
Grundiiberlegung

Utopie einer friedvollen und
gerechten Viélkergemeinschaft
Vor dem Sitz der UNO in New
York steht eine Plastik mit dem
Titel: «Schwerter zu Pflugscha-
ren.» Mit diesem Kunstwerk soll
die Leitvorstellung, die hinter
der Organisation der Vereinten
Nationen steht, ausgedriickt
werden: Friede und Gerechtig-
keit sollen auf der ganzen Erde
herrschen. Diese Utopie kniipft
an eine biblische Verheissung
an, die im Buch des Propheten
Micha iiberliefert wird:

«Und es wird geschehen in den
letzten Tagen, da wird der Berg
mit dem Hause des Herrn festge-
griindet stehen an der Spitze der
Berge und die Hiigel iiberragen;
und Voélker werden zu ihm hin-
stromen, und viele Nationen
werden sich aufmachen und
sprechen: 'Kommt, lasst uns
hinaufziehen zum Berge des
Herrn, zu dem Hause des Gottes
Jakobs, dass er uns seine Wege
lehre, und wir wandeln auf sei-
nen Pfaden; denn von Zion wird
Weisung ausgehen, und das
Wort des Herrn von Jerusalem.’
Und er wird Recht sprechen zwi-
schen vielen Volkern und Wei-
sung geben starken Nationen bis
in die Ferne; und sie werden ihre
Schwerter zu Pflugscharen
schmieden, ihre Spiesse zu Reb-
messern. Kein Volk wird wider
das andere das Schwert erheben,

und sie werden den Krieg nicht
mehr lernen. Sie werden ein je-
der unter seinem Weinstock und
unter seinem Feigenbaum sit-
zen, ohne dass einer sie auf-
schreckt.» (Michad, 1-9)

Die Rede von einem Reich des
Friedens und der Gerechtigkeit
findet sich in der Bibel nicht nur
bei den Propheten des Alten Te-
staments. Sie bleibt auch zentra-
les Thema der Verkiindung Je-
su.

Verheissung des Reiches Golttes
und Politik

Die biblische Rede vom Reich
Gottes ist oft missverstanden
worden, und auch heute hort
man nicht selten falsche Mei-
nungen dariiber, was das Reich
Gottes fiir uns bedeutet. So wird
etwa behauptet, das Reich Got-
tes habe mit menschlicher Tétig-
keit nichts zu tun. Erst jenseits
des Todes offne es sich dem
Glaubigen. Das irdische Dasein
wird aufgefasst als « Wartesaal
fiir die Ewigkeit», wo die Gldu-
bigen sich in frommer Gesin-
nung auf ihre Abberufung ins
Jenseits vorbereiten. Die Reich-
Gottes-Idee ist in diesem Ve{-
standnis vor allem fiir das indivi-
duelle Seelenheil von Bedeu-
tung. Der Umgang mit ihr be-
schrankt sich weitgehend auf
den abgegrenzten Raum religio-
ser und kultischer Betédtigung.
Die Bibel zeigt eine andere Per-
spektive. Fir sie hat das Re_iCP
Gottes nicht nur mit dem indivi-
duellen Seelenheil, sondern
auch mit Politik zu tun. Es geht
um das «Reich Gottes und seiné
Gerechtigkeit» (Matthaus 6,
33). Jesus interessierte sich In
seiner Reich-Gottes-Verkiindi
gung nicht so sehr fiir di
menschliche Zukunft nach dem
Tod, als vielmehr fiir das Leben
vor dem Tod und wie es zu g
stalten sei. Zwar ist richtig, dass
nie ein bestehender Zustand mit
der Verwirklichung des Reiches
Gottes gleichgesetzt ~werden
darf. Insofern bleibt das Reich
Gottes immer «jenseitig». Das
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heisst aber nicht, dass man sich
in einer falschen Alles-oder-
nichts-Alternative bei seinen
weltlichen Geschiften nicht
mehr an das Reich Gottes zu
kehren brdauchte, nach dem
Motto: «Wenn wir das Reich
Gottes ohnehin nicht vollstan-
dig errichten koénnen, so wollen
wir fein sduberlich trennen: hie
Realitdt, Diesseits, Politik, dort
Reich Gottes, Jenseits, Reli-
gion.»

Eine solche Trennung wirkt sich
verheerend aus. Eine Reich-
Gottes-Verkiindigung, die sich
nicht mehr ums Diesseits und so-
mit ums Politische kimmert,
wird zur Ideologie, welche unge-
rechte Zustande religios iber-
hoht, statt sie zu beseitigen. Sie
veranlasst die Glaubigen, aus
der Wirklichkeit zu fliehen, statt
sich in ihr zu engagieren. Reli-
gion wird «Opium des Volkes».
Anderseits gerat eine Politik, die
sich nicht an Utopie orientiert,
welche die real existierenden
Verhiltnisse immer iiberschrei-
ten, in die Gefahr, entweder be-
stehende Zustinde absolut zu
setzen, oder opportunistisch,
ZY(lisch oder verzweifelt die
Spiele der Macht zu betreiben.

Utopiefreudigkeit der Bibel

contra Schweizer Pragmatismus
Im Grunde genommen ist die Bi-
bel nichts anderes als eine iiber
Jahrhunderte sich erstreckende
Dokumentation von Utopien
oder Verheissungen und ihren
Wirkungen in unterschiedlich-
sten  geschichtlichen Situatio-
nen. Grundlegend halten die bi-
blischen Verheissungen den
Wun_sch nach Freiheit, Gerech-
tigkeit und Frieden wach und
weh(en damit einem zynischen
I:"essyr'nismus, der nicht mehr an
¢ine Anderung der bestehenden
Verhdltnisse zum  Besseren
g'l.aubt. Sie ermutigen jene, die
fiir Freiheit, Frieden und Ge-
rechtigkeit kdampfen, trotz Lei-
den und Verfolgung durchzu-
halten, Sie regen die Phantasie
Zu neuen Problemldsungen an.

Durch ihre Konfrontation mit
den realen Verhiltnissen rufen
sie in Erinnerung, dass sie als
Verheissungen immer noch aus-
stehen.

Vielleicht krankt die Schweiz
heute daran, dass viele Biirge-
rinnen und Biirger nicht mehran
die grossen Verheissungen glau-
ben. Man bekommt hie und da
den Eindruck, dass sie den
schweizerischen Ist-Zustand als
denjenigen auffasssen, iiber den
hinaus nichts Grosseres gedacht
werden kann. Ein kleinkarierter
Pragmatismus ist die Folge die-
ser Mentalitat. Jeder Enthusias-
mus fiir das Ideal einer univer-
sellen Friedensordnung scheint
verflogen zu sein.
Verheissungsglaube

und Mut zu neuen Schritten
Der Verheissungsglaube be-
schrankt sich im biblischen Ver-
standnis keineswegs auf eine
wortgewaltige Beschworung der
grossen Ideale oder auf ihre kul-
tische Feier. Er kann nicht vom
Handeln losgelost werden. Kri-
terium fur die Echtheit des Ver-
heissungsglaubens sind  die
Schritte auf die Verheissung zu.
Zum Verheissungsglauben ge-
hort Risikobereitschaft. Dies
wird an zentralen Stellen des Al-
ten wie des Neuen Testaments
deutlich:

Abraham, der Vater der Volker,
verliess Heimat, Verwandt-
schaft und Vaterhaus, um in das
Land der Verheissung zu ziehen
(1. Mose 12), Israel floh von den
Fleischtopfen Agyptens in die
Freiheit (2. Mose), Simon, An-
dreas, Jakobus und Johannes
verliessen ithre Netze, um dem
Ruf des Reiches Gottes zu fol-
gen (Markus 1, 14-20).

In diesen Erzdhlungen wird Alt-
bewihrtes, oder wenigstens Ver-
trautes, zuriickgelassen, zugun-
sten einer Verheissung, deren
Erfiillung nach menschlichem
Ermessen alles andere als garan-
tiert ist. Und tatsédchlich war in
allen diesen Fillen der Weg auf
die Verheissung hin gespickt mit
beschwerlichen Hindernissen,

Zweifeln an der Erfiillung der
Verheissung, Versuchungen
umzukehren, Verrat oder er en-
dete gar mit der Hinrichtung.
Die Bibel blendet das Leid, wel-
ches einem auf dem Weg in
Richtung Verheissung zustossen
kann, nicht aus. Starker aber be-
zeugt sie einen Verheissungs-
glauben, der gegen alle widrigen
Realitaten und Enttauschungen
immer wieder die Oberhand ge-
winnt. Dieser Glaube eroffnet
den Raum fir jene Schritte, die
notwendig sind, damit die
Glaubwiirdigkeit der grossen
Verheissungen in jeder Zeit neu
erfahrbar wird. Die offenherzi-
ge und risikobereite Einstellung
gegeniiber Verheissungen, wie
sie in der judisch-christlichen
Tradition immer wieder bezeugt
wird, findet wohlihren treffend-
sten Ausdruck in den Gleichnis-
sen vom Schatz im Acker und
von der Perle.
«Das Reich der Himmel ist
gleich einem im Acker verborge-
nen Schatz, den ein Mensch
fand und wieder verbarg. Und in
seiner Freude geht er hin und
verkauft alles, was er hat, und
kauft jenen Acker. Wiederum
ist das Reich der Himmel gleich
einem Kaufmann, der schone
Perlen suchte. Als er aber eine
kostbare Perle gefunden hatte,
ging er hin, verkaufte alles, was
er hatte, und kaufte sie.»
(Matthaus 13, 44-46)
Die ungeziigelte Begeisterung,
in der sich die gliicklichen Finder
von Schatz bzw. Perle in Be-
schlag nehmen lassen, mag zwar
einen zuriickhaltend niichternen
und verantwortungsbewussten
Schweizer befremden; dieses ra-
dikale Sicheinlassen auf das
Reich Gottes, welches ein Reich
des Friedens und der Gerechtig-
keit ist, gehort aber unaufgeb-
bar zum christlichen Glauben.
Mdgen sich iiberkommene Le-
bensformen und Vorstellungen
noch so sehr bewihrt haben, die
jidisch-christliche Tradition ist
eine einzige Ermutigung, immer
wieder iiber diese hinaus auszu-



greifen auf die je grossere Ver-
heissung eines umfassenden
Friedensreiches. Abraham, das
Volk Israel unter Moses Fiih-
rung, die Apostel zeigen, dass
dieser Ausgriff nicht nur in
Worten  geschieht, sondern
Schritte zur Folge hat, die der
Grosste der Verheissung ange-
messen sind.

Die durchgehende Hinneigung
zur Utopie trotz aller leidvollen
Realitdten, die eine gerechte und
friedvolle Welt als Unmoglich-
keit erscheinen lassen konnten,
ist das bleibende Vermachtnis
jener Tradition, der wir uns ver-
bunden wissen. Dieses Ver-
mdéchtnis ermutigt uns auch heu-
te, den Ausgriff auf die Verheis-
sung einer gerechten und fried-
vollen Welt zu wagen.

Sozialethische Perspektiven
Das Weltgemeinwohl!

als volkerrechtliches
Ordnungsprinzip

Ob die Schweiz der UNO beitre-
ten soll, ist mehr als nur eine po-
litische Ermessensfrage, die sich
in einem pragmatischen Auf-
rechnen aller Vor-und Nachteile
erschopfen wiirde. Es geht dabei
in erster Linie um eine sozial-
ethische Frage, um die Pflichten
unseres Landes gegeniiber der
Volkergemeinschaft, um den
moralischen Gehalt schweizeri-
scher Aussenpolitik. Das Ge-
meinwohl, fiir das die Stimm-
birgerinnen und Stimmbiirger
am 16. Mirz 1986 Verantwor-
tung tragen, beschrdnkt sich
langst nicht mehr auf den eige-
nen Staat, es ist dariber hinaus
ein Ordnungsprinzip von welt-
weiter Geltung geworden.

Es gibt, in der Sprache der ka-
tholischen Kirche ausgedriickt,
das « Weltgemeinwohl» (Gaudi-
um et spes, N. 84), das alle Vol-
ker zu einer natiirlichen Ge-
meinschaft verbindet. Als Reak-
tion auf die «Geburt des souve-
ranen Staates» finden wir dieses
Prinzip schon in der spanischen
Spétscholastik, vor allem bei
Franz de Vitoria und Franz Sua-

rez. Christian Wolff entwickelt
daraus den Begriff der «civitas
maxima», der erstmals nicht nur
eine rechtliche Gemeinschaft
der Volker, sondern auch eine
handlungsfahige Organisation
der Volkergemeinschaft meint.
Kant gibt dieser Organisation
wenig spater die Bezeichnung
«Volkerbund».

Heute ist die Organisation der
Vereinten Nationen berufen, im
Namen und Auftrag der Volker-
gemeinschaft zu handeln, insbe-
sondere Kriege zu verhindern,
die Abriistung voranzubringen,
eine neue Weltwirtschaftsord-
nung zu schaffen, die Weltoko-
nomie mit der Weltokologie in
Einklang zu bringen und den
Menschenrechten zum Durch-
bruch zu verhelfen. Wer diese
Ziele einer menschlich-mensch-
heitlichen Ordnung bejaht, der
muss auch fiir die UNO eintre-
ten und alles unternehmen, um
ihre Autoritat zu starken. Mit
diesen Zielen unvereinbar wire
insbesondere das freiwillige Ab-
seitsstehen eines einzelnen Staa-
tes. Gegeniiber dem Weltge-
meinwohl, der Volkergemein-
schaft und der sie reprdsentie-
renden Organisation gibt es da-
her auch keinen «Sonderfall
Schweiz».

Wie schon die Naturrechtslehre
der Aufklarung den Auszug der
Menschen aus dem «Naturzu-
stand» (exeundum esse e statu
naturae) und ihre Einordnung in
einen Staatenverband postulier-
te, nicht anders verlangt heute
das Weltgemeinwohl von den
Staaten, dass sie den «Naturzu-
stand» untereinander iiberwin-
den und sich einer Verfassung
der Volkergemeinschaft unter-
stellen. Zwar gibt es das Volker-
recht, das die Staaten auf eine
minimale Ordnung verpflichtet.
Doch fehlt ihm die Instanz, die
in der Lage wire, diese Ordnung
mit der nétigen Autoritidt durch-
zusetzen und den Erfordernis-
sen einer planetarisch zusam-
menriickenden Menschheit an-
zupassen. Zwischen den Staaten

herrscht die Anarchie, die mit
dem schier uniiberwindlichen
Dogma von der einzelstaatli-
chen Souverdnitat begriindet
wird. Solange aber die Staaten
Anarchisten sind, solange kann
keines der grossen Weltproble-
me gelost werden. Die Utopie ei-
ner solidarischen Weltfodera-
tion ist zur Uberlebensfrage ge-
worden.

Auch die Sozialethik der christ-
lichen Kirchen spricht sich im-
mer vernehmlicher fiir eine
Weltorganisation mit politi-
scher und rechtlicher Autoritat
aus. «Dass der Weg zur Volker-
gemeinschaft und deren Errich-
tung nicht den Willen der Staa-
ten zur einzigen und letzten
Norm hat, sondern vielmehr die
Natur oder den Schopfer», sagte
bereits Papst  Pius  XIL
(Utz/Groner, N. 3966). Und
Papst Paul VI. schreibt in seiner
Enzyklika «Populorum pro-
gressio»: «Wer sieht nicht die
Notwendigkeit ein, allmahlich
zur Errichtung einer die Well
umfassenden Autoritit zu kom-
men, die imstande ist, auf der
rechtlichen wie auf der politi-
schen Ebene wirksam zu han-
deln? - Manche mogen solche
Hoffnungen fiir utopisch hal-
ten. Es konnte aber sein, dass
sich ihr Realismus als irrig er-
weist, dass sie die Dynamik einer
Welt nicht erkannt haben, die
briiderlicher leben will, die sich
trotz ihrer Unwissenheit, ihrer
Irrtiimer, ihrer Fehler, ihrer
Riickfille in die Barbarei, ihres
Abschweifens vom Weg des
Heils, langsam, ohne sich dar-
iiber klar zu sein, ihrem Schop-
fer nahert» (N. 78f). Ahnlich
fordert der Okumenische Ral
der Kirche weltrechtliche Struk-
turen, die in Richtung auf e
supranationale Autoritét zielen:
«Strukturen internationalen
Ranges sollten gestarkt werden;
gleichzeitig sollten sie grundle
gende Anderungen in der Welt
ordnung ermoglichen. Die N&
tionen besitzen noch kein wirk
sames Weltsystem fiir die Auf
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rechterhaltung des Friedens.
Einseitige Intervention durch
Grossmachte ist keine tragbare
Alternative» (Uppsala, S. 73).
Dass die «Aufrechterhaltung
des Friedens» ein «wirksames
Weltsystem» voraussetzt, ent-
spricht der Position der katholi-
schen Soziallehre. Das Zweite
Vatikanische Konzil sieht im
«Recht auf sittlich erlaubte Ver-
teidigung» nur eine Not- und
Ubergangsordnung, «solange es
noch keine zustandige interna-
tionale Autoritiat gibt» (Gaudi-
um et spes, N. 79). Diese inter-
nationale, genauer: supernatio-
nale Autoritat ist zum kategori-
schen Imperativ unseres Zeital-
ters geworden. Nach Pius XII.
misste sie sogar «mit hochster
Machtvollkommenheit» ausge-
stattet werden, um «jede Bedro-
hung durch Einzel- oder Kollek-
tivangriff im Keime zu ersticken
(Utz/Groner, N. 3495) und
«dem Wettriisten, durch das
sich seit Jahrzehnten die Volker
zugrunde richten und vollig
nutzlos aufreiben, ein Ende zu
machen»  (Utz/Groner, N.
3995).

Mit der Eindammung der zwi-
schenstaatlichen Gewalt wiirde
die Volkergemeinschaft aber
erst einen «negativen Frieden»
erreichen, der ohne Ergianzung
durch Strukturen der internatio-
nalen Gerechtigkeit, ohne «po-
sitiven Frieden» also, keinen Be-
stand hitte. Der Okumenische
Rat der Kirchen hat als Syno-
nym fiir den positiven Frieden
den Begriff der gerechten, parti-
Zipatorischen und iiberlebensfi-
higen Gesellschaft entwickelt.
Diese neue Gesellschaft sollte
sich nicht mehr an den Priorita-
ten der Kapitalverwertung, son-
dern an den Grundbediirfnissen
dé‘f Menschen orientieren. Sie
wirde weltweit das Recht des
Stérkeren iiberwinden und eine
solidarische Wirtschaftsord-
nung hervorbringen. Der Oku-
Menische Rat der Kirchen setzt
sich darum ein fiir «die Schaf-
fung von libernationalen Struk-

turen», die sich «mit der Wirt-
schaftsplanung fir einzelne Re-
gionen und die ganze Welt, ein-
schliesslich der Stabilisierung
des internationalen Marktes»
befassen und selbst eine Welt-
steuer erheben kénnten (Uppsa-
la, S. 50f). «Aufgabe der inter-
nationalen Gemeinschaft ist
es», auch nach Meinung des
Konzils, «unter Beriicksichti-
gung des Subsidiaritdtsprinzips
die wirtschaftlichen Verhaltnis-
se weltweit so zu ordnen, dass sie
sich nach der Norm der Gerech-
tigkeit entwickeln» (Gaudium et
spes, N. 86).

Die UNO als Organ

der Vélkergemeinschaft

Die UNO st noch nicht die «uni-
versale politische Gewalt», wie
sie der Sozialethik der Kirchen
entsprache. Dass sie sich aber
auf dem Weg zu dieser weltweit
anerkannten Autoritdt befin-
det, geht aus dem Universali-
tatsanspruch ihrer Charta her-
vor. Die UNO will alle Staaten
umfassen und alle Staaten auf
die Grundsatze ihrer Charta ver-
pflichten. Die Charta bricht
auch das ihr widersprechende
Vertragsrecht unter den Mit-
gliedstaaten (Art. 103). Und
selbst die Nichtmitgliedstaaten
sind den Prinzipien der Charta
(Art. 2, Ziff. 6), ja sogar den
Zwangsmassnahmen des Sicher-
heitsrates (Art. 39ff.) unterwor-
fen. Deutlicher als durch diesen
Ansatz von Supranationalitat
konnte die Charta nicht mehr
betonen, dass sie sich als Verfas-
sungsgemeinschaft und nicht als
zwischenstaatlichen Vertrag be-
greift. Wer i1hr diesen Verfas-
sungsrang bestreitet, wer insbe-
sondere die Rechtspflichten der
Nichtmitgliedstaaten gegeniiber
der UNO in Abrede stellt, der
geht vom alten Souveranitits-
dogma aus, das Pius XII. einst
den «Keim des unendlichen
Ubels» (Utz/Groner, N. 6326)
genannt hat, das sozialethisch
schon immer unhaltbar war und
das heute auch volkerrechtlich
nicht mehr vertretbar ist.

Einen unermesslichen Fort-
schritt fiir die Sache des Friedens
bedeutet das Gewaltverbot in
Art. 2 der UNO-Satzung. Die
Charta anerkennt zwar ein
Recht auf individuelle und kol-
lektive Selbstverteidigung, aber
nur solange, als der Sicherheits-
rat nicht in der Lage ist, «die zur
Wahrung des Weltfriedens und
der internationalen Sicherheit
erforderlichen Massnahmen»
(Art. 51) zu treffen. Diese Mass-
nahmen konnen aus friedlichen
oder aus militdrischen Sanktio-
nen bestehen. Wiirden sie kon-
sequent und gegeniiber jedem
Volkerrechtsbrecher angewen-
det, wiirde das von der Charta
vorgesehene System der kollek-
tiven Sicherheit also funktionie-
ren, so gidbe es auch keine vol-
kerrechtlich zulassige Selbstver-
teidigung mehr. Die Militir-
blocke wiirden iiberflissig. Ein
entscheidender Schritt in Rich-
tung Weltfrieden wire getan.
Mit der UNO-Charta setzt sich
die Volkergemeinschaft aber
auch zum ersten Mal in der Ge-
schichte das Ziel, «eine interna-
tionale Zusammenarbeit herbei-
zufiihren, um internationale
Probleme wirtschaftlicher, so-
zialer, kultureller und humani-
tarer Art zu losen» (Art. 1, Ziff.
3). An «wirtschaftlichen und so-
zialen Zielen» nennt Art. 55 ins-
besondere die «Verbesserung
des Lebensstandards, die Voll-
beschaftigung» und den «wirt-
schaftlichen und sozialen Fort-
schritt und Aufstiegn. Die
Grundform der solidarischen
Kooperation, die diesen Bestim-
mungen zugrundeliegt, war dem
bisherigen Volkerrecht vollig
unbekannt.
Die UNO ist nicht nur nach dem
Anspruch der Charta, sondern
auch nach Zahl und Bedeutung
ihrer Mitglieder zur universellen
Weltorganisation  geworden.
Der Universalitat der Mitglied-
staaten entspricht die Universa-
litat der in Angriff genommenen
Aufgaben. Trotz allen Unzuldn-
glichkeiten, zu denen insbeson-
9



dere das bisherige Versagen der
kollektiven Sicherheit gehort,
leistet die UNO eine nicht mehr
wegzudenkende Arbeit fiir den
Weltfrieden und die internatio-
nale Gerechtigkeit: von der Aus-
einandersetzung mit jedem Ag-
gressor vor dem Sicherheitsrat
bis zu den friedenserhaltenden
Aktionen der Blauhelme, vom
Entkolonisierungsprozess  bis
zum Nord-Siid-Dialog sowie
von den humanitiaren Aktionen
bis zur Kodifizierung der Men-
schenrechte.

Die UNO gehort damit zu jenen
«internationalen Institutio-
nen», die sich nach Auffassung
des Konzils «um die Menschheit
hoch verdient» machen: «Sie er-
scheinen als erste Versuche, eine
internationale Grundlage fiir die
Gemeinschaft der ganzen
Menschheit zu schaffen, damit
so die schweren Fragen unserer
Zeit gelost werden» (Gaudium
et spes, N. 84). Auch der Welt-
kirchenrat «ruft die Kirchen der
Welt auf, alle Angriffe, die die
UNO schwichen oder zerstoren
konnten, abzuwehren und Wege
zu suchen und zu befirworten,
auf denen sie in ein Instrument
verwandelt werden kann, das
vollkommen in der Lage ist, den
Frieden zu gewihrleisten und
die Gerechtigkeit in weltweitem
Ausmass zu garantieren» (Genf,
S. 183).

Vorrang des Weltgemeinwohls,
der Vilkergemeinschaft und der
UNO gegentiber der Neutralitdt
Wenn die UNO einer Grund-
norm des Weltgemeinwohls ent-
spricht, dann ist die Mitglied-
schaft aller Staaten in dieser
Weltorganisation sozialethisch
zwingend. Das Weltgemein-
wohl, das die Vereinigung aller
Staaten zu einer handlungsfahi-
gen Volkergemeinschaft ver-
langt, kennt keinen «Sonderfall
Schweiz». Das ist wohl auch die
Meinung des Bundesrates, der
den UNO-Beitritt unseres Lan-
des damit begriindet, dass die
UNO «der umfassendste jemals
unternommene Versuch» sei,
10

«die Staatengemeinschaft zu or-
gansieren und die reine Macht-
politik in den internationalen
Beziehungen durch die Schaf-
fung einer auf den Frieden, die
Gerechtigkeit und den Fort-
schritt ausgerichteten Ordnung
zu uberwinden» (Botschaft, S.
55). Bundesrat sowie National-
und Stdnderat verlassen leider
die sozialethische Linie dieser
Argumentation, wenn sie die
Vereinbarkeit des UNO-Bei-
tritts mit der schweizerischen
Neutralitdt zu begriinden su-
chen. Statt sich zu fragen, ob es
tiberhaupt eine Neutralitat ge-
geniiber der Weltorganisation
als dem reprédsentativen, vom
Weltgemeinwohl  geforderten
Organ der Volkergemeinschaft
geben kann, wollen sie den Bei-
tritt unseres Landes mit der vor-
gdngigen Erklarung verbinden,
«dass die Schweiz ihre dauernde
und bewaffnete Neutralitdt bei-
behilt». Diese Neutralitatser-
klarung spiegelt jedoch nur wie-
der das alte Souverdnitidtsdog-
ma, das die universale Verbind-
lichkeit der UNO-Charta ab-
lehnt und daher auch nicht zwi-
schen der Uno als dem reprisen-
tativen Organ der Volkerge-
meinschaft und irgendeiner par-
tikularen  Staatenverbindung
wie Europaische Gemeinschaft,
Nato oder Warschauer Vertrag
unterscheidet.

Der Vorbehalt der Neutralitit
mochte gegeniiber dem Volker-
bund als einer nicht-universalen
Organisation und gegeniiber der
frithen UNO als einer «Organi-
sation der Siegermiachte des
Zweiten Weltkrieges» (Bot-
schaft, S. 43) berechtigt erschei-
nen, er ist es nicht mehr gegen-
iiber der heutigen UNO als «ei-
nem Forum der umfassenden in-
ternationalen Zusammenar-
beit» (ebenda). Es gibt keine
Neutralitdt gegeniiber der Vol-
kergemeinschaft und deren re-
prdsentativem Organ, genau so
wenig als es eine Neutralitit ge-
geniiber dem allgemeinen Vol-
kerrecht geben kann. Das Welt-

gemeinwohl verpflichtet alle
Staaten zur Zusammenarbeit,
heute auch zur Zusammenarbeit
in der UNO.

Die neutralitdatsethischen Kon-
sequenzen des Weltgemein-
wohls sind weitreichend: Sie be-
sagen, dass der Neutrale seine
Neutralitat nicht verletzt, wenn
er sich den Entscheidungen der
UNO unterordnet. Demgegen-
tiber horen wir die Meinung, der
UNO-Beitritt sei fiir die Schweiz
nur deshalb unbedenklich, weil
das System der kollektiven Si-
cherheit nicht funktioniere und
die Schweiz deshalb nicht be-
fiurchten miisse, in militdrische
Auseinandersetzungen ZWi-
schen der UNO und irgendwel-
chen Drittstaaten hineingezogen
zu werden. Aus sozialethischer
Sicht ist diese Argumentation
abzulehnen. Kollektive Sicher-
heit als Form, wie die «universa-
le politische Gewalt» ausgeiibt
werden miisste, bleibt im Inter-
esse des Weltfriedens unver-
zichtbar. Sie ist eine Forderung
des Weltgemeinwohls, der auch
die Neutralitdt nicht widerspre-
chen kann.

Solange die Staaten allerdings
das Selbstverteidigungsrecht der
UNO-Charta fiir sich in An-
spruch nehmen, solange fillt
auch das neutrale «Stillesitzen»
nicht aus dem Rahmen der
UNO. Wie nun aber das Recht
auf Selbstverteidigung unter
dem Vorbehalt von Massnah-
men des Sicherheitsrates steht,
so steht auch die Neutralitdt un-
ter dem Vorbehalt der (funktio-
nierenden) kollektiven Sicher-
heit. Der Sicherheitsrat, der
Massnahmen gegen die Volker-
rechtsbrecher trifft, handelt als
Organ der Volkergemeinschaft,
der gegeniiber es eine Neutrali-
tdt nicht geben kann. Sogar der
Bundesrat meint, «es diirfe kaum
je moglich sein», den (neutrali-
tatsrechtlichen) «Gleichbehand-
lungsgrundsatz auf zwel 50 un-
gleiche Konfliktparteien wie €I
nen einzelnen Rechtsbrecher
einerseits und die ganze iibrige



Staatengemeinschaft andrer-
seits anzuwenden» (Botschaft,
S.52). Zu Recht, denn Gewalt,
die der Sicherheitsrat gegen ei-
nen Rechtsbrecher anwendet, ist
keine kriegerische Handlung,
sondern eine Sanktion. Die
Pflicht des Neutralen, sich der
aktiven Unterstiitzung einer
kriegsfiihrenden Partei zu ent-
halten, findet daher auf die
UNO keine Anwendung. Dar-
iiber hinaus wére zu fragen, wa-
rum die Schweiz gegeniiber der
UNO nicht nur die «dauernde»,
sondern auch noch die «bewaff-
nete» Neutralitat erklaren soll-
te. Will sich unser Land vom
Abriistungsziel der UNO-Char-
ta (Art. 11, Abs. 1; Art. 26) di-
spensieren lassen? Darauf bleibt
uns die offizielle Schweiz eine
befriedigende Antwort schul-
dig.

Und warum stellt sich die 6ffent-
liche Meinung in unserem Land
immer nur die Frage, ob ein
UNO-Beitritt die Neutralitit ge-
fahrden konnte? Missten wir
uns nicht weit mehr Sorgen um
unsere Solidaritdt machen, die
Janicht weniger als die Neutrali-
tdt zu den aussenpolitischen Ma-
Ximen der Schweiz gehort (vgl.
B_otschaft, S. 59ff.)? Unsolida-
risch ist der Staat, der die UNO
nicht «als Instrument zur Forde-
rung einer dynamischen Gerech-
tigkeit» (Genf, S. 202) einsetzt.
Unsolidarisch wire aber auch
ein Volk, das auf dieses Instru-
ment liberhaupt verzichten und
sich dadurch aus der Organisa-
tion der Volkergemeinschaft
ausschliessen wiirde. Unsolida-
risch ware vor allem ein Volk,
daS_ sich in der iiberheblichen
Meinung gefallen wiirde, es sei
“zZu gut fiir die UNO».

Politische F olgerungen

Die Schweiz ist auf eine globale
Ordnung hingewiesen

Der untrennbare Zusammen-
hang des politischen Geschehens
auf der ganzen Erde kennzeich-
Net die heutige Weltlage: Innen-
und Aussenpolitik bilden eine

Einheit; Frieden und Bedro-
hung sind nicht teilbar, denn der
moderne Krieg ist nicht auf ein-
zelne Zonen, ein einzelnes Land
zu begrenzen. Auch ein europdi-
scher Zusammenschluss, selbst
wenn er umfassender und star-
ker ware als heute, ersetzt uni-
versales Denken und Handeln
nicht. Die Schweiz ist durch ihre
bisherige Geschichte auf eine
globale Organisation hingewie-
sen, ohne dass sie den Umweg
liber europiische Zusammen-
schliisse wie etwa die EG gehen
miusste. Die Historiker sprachen
bisher von den historischen
Raumen; jetzt ist nur noch ein
Raum der Menschheitsgeschich-
te gegeben, unsere Erde.

Die Aufgaben, die eine Weltor-
ganisation heute l6sen muss, be-
ziehen sich nicht nur auf die Er-
haltung der Erde und ihrer Res-
sourcen fiir kommende Ge-
schlechter. Die kulturelle Viel-
falt und die Identitat der einzel-
nen Volker sind ebenfalls wich-
tige Anliegen einer Weltinnen-
politik.

Die Schweiz arbeitet seit deren
Griindung in den meisten Spe-
zialorganisationen der UNO
(FAO, WHO, Unesco, ILO,
Unicef usf.) aktiv mit. Aber wir
konnen nicht iibersehen, dass
die Entscheide der Spezialorga-
nisationen mehr und mehr von
den politischen Gremien der
UNO, speziell der Generalver-
sammlung und ihren Kommis-
sionen, vorgespurt und be-
stimmt werden - und dort hat
die Schweiz keine Stimme und
somit keine Einflussmoéglich-
keit. Es ist nicht zu verantwor-
ten, dass unser Land, welches
doch durch die weltweite Hoch-
riistung genauso bedroht ist wie
die anderen, an den Abriistungs-
gesprachen in der UNO keinen
direkten Anteil nehmen kann.
Wenn wir weiter abseits stehen,
konnen wir keine konstruktiven
Ideen und keine Erfahrungen
aus unserer politischen Kultur in
diese schicksalsbestimmenden
Prozesse einbringen. «Wahre

Politik auch der Kleinsten ist
heute Weltpolitik oder an der
Wirklichkeit der Weltpolitik
orientiert. Wir sind nicht allein
auf dieser Welt» (Karl Jaspers).
Die UNO kann die
schweizerischen Erfahrungen
brauchen
Die politische UNO (General-
versammlung und ihre Kommis-
sionen, Sicherheitsrat, General-
sekretariat) bietet der Schweiz
ein ausgezeichnetes Forum zur
Mitarbeit an der gemeinsamen
Zukunft aller Volker. Hier kon-
nen unsere Vertreterinnen und
Vertreter auf die reichen Erfah-
rungen zuriickgreifen, welche
unser Land im Laufe seiner lan-
gen Entwicklung gemacht hat.
Dass auch blockfreie Staaten
und solche mit langer Neutrali-
tatstradition mitarbeiten, st
von grosser Wichtigkeit fir die
UNO; das zeigt der bedeutende
Einfluss Schwedens oder Oster-
reichs in der bisherigen Ge-
schichte der UNO. Beide Lander
haben schon einen Generalse-
kretar gestellt und auch sonst
wichtige Impulse vermittelt. Die
erfolgreichen Aktivitdten der
Schweiz in der Helsinki-Konfe-
renz beweisen, dass auch kleine
und traditionell neutrale Lander
etwas bewirken konnen.
Die UNO ist auf dem Weg zu ei-
ner Weltfoderation aller Staa-
ten, und das heisst, dass die
Schweiz mit ihrer reichen Erfah-
rungim foderalistischen Zusam-
menwirken wichtige Anregun-
gen einbringen kann. Man darf
nicht vergessen, wie lange der
Prozess des Zusammenwach-
sens in der Schweiz gedauert
hat; von den Biirgerkriegen des
15. bis 19. Jahrhunderts bis zum
heutigen Bundesstaat war ein
langer und beschwerlicher Weg
zuriickzulegen. Wenn man ver-
gleicht, so steht die UNO heute
vielleicht noch auf dem Stand
der von einer Tagsatzung (unge-
niigend) geleiteten Schweiz des
18. Jahrhunderts. Aber sie ist
bereits einige Schritte vorwirts-
gekommen im Bemiihen, die
11



zwischenstaatlichen Beziehun-
gen in rechtliche Bahnen zu len-
ken. Unsere eigenen Erfahrun-
gen der Konsensfindung durch
Uberzeugen und der schiedsge-
richtlichen Losung von Konflik-
ten konnen der UNO dienen.
Waihrend Jahrhunderten konn-
te die Schweiz keine Mehrheits-
beschliisse fallen.

UNO und Vélkerrecht

Kleine Staaten bekommen das
Faustrecht in den internationa-
len Beziehungen stets starker zu
spiren als grosse; darum hat die
Schweiz schon frith eine Pio-
nierstellung in der Entwicklung
des Volkerrechts eingenommen.
Die Rotkreuzkonventionen, die
Schaffung des Weltpostvereins
und die ersten internationalen
Absprachen iiber das Arbeits-
recht gehen auf schweizerische
Initiativen zuriick. Dabei haben

An diesem Text haben mit-
gearbeitet: Hans Hirschi,
Markus Mattmiiller, Andre
Monnier, Felix Miihleman,
Willy Spieler, Rolf Zaugg,

Hansheiri Ziirrer

sich entschiedene Christen wie
Henry Dunant immer wieder fiir
das Volkerrecht eingesetzt.
Wurde das Vélkerrecht friiher
durch eigens dazu einberufene
Staatenkonferenzen weiterent-
wickelt, so fillt die Aufgabe sei-
ner Fortbildung und Konkreti-
sierung heute meist in die Zu-
standigkeit der UNO. So ldsst
sich - wie die Erfahrung der letz-
ten Jahre zeigt - eine Verbesse-
rung der Rotkreuzkonventionen
kaum mehr ausserhalb der poli-
tischen Weltorganisation be-
werkstelligen. Auch die Kon-
vention gegen die Folter, die von
der Schweiz mitlanciert worden
ist, kann nur die UNO realisie-
ren.

Dass die gleichen Leute, die im
Inland einen «Law and Order»-
Standpunkt vertreten, in den in-
ternationalen Beziehungen ein
anarchistisches Recht des Stir-
keren andauern lassen wollen,
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ist grotesk. Zwangsgewalt, wie
sie die Innenpolitik kennt, kann
wohl die UNO noch langere Zeit
nicht einsetzen. Allerdings wire
das Fernziel einer internationa-
len Rechtsordnung mit Straf-
normen, die von der Weltorga-
nisation gegen Rechtsbrecher
wirklich durchgesetzt werden
konnte, gerade auch im Interes-
se der Kleinstaaten.

Vom Sinn einer internationalen
«Tagsatzung»

Die heutige UNO hat bei allen
ihren Schwichen eine entschei-
dende Stiarke: Sie ist der einzige
Ort, wo die fiithrenden Politiker
der Welt sich noch regelmissig
zusammensetzen miissen. Die
vielgelasterte Tagsatzung war ja
so auch wihrend Jahrhunderten
der konfessionellen Kampfe der
einzige Ort, an dem sich die ver-
feindeten Eidgenossen noch tra-
fen, um gemeinsame Probleme
zudiskutieren. So kénnen die an
der UNO beteiligten Staaten
nicht einfach die andere Hailfte
der Welt auf die Dauer als das
Reich des Bosen bezeichnen,
sondern sie sind gezwungen,
sich je auch mit der Gegenseite
einzulassen, sich differenzierter
mit ihr zu befassen und den Dia-
log zu suchen. Ein solches insti-
tutionalisiertes Zusammenkom-
men - auch mit der Sowjetunion
und wenig vertrauten Landern
der Dritten Welt - macht es
schwerer, die iiblichen Verdran-
gungsmechanismen zu pflegen
und die «eigentliche Welt» auf
den Kreis der uns kulturell ni-
herstehenden Linder zu be-
schranken.

Aussenpolitik

und demokratische Basis

Eine volle Beteiligung der
Schweiz in der UNO kann die
Diskussion iiber unsere Aussen-
politik, die bisher nur von weni-
gen Spezialisten gefiihrt worden
ist, aktivieren. Aus ihr konnte
sich das Bewusstsein fiir eine so-
lidarische Weltinnenpolitik ent-
wickeln. Die demokratische Ba-

sis hatte, wenn es denn erst gilt,
vermehrt einen Anreiz, ihre
Stimme zu erheben.

Zusammenfassung

Die Hauptanliegen der Verein-
ten Nationen stehen im Ein-
klang mit den politischen Zie-
len, welche die Schweiz als neu-
traler Kleinstaat in foderalisti-
scher Gesinnung seit langem
verfolgt hat: Verzicht auf Ge-
waltanwendung, friedliche
Streitregelung, Forderung des
schiedsgerichtlichen Gedankens
in den internationalen Bezie-
hungen, Achtung der Men-
schenrechte, Zusammenarbeit
der Volker zur Forderung der
wirtschaftlichen, sozialen und
kulturellen Entwicklung der
Menschheit, Ausbau des Vol-
kerrechts.

Wir verkennen die Maingel der
UNO nicht, sie sind die Mangel
unserer Welt. Wenn die UNO
versagt, ist dies das Versagen ih-
rer Mitglieder, nicht aber der
Weltorganisation an sich. Die
UNO kristallisiert die Sehnsucht
der Volker nach Frieden, sie ist
aber noch das Spiegelbild einer
friedlosen Welt.

Solidaritat ist keine politische
Einbahnstrasse. Wir sind iiber-
zeugt, dass eine vollverantwort-
liche Teilnahme in der UNO
auch fiir die Schweiz von innerer
und innenpolitischer Bedeutung
ist. Die UNO-Mitarbeit kann
uns helfen, Angst und Resigna-
tion zu iiberwinden, und uns er-
mutigen, auch in unserem eige-
nen Lande entschiedener fiir die
Uberwindung des alten Glau-
bens an die Gewalt zu kampfen.

Aufruf _

Die Frage des UNO-Beitritts 1st
eine Schicksalsfrage fir die
Schweiz. Die Gegner kampfen
mit dem Einwand, die nationgle
Identitit und die Unabhdngig-
keit der Schweiz seien gefahrdet;
dahinter stecken eine ]deglogle
iiberheblicher schweizerischer
Selbstgerechtigkeit und eine un-
evangelische Angst vor der Zu-



kunft. Resignation in bezug auf
die friedliche Entwicklung der
Menschheit ist keine christliche
Haltung. Christen, die von der
Hoffnung leben, konnen die
Angst vor einem Schritt ins
Neue hinein uberwinden, nach
den Worten des Evangeliums:

«Wer sein Leben gewinnen will,
wird es verlieren.»

Als Zeichen der Hoffnung emp-
fehlen wir ein klares Ja zum
UNO-Beitritt.

Dieser (leicht gekiirzte) Text
wird im Januar der Offentlich-
keit vorgestellt werden.

Warum dogmatischer Altmarxismus in der politischen Okologie

versagt

Der blauidugige
Rationalismus der

Marxisten

Michael Kaufmann zu Josef Hindels’ Artikel «Der griine
Irrationalismus» (Rote Revue, Nr. 10/85)

Vollig zu Recht weist Josef Hin-
dels am Beispiel der Osterreichi-
schen und deutschen Griinen
auf Tendenzen des «griinen Ir-
rationalismus» hin. Diese sind
vorhanden, und es ist eine Tat-
sache - Hindels greift dazu auf
Lucacs Analyse zuriick -, dass
aus dem Sumpf diffuser Welt-
untergangsstimmungen und
«Gesellschaftskritiken»  politi-
sche Tendenzen gestarkt hervor-
ge_hen, die nach autoritir-
elitiren ~ Gesellschaftssystmen
rufen. Oswald Spenglers «Un-
tergang des Abendlandes» war
nicht von ungefahr das Kult-
buch der rechtskonservativen
und faschistischen Bewegung
anfangs der dreissiger Jahre,
und heute finden sich - etwa in
Gruhls «Pliinderung eines Pla-
Neten» - dazu sehr viele Paralle-
len. Der Zeitgeist der achtziger
Jahre ist denn auch tatsichlich
von Heilewelt-Bildern, vom Zu-
rick zur Natur, vom Bauch ge-
gen den Kopf, vom Esoteri-
SCh§n, vom Indisch-Chinesisch-
1nd1anischen, vom Aussteigen
aus der Gesellschaft beseelt und
Steht damit in gewaltigem Wi-

derspruch zu den realen Ent-
wicklungen in Technik und Ge-
sellschaft. Der Vogel Strauss ist
das Tier der achtziger Jahre und
auf dem Boden der Weltunter-
gangs- und Fluchtgefiihle, in
den er seinen Kopf steckt, wach-
sen unbemerkt faschistische
Tendenzen heran. So erklart
sich der Aufschwung der Neuen
Rechten, der fremdenfeindli-
chen Bewegungen und gleichzei-
tig neuer Technologien, die dro-
hen, in einem ungeheuren Kapi-
talverwertungsprozess, den
Menschen in seiner Arbeit und
seiner Umwelt abzuschaffen.

Irrationalismus von wo?

Nun muss man natirlich auf-
passen, den Irrationalismus je-
nen vorzuwerfen, die als poli-
tisch organisierte Bewegung sich
gerade im Grenzbereich zwi-
schen diffusem Gesellschafts-
pessimismus und der klaren po-
litischen Analyse bewegen. Es
mag sein, dass die Osterreichi-
schen Griinen sich ausschliess-
lich auf dem Niveau der schwei-
zerischen braun-griinen Natio-

nalen Aktion (NA) bewegen.
Fir einen bedeutenden Teil der
deutschen und schweizerischen
Grunen, der politisch organi-
siert ist, trifft jedenfalls zu, dass
gerade sie in der Lage sind, die
«Gesellschaftsfluchtlinge» auf
den Boden der politischen Reali-
tat zuriuckzuholen. Damit ha-
ben die politischen Griinen eine
sehr wichtige Funktion, die
letztlich den Tendenzen des rei-
nen Irrationalismus zuwider-
lauft.
Denn der massgebliche Irratio-
nalismus liegt anderswo, oder
nach Marcuse: «Diese Gesell-
schaft ist als Ganzes irrational.»
Ausdruck davon ist das soziolo-
gische Phanomen, dass gerade
die traditionelle Arbeiterschaft
den ehemals marxistisch-ver-
nunftigen Parteien davonlauft,
um sich den irrationalen Rechts-
griinen in die Arme zu werfen,
welche das ganze Unheil Fremd-
arbeitern, Fliichtlingen aus der
Dritten Welt in die Schuhe schie-
ben. Das irrationale Existenz-
feld eines wachsenden Anteils
der Arbeiterschaft ist jedoch we-
der die Biokost noch Fussreflex-
zonenmassage noch Ying- und
Yang-Philosophie. Fiir diese so-
ziologische Schicht wird die hei-
le Welt iiber die Massenmedien
hergestellt, die selber nicht mehr
zwischen den vorgegaukelten
Leinwandhelden und den tat-
sachlichen Politikern zu unter-
scheiden vermdgen. Fir diese
Schichten reproduziert sich der
Irrationalismus im totalen Kon-
sum, der jede Minute des Tages
und insbesondere die Freizeit
beherrscht. Pasolini hat den to-
talen Konsum als den neuen Fa-
schismus bezeichnet, den neuen
Herrschaftstyp, den in dem der
Ritus des Konsums und der Fe-
tisch der Ware die altherge-
brachten Herrschaftsprinzipien
der Kirche ersetzen.
So gesehen erweist sich Hindels
Ausgangspunkt zwar als richtig
gesetzt, seine Kritik jedoch als
sehr unscharf und - gemessen an
der wahren Irrationalitat - als
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