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menschenwiirdige Gesellschaft?
Fragen, von denen diese Diskus-
sion ausgehen muss. Und wo lie-
gen denn die Griinde fiir gesell-
schaftliches Leiden?

Ich wiinsche mir eine SP, in der
man spiirt, dass es den Genos-
sinnen und Genossen nicht nur
um die Cervelats geht. Eine le-
bendige SP, wo neben direkter
und indirekter politischer Ak-
tion auch diskutiert und gestrit-
ten wird, eine SP, die Ausgangs-
basis fiir die Zukunft, eine sozia-
listische Zukunft sein kann. Ei-
ne SP, woiiber unsund iiber un-
sere Wirklichkeit diskutiert und
nachgedacht wird. Es geht nicht
an, und das tut Longet in seinem
Artikel, dass diese Diskussion
oberflachlich und selbstbe-
schrankend gefiihrt wird. Das
sind wir dem Traum vom Mor-
genrot einer befreiten Zukunft
schuldig!!

Antwort an
Florian Schlegel

Aufdenersten Blick scheint Flo-
rian Schlegels Versuch einer
Standortbestimmung der SPS
(Rote Revue Nr. 3/1985) sehr
viele gute Ansitze zur Steige-
rung der Effizienz der Partei zu
liefern. Doch der Schein triigt.
Richtig ist, dass man aus den
Fehlern lernen soll. Dies bedingt
aber, dass man die Fehler auch
erkennt. Korrigiert man am fal-
schen Ort, so wird das Unbheil
noch grosser.

@ Die SPS hat sich nicht zu sehr
mit den Randgruppen beschéf-
tigt. Denn es sind ja oft die
Randgruppen, deren Anliegen
mit der Zeit an Aktualitédt gewin-
nen, weil man eben vorher nicht
auf sie gehort hat. Hitte man
4

vor 15 Jahren den ersten War-
nungen einiger kritischer Wis-
senschafter ~ Aufmerksamkeit
geschenkt, so wire das Wald-
sterben heute nur minim vor-
handen.

Es gehort meines Erachtens zur
Tradition unserer Partei (einst
eine gute Tradition!), offen zu
sein fiir neue Bewegungen. Die-
se Offenheit gilt es dem Wihler
klarzumachen, nicht diese Of-
fenheit zu reduzieren.

@ Man ist nicht auf «zu viele zu
wenig aussichtsreiche Ziiglein»
aufgesprungen. Die SPS
braucht heute ja gerade diese
Minderheiten, diese «Utopisten
oder Idealisten», wie sie Genos-
se Schlegel bezeichnet. Denn
dies gerade fehlt doch der euro-
pdischen Sozialdemokratie heu-
te mehr denn je: eine Politik mit
einer Vision. Diese Vision soll
durchaus eine Utopie fiir uns
sein. Denn dann wissen wir, dass
wir noch viel zu tun haben.
Wenn wir unsere Krifte verei-
nen, haben wir ndmlich die
Kraft, die Utopien zur Wirklich-
keit werden zu lassen.

® Alle Vorschlidge der SPS sol-
len «machbar und finanzierbar»
sein, fordert Florian Schlegel.
Alle Vorschldge an diesen bei-
den Bedingungen aufhingen zu
wollen, scheint mir iibertrieben
zu sein. Was heisst «machbar»,
was heisst «finanzierbar»? Darf
sozialer Fortschritt nichts mehr
kosten? Darf die SPS ihre Vor-
stellungen eines sozialdemokra-
tischen Staates nicht mehr Aus-
sern, weil dies bei der derzeitigen
politischen Konstellation nicht
machbar ist? Dies scheint mir
doch absurd. Die SPS soll viel-
mehr noch engagierter ihre Al-
ternativen prédsentieren.

@® Komplizierte Themen sollten
nicht mehr mit dem Mittel der
Initiative angegangen werden,
der Inhalt sei dem Stimmbiirger
nicht mehr erkldrhar zu ma-
chen, meint Florian Schlegel

weiter. Die Initiative ist zwar
keine sozialdemokratische Er-
findung, sie ist aber fiir die SPS
in der heutigen Situation ein
sehr gutes Mittel einerseits
politisch-taktisch als Druckmit-
tel, anderseits politisch-real als
Denkanstoss. So ist es sicher
richtig, dass die Bankeninitiati-
ve ein Tabu aufgebrochen hatte.
Auch wenn das Abstimmungs-
resultat frustrierend war, so war
die Diskussion als Ganzes ein
Gewinn, von dem wir vielleicht
spater einmal profitieren kon-
nen. Dieser Bewusstseinsbil-
dungsprozess ist auf vielen Ebe-
nen noch nicht erreicht, deshalb
braucht es die Lancierung weite-
rer Initiativen. Der Inhalt kann
nur so dem Stimmbiirger klar
gemacht werden. Ausserdem:
Was fiir ein besseres Mittel
schldgt Florian Schlegel vor?
Keines.

@® Dann behauptet Florian
Schlegel weiter, dass unsere Par-
tei oft Gefahren und Bedrohun-
gen sieht und Angste verbreitet.
Tun wir das wirklich? Ist es nicht
vielmehr so, dass gerade die biir-
gerlichen Parteien mit dem «Ar-
gument» der Angst unsere In-
itiativen bodigen. Fahrt Genos-
se Schlegel jetzt auch auf diesem
Zug mit, statt uns zu helfen, die-
se Strategie der Biurgerlichen zu
entlarven? Dass ein anderes,
selbstbewussteres Auftreten no-
tig ist, attestiere ich dem Genos-
sen Schlegel, aber nicht iiber die
Anbiederung an den Biirger-
block, indem wir «unsere Poli-
tik der Angst» aufgeben, keine
weiteren Initiativen fiir den so-
zialen Fortschritt mehr lancie-
ren.

@ Arbeitszeitverkiirzung darf
nicht mit Lohneinbussen er-
kauft werden. Die Produktivi-
tiatsfortschritte sollen  auch
wirklich an den Arbeitnehmer
weitergegeben werden. Bezahlt
der Arbeitgeber den Arbeitneh-
mer einfach um die Stunden we-
niger, die er weniger arbeitet, sO



bringt dies dem Arbeitnehmer
tiberhaupt nichts und dem Ar-
beitslosen, der eine Stellung
sucht, ebensowenig, weil der Ar-
beitnehmer dann lieber weiter-

hin voll arbeitet, um nicht weni-
ger Lohn zu bekommen. Um die
Kaufkraft zu erhalten, braucht
es die Arbeitszeitverkiirzung oh-
ne Lohneinbussen.

Zur Debatte um Gorz und die Zukunft der Gewerkschaften

So, wie Florian Schlegel die SPS
mochte, mochte ich sie nicht,
denn es wire nicht mehr die rich-
tige SPS.

Willy Oggier, Ziirich

Rettung a la Gorz gefillig?

Von Maya Berger

1. Vorbemerkung

Gleich vorweg: Gegen die Gorz-
sche Auffassung von Leben und
Arbeiten gebe es drei Gegner,
schreibt H.R. Strahm (Alle Lite-
raturangaben am Schluss): die
Wachstumsglaubigen, die tradi-
tionellen Keynesianer und die
trotzkistisch orientierte Linke.
Ich gehore zu keiner Kategorie
dieser Gegnerschaft und den-
noch mochte ich im folgenden
die Zukunftskonstruktion von
Gorz angreifen. Allerdings ist
dies nicht so einfach. Gorz wirft
eine Reihe wichtiger Probleme
auf, leistet oft genaue Analysen
und ldsst an vielen Stellen faszi-
nierende Modglichkeiten auf-
leuchten. Aber das ist ja das
Schlimme: Es ist bei ihm ein we-
nig von allem etwas zu haben,
zusammengeriihrt zu einem
schmackhaften Eintopf. So-
wohl «Realisten» wie «Utopi-
sten» brauchen ihn je nach ih-
rem Geschmack nur ein wenig
umzuwiirzen, um ihn bestens
goutieren zu kénnen. Den soge-
nannten Realisten bringt Gorz
genugend Zahlen und 6konomi-
sches Beweismaterial, den Uto-
pisten bleibt geniigend Raum
zum Weiterphantasieren. Was
mich denn auch bedenklich
stimmt, sind letztlich weniger
die Entwiirfe von Gorz selbst als
die Gorz-Anhinger, die diese als
Eintopfgericht konsumieren.

2. Wie wird man Gorzianer?

1980 nahm Gorz «Abschied
vom Proletariat» (G, 1), drei
Jahre spater erlduterte er uns in
«Wege ins Paradies» (G, II),
wohin die Reise geht. 1984 hater
kundgetan, wer Zugpferd spie-
len solle auf dieser Reise: «Ins
Paradies - aber mit den Gewerk-
schaften!» (G, III). Diese neuer-
liche Wiederbegriissung der
«Proletarier» mag vorerst er-
staunen, doch letztlich bleibt
Gorz sich selbst treu - was fiir
sein Publikum wohl weniger zu-
treffen mag.

Wenn mich nicht alles tduscht,
so ist Gorz’ Popularitit auf-
grund seiner «Wege ins Para-
dies» sprunghaft angestiegen.
So vermutet u.a. H.R. Strahm
in seinem Artikel «Gorz statt
Keynes» gegenwirtig den An-
bruch einer neuen Ara: «Gorz
nach Keynes». Beinahe unmerk-
lich seien «wir Gorzianer gewor-
den» («wir», d.h. die Sozialde-
mokraten laut SPS-Parteipro-
gramm 1982).

Die kritischen Theoretiker, die
aufgrund des «Abschieds vom
Proletariat» ihren eigenen Ab-
schied von Gorz erklart haben,
sind offenbar uninteressant ge-
worden - sie wiirden ja doch an-
gesichts der «Wege ins Para-
dies» als notorische Zweifler nur
ihre alten Argumente gegen das
duale Gesellschaftsmodell wie-

derholen, die sie schon damals
vorgebracht hatten - und iibri-
gens: Eine reale Alternative ha-
ben die ja eh nicht anzubieten!
Eine schonere Zukunft sei nicht
nur denkbar, sie sei auch mach-
bar, meint Gorz: «Nie ist die
Machbarkeit positiver nicht ka-
pitalistischer Alternativen greif-
barer gewesen.» (Gorz, IV, S.7)
Dieser Optimismus in einer Zeit,
in der die «Katastrophen Kon-
junktur haben», hat in der Tat
etwas Mitreissendes. Aber hat
und hatte das in Zeiten der Not
nicht jeder Optimismus, so ver-
schieden die Inhalte der «besse-
ren Welten» jeweilen auch wa-
ren? Eben, etwas Mitreissendes:
Da ldsst man liebend gern die
bremsenden Zweifel fahren!
Um so mehr jetzt, im Falle Gorz,
wo die Revolution sozusagen
schon gemacht scheint, auf sei-
ten der Technik namlich (mi-
kroelektronische Revolution).
Ihre Friichte winken uns ins Pa-
radies, lasst uns doch zugreifen!
Wir haben ja nicht wie der alte
Adam ein Paradies zu verlieren,
sondern hochstens eines zu ge-
winnen.

Trotz alledem: Die neuen Para-
diesdpfel konnten uns noch sau-
er und giftig schmecken!
Was aber ist denn da eigentlich
vorgegangen, wenn beinahe un-
merklich, «ohne Gorz zu ken-
nen und ihn ganz zu verstehen»
S
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