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Atlanta. «Es besteht kein Zwei-
fel», sagte er, «dass Prasident
Reagan der organisierende Fak-
tor war, der diese Koalition zu-
sammengebracht hat.»

Der Beitrag des Prasidenten fiir
die Sache seiner alten Freunde
und fiir die Korrektur ihrer
Fehler ist schon sehr beachtlich.
Den amerikanischen Liberalen
stellt sich jetzt ganz offensicht-
lich die Frage, ob sie Prisident
Reagan nicht vereint fiir eine
weitere Amtszeit wihlen soll-
ten, da sie ja jetzt herausgefun-
den haben, dass er, was den
schwerer zugédnglichen Teil sei-
ner Personlichkeit anbelangt, ja
alle diese Jahre auf ihrer Seite
gewesen ist. Sollten sie als Libe-
rale in Erkenntnis ihrer Dan-
kesschuld gegeniiber einem er-
kldarten Konservativen, der es so
gut versteht, Liberale zu moti-
vieren, konservativ wihlen, um
die Sache der Liberalen zu for-
dern?

Hier schwanke ich. Die Kosten
fir die Erziehung, die Reagan

uns angedeihen liess, in bezug
auf Leiden und soziale Spal-
tung, sind zu hoch. Der Gesell-
schaftsvertrag, der den meisten
Amerikanern eine faire Uberle-
benschance in diesem System
gab, wird nur sehr schwer wie-
der herzustellen sein. Dazu
kommt die Schwichung der
Moral der offentlichen Behor-
den, die so einsatzfreudig Ver-
antwortung trugen fir die Si-
cherung der Arbeitsplitze, das
offentliche Eigentum, die Um-
welt, Bildung, und vielfiltige
Hilfe fir die Armen. Ferner,
und das vor allem, ist es drin-
gend notwendig, dass wir uns
vom Abgrund des Nuklearkrie-
ges entfernen und dass wir die
Intervention in Mittelamerika
und Unternehmen wie die Lan-
dung auf Grenada beenden.

Es wire am besten, wenn die
Reagan-Kur gegen liberale Le-
thargie und Selbstzufriedenheit
nicht noch auf weitere vier Jah-
re ausgedehnt wiirde.

Europa aus der Sicht der britischen Labour Party

New Deal fiir Europa

Von Neil Kinnock, britischer Labour-Filhrer

Grossbritanniens Zukunft liegt,
wie unsere Vergangenheit und
unsere Gegenwart, in Europa.
Innerhalb der EWG liegt sie fur
uns als Sozialisten jedoch wei-
terhin nur, wenn der Gemeinsa-
me Markt so umgestaltet wer-
den kann, dass er unserer um-
fassenderen Vision der Zukunft
E_uropas entspricht. Wir wollen
cinen Square Deal* mit dem
Gemeinsamen Markt und einen
New Deal** fiir Europa. Wir
wollen ein grosseres, stirkeres
und grossziigigeres Europa fiir
die Europder — nicht fiir die
Vere'inigten Staaten oder fiir die
Sowjets, nicht fiir multinatio-

nale Miéchte, das Finanzkapital
oder die Agrarwirtschaft.

Alle Parteien der europdischen
Linken und sozialistische Re-
gierungen in ganz (West-)Euro-
pa sind sich einig in dem Prin-
zip der gemeinsamen Wwirt-
schaftlichen Wiederbelebung.
In allen westeuropéischen Lan-
dern iibernehmen die Soziali-
sten die Fiithrung in den Frie-
densbewegungen, die fiir eine
nuklearwaffenfreie europdische
Sicherheitszone kdmpfen. Dies
sind die beiden kritischsten
Themen fiir die Européer heu-
te, aber beide stehen nicht auf
der Tagesordnung des Gemein-

samen Marktes. Gleiches gilt
fiir die grundlegenden Refor-
men der EWG, auf die sich die
Labour Party auf ihrem Partei-
tag 1983 verstandigt hat und die
Andreas Papandreou, der so-
zialistische Premier Griechen-
lands, und andere mit ihm for-
dern. Gerade weil die Tagesord-
nung der EWG die falsche Ta-
gesordnung fiir Europa ist,
miissen wir, gemeinsam mit un-
seren sozialistischen Genossen
in den anderen Mitgliedsldn-
dern, an den Europa-Wahlen
im Juni teilnehmen. Nur wenn
wir dies tun, kénnen wir unse-
rer Aufgabe, der Neugestaltung
der Zukunft Europas, gerecht
werden.

Ein europdisches Bretton
Woods

Die Europédische Wirtschaftsge-
meinschaft ist nicht europdisch:
sie umfasst nur einige westeuro-
piische Lidnder und schliesst
osteuropdische Lander nicht
nur von der Mitgliedschaft aus,
sondern auch von dem politi-
schen Dialog, der gefithrt wer-
den muss, wenn wir eine engere
wirtschaftliche Zusammenar-
beit und militarische Entspan-
nung errreichen wollen. Sie
ist nicht wirtschaftlich: sie ist
ein Nahrungsmittelpreisfestset-
zungssystem mit einem gemein-
samen Aussentarif. Sie ist keine
Gemeinschaft: sie ist tief ge-
spalten und ihrer Verfassung
nach in einer fortgesetzten inne-
ren Krise. Wo die Européer zu-
sammenarbeiten sollten, ver-
sucht die «Gemeinschaft» zu
integrieren, indem die grossen
politischen Erfordernisse auf
den kleinsten gemeinsamen
Nenner des Kompromisses re-
duziert werden.

Kein Fortschritt wurde in der
gemeinsamen Wirtschaftspoli-
tik erzielt, um die seit zehn Jah-
ren andauernde Wirtschaftskri-
se zu bekdmpfen und den
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Reichtum zu schaffen, der Eu-
ropa in den Stand setzen wiir-
de, seinen eigenen Beitrag zur
Uberwindung des Hungers und
der Furcht im Rest der Welt zu
leisten. Die EWG verplempert
ihre Zeit mit Agrarsubventio-
nen, wihrend die Arbeitslosig-
keit in den Mitgliedsldndern im-
mer ndher an die 20-Millionen-
Grenze kommt.

Im Januar 1983 hat der franzo-
sische Préasident Mitterrand ei-
ne umfassende Reform der in-
ternationalen Wahrungsinstitu-
tionen und des IWF vorgeschla-
gen, um eine Strategie fiir die
Erneuerung, Regeneration und
Wiederbelebung auf den Weg
zu bringen. Seine Vorstellungen
wurden auf dem Gipfel von
Williamsburg durch Mrs. That-
cher, Kanzler Kohl und Prisi-
dent Reagan blockiert, und de-
ren ablehnende Haltung hat es
fiir alle iibrigen europiischen
Linder schwierig gemacht, eine
Politik der Expansion und der
wirtschaftlichen = Wiederbele-
bung zu verfolgen.

Europa muss mit seiner eigenen
Stimme sprechen und mit sei-
nen eigenen Ressourcen han-
deln, wenn die Vereinigten
Staaten sich nicht einem globa-
len Wiederbelebungsprogramm
anschliessen. Wir brauchen ein
europdisches «Bretton Woods»
nach Art jener Kriegskonfe-
renz, auf welcher John May-
nard Keynes den Durchbruch
fiir sein Anliegen, die weltweite
Kooperation zur wirtschaftli-
chen Wiederbelebung, erzielte.
Falls die Vereinigten Staaten
sich einem solchen Programm
fiir eine genuin neue internatio-
nale Wirtschaftsordnung nicht
anschliessen, kénnte und sollte
Europa nach seinen eigenen
Vorschldgen und seinem eige-
nen Programm fortschreiten.
Westeuropa erzeugt etwa zwei
Drittel der Industrieexporte der
Welt und deckt ungefdhr die
Hilfte des Handels der Welt
ab. Die Gemeinschaft jedoch ist
durch ihren selbstverordneten
20

Monetarismus lendenlahm ge-
worden.

Ein neues europiisches Bretton
Woods sollte Initiativen ergrei-
fen, das multinationale Finanz-
kapital nutzbar zu machen. Es
sollte die Voraussetzungen fiir
eine moderne Vollbeschifti-
gungspolitik in Europa und fiir
positive Politik zugunsten des
Rests der Welt zu erreichen
trachten.

Wir wissen um den Butterberg
und die Weinseen der EWG.
Wir wissen, dass jeder zehnte
Arbeiter in der Gemeinschaft
keine Arbeit hat. Das liegt dar-
an, dass die Regierungen nicht
den Geldberg nutzen, der ge-
genwadrtig ungenutzt in Vermo-
gen oder an der Bo6rse umbher-
liegt oder in kréftigeren Volks-
wirtschaften wie der der Verei-
nigten Staaten investiert ist.
Aufgrund der aus der Rezession
resultierenden Arbeitslosigkeit
haben die Regierungen in der
EWG Steuereinnahmen verlo-
ren und miissen Sozialleistun-
gen erbringen, die sich jdhrlich
auf rund 200 Milliarden DM
belaufen. Ein solcher tiefer Ein-
bruch ist ungeheuer kosten-
trachtig; und dieses Geld koénn-
te zweifellos kreativer einge-
setzt werden, wenn es statt auf
die anhaltende Depression auf
die Schaffung von Arbeitsplit-
zen fiir die Menschen und die
Mobilisierung weiterer produk-
tiver Ressourcen verwandt wiir-
de. Die meisten europiischen
Liander haben den entgegenge-
setzten Kurs eingeschlagen und
sind Agenten der Stagnation ge-
worden.

Indem wir eine neue Initiative
ergreifen, um solche Aktivpo-
sten arbeiten zu lassen, kénnen
wir in moderne Technologien,
verbesserte Berufsausbildung,
industrielle und soziale Infra-
struktur und in die Gemein-
schaftsdienste investieren. Das
wiirde die europdischen Volks-
wirtschaften aus dem Prozess
ihres Niedergangs und Verfalls
herausfiihren, weil insbesonde-

Neil Kinnock, geb. 1942,
trat der Labour Party mit
fiuinfzehn Jahren bei. Seit
1969 gehort er dem briti-
schen Unterhaus und seit
1978 dem Vorstand der La-
bour Party an. Im vergange-
nen Jahr wurde er als Nach-
folger von Michael Foot
zum Parteifiihrer gewdhlt,

re das Wachstum, das durch
solche Politik in allen unseren
Léandern eintreten wiirde, die
Krisenkosten reduzieren, unse-
re eigenen Volkswirtschaften
(und die der USA) stimulieren
und sich im Anstieg der Nach-
frage und der Einkommen fiir
die Lédnder der Dritten Welt
niederschlagen wiirde.

In gewisser Hinsicht gibt es be-
reits innerhalb der gegenwarti-
gen EWG-Strukturen dafiir In-
strumente, aber ihre Wirkung
ist der Aufgabe nicht angemes-
sen. Wiahrend die gemeinsame
Agrarpolitik rund DM 40 Mil-
liarden im Jahr kostet, belduft
sich die Kreditaufnahme bei der
Europiischen Investment-Bank
nur auf rd. DM 7 Milliarden.
Wihrend wiederum der Sozial-
fonds, der Regionalfonds und
die Mittel fiir industrielle For-
schung sich jeweils auf weniger
als DM 4 Milliarden belaufen.
Die Ausweitung der Kreditauf-
nahme und -vergabe der Euro-
pdischen Investment-Bank so-
wie die Verdnderungen der
Ausgabenstruktur der EWG
wiirden eine bedeutende Er-
leichterung fiir die Finanzie-
rung des Wachstums, das jede
der europidischen Volkswirt-
schaften braucht, bedeuten.

Die Demokratie
weiterentwickeln

Wir brauchen eine gemeinsame
Politik fiir die Wirtschaftsde-
mokratie und fiir die Kontrolle
multinationaler Unternehmen,
damit die wirtschaftliche



Macht, die sie représentieren,
in konstruktiver Weise dazu be-
nutzt werden kann, zur wirt-
schaftlichen, sozialen und kul-
turellen Regeneration unserer
Linder beizutragen.

Die machtpolitischen Implika-
tionen von kommerziellem Be-
sitz, kommerzieller Entwick-
lung, kommerzieller Bewegung
und kommerzieller Praxis sind
nicht neu. Neu ist nur das Aus-
mass ihrer internationalen Zu-
sammenballung und die da-
durch erforderlich werdende
Anpassung der Taktik an sie.
Auf allen Ebenen des Kapitalis-
mus, auf lokaler, regionaler
und staatlicher Ebene, ist eine
neue Macht des Kommerzes
entstanden. Und letzten Endes
kollidiert die Ausdehnung und
Ausiibung dieser Macht mit den
Interessen der Gemeinschaft.
Die Demokratie musste stets
neue Regeln fiir das Geschifts-
gebaren und die Ausiibung
wirtschaftlicher Macht aufstel-
len. Wir haben nie Regeln auf-
gestellt, die so effektiv waren,
wie sie es hdtten sein miissen.

Wir haben die Ausdehnung des
6ffentlichen Eigentums nicht so
intelligent genutzt, -wie wir es
hitten tun sollen, um die legis-
lativen Veranderungen der Re-
geln, welche die kommerzielle
Macht der demokratischen Au-
toritdt unterwerfen, zu vervoll-
standigen. Dies sind Herausfor-
derungen an uns alle, die in al-
len demokratischen Lindern
bestehen bleiben.

Und nun gibt es eine weitere
Herausforderung: Im Zeitalter
des multinationalen Kapitalis-
mus muss auch die Demokratie
multinational sein. Das wiirde
durch die «Vredeling-Richtli-
nien» zur Information und Par-
Uzipation der Arbeitnehmer
nicht voll erreicht werden. Und
das wenige, was von diesen
Richtlinien nach den Ande-
Tungsantrégen der antisoziali-
Stlscl)en Gruppierungen im Eu-
TOpdischen Parlament noch
lbrig geblieben ist, wird dies

kaum weiter voranbringen kén-
nen. Aber es bleibt wichtig zu
versuchen, jede progressive
Verdnderung, die erreicht wer-
den kann, durchzusetzen, und
eine gemeinsame Politik gleich-
gesinnter linker Regierungen in
Europa zur Kontrolle des multi-
nationalen Kapitals zu stiitzen.

Planung des Handels

Gemeinsam miissen wir auch
die Planung des Handels ent-
wickeln. Wir miissen das Recht
eines Landes, das eine Vollbe-
schaftigungspolitik befolgt, an-
erkennen, sich selbst gegen die
Auswirkungen der Politik an-
derer Lander zu schiitzen, die
dies nicht tun. Der Zweck von
Handelsplanung ist es sicherzu-
stellen, dass jedes Land, das
durch die Stimulierung von
Nachfrage etwas fiir sein eige-
nes Volk tut, gleichzeitig etwas
fiir seine Partner tut. Und na-
tiirlich beinhaltet die gemeinsa-
me Planung unseres Handels
auch gemeinsame Planung in
Richtung auf wirtschaftliche
Expansion und den Anschluss
an neue technologische Ent-
wicklungen.

Die  Regeneration  unserer
Volkswirtschaften kann nicht
der  sogenannten  sozialen
Marktwirtschaft entspringen,
wie sie jetzt von den Sozialen
Demokraten propagiert wird.
Ein System, das von hohen
Zinssdtzen beherrscht wird, von
Offentlichen Ausgabenkiirzun-
gen reglementiert wird und in
dem die Aufrechterhaltung der
Disziplin von der Massenar-
beitslosigkeit abhingt, ein sol-
ches System ist schlechterdings
unfdhig, eine Handelsexpan-
sion zu bewerkstelligen. Die Er-
holung von der internationalen
Rezession wird aus dem koordi-
nierten und planvollen Vorge-
hen der Volkswirtschaften in-
nerhalb und ausserhalb der
EWG kommen. Die sozialisti-
schen Parteien dieses Konti-
nents haben bereits bewiesen,

dass sie die Mittel zur Durch-
fihrung einer solchen Wachs-
tumspolitik anbieten kénnen.

Kampf gegen die Armut
in der Dritten Welt

Ein weiteres zentrales Gebiet
fiir gemeinsame Aktivitdten der
europdischen Sozialisten ist der
Kampf gegen die Armut der
Mehrheit der Volker der Welt.
Wie die Willy Brandt-Reporte
hinldnglich klargemacht haben
und wie jeder, der die Hunger-
skelette gesehen hat, weiss, ha-
ben wir in Europa eine direkte
moralische Verpflichtung und
ein praktisches Interesse an der
Veranderung unserer Beziehun-
gen zum Rest der Welt.
Der Lebensunterhalt von min-
destens einer Million Menschen
in Grossbritannien und von
Millionen anderswo hdngt von
Exporten in die L&nder der
Dritten Welt ab. Aber der Nie-
dergang des Handels mit ihnen
— 2,5% im letzten Jahr allein
fiir Grossbritannien — trégt in
bedeutender Weise zur Rezes-
sion bei. Die Hauptursache des
Niedergangs ist die Armut der
Linder der Dritten Welt. Diese
Armut wird durch unsere euro-
pdische Handels- und Agrarpo-
litik nur noch gesteigert und
verwandelt sich in eine Kata-
strophe durch die Tatsache,
dass die Linder der Dritten
Welt ihre durch hohere Waren-
preise oder grossere Verkdufe
erwirtschafteten Einkiinfte da-
zu Dbenutzen miissen, ihre
Schulden bei den westlichen Fi-
nanziers abzuzahlen, anstatt
Waren von westlichen Herstel-
lern zu kaufen.
Unser Ziel sollte sein, dass jede
nationale Regierung die von
den Vereinten Nationen gefor-
derten 0,7% des Brutto-Sozial-
produkts fiir die Entwicklungs-
hilfe erreicht — ein Anteil, den
Holland und Skandinavien be-
reits ausgeben. Handelsinteres-
sen und Humanitét fliessen zu-
sammen, um die Notwendigkeit
21



fir diese gestiegene Verpflich-
tung zu illustrieren. Innerhalb
der EG miissen wir das Abkom-
men von Lomé verbessern, iiber
das in diesem Jahr diskutiert
werden wird, um einen globalen
Rahmen zu schaffen, der die al-
ten kolonialen Bindungen Eu-
ropas iiberwindet und sich auf
die armsten Lander und Regio-
nen konzentriert.

Vor allem aber miissen wir als
Sozialisten uns in koordinierter
Weise in die internationalen
Gipfelkonferenzen und -treffen
der UN-Welthandelskonferenz
(UNCTAD) einmischen, um
Strategien fiir eine weltweite
okonoimische Wiederbelebung
voranzubringen. Da die Schul-
denlast der Dritten Welt 660
Milliarden Dollars erreicht hat,
muss sozialistische Politik die
deflationdren Heilmittel des
Monetarismus  zuriickweisen,
die nur ein Loch mit dem ande-
ren stopfen, indem sie die Drit-
te Welt in Armut halten und die
entwickelten Lander ihrer Kun-
den berauben, so wie sie die
Menschen in unterentwickelten
Liandern ihres Lebens berau-
ben.

Eine neue Messina-Konferenz

Kann eine solche internationale
Zusammenarbeit und Entwick-
lung im Rahmen des gegenwir-
tigen Gemeinsamen Marktes er-
reicht werden? Eines Gemeinsa-
men Marktes, der seine globale
Rolle durch Lomé beschriankt?
Der im Sumpf seiner Agrarpoli-
tik steckengeblieben ist? Der
von einer Haushaltskrise in die
andere taumelt? Unsere harsche
Antwort — nicht zuletzt nach
dem Scheitern der Gipfel von
Stuttgart und Athen — muss
«Nein» lauten. Eingepfercht in
unzeitgemasse Vertrige, befin-
det sich die Gemeinschaft in ei-
ner politischen Sackgasse. Ei-
nen New Deal kann sie weder
fiir Europa noch fiir den Rest
der Welt entwickeln.
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Dies sind die — positiven, nicht
negativen — Griinde dafiir,
warum der Gemeinsame Markt
einer fundamentalen Revision
sowohl seiner Prinzipien als
auch seiner Operationsmetho-
den bedarf. Wir miissen uns ei-
nen Uberblick verschaffen so-
wohl iiber die Grenzen des ge-
genwdirtigen Gemeinschaftsrah-
mens als auch tiber den Spiel-
raum fir eine gréssere genuine-
re Form von europiischer Zu-
sammenarbeit. Wir brauchen
einen neuen Anfang — eine
Riickkehr zu dem Reissbrett
von Forderungen, das von den
Parteien und den Menschen in
Europa selbst gemacht worden
15t

Einige dieser Punkte sind be-
reits von Andreas Papandreou
hervorgehoben worden. In sei-
ner Rede vor der Strassburger
Versammlung im letzten De-
zember erklérte er, dass die Zeit
fiir eine «neue Messina-Konfe-
renz» gekommen sei, um «un-
sere Ideen iiber die wichtigen
Probleme unserer Zeit wieder
zu verdeutlichen»,

Fast dreissig Jahre nach dem
Treffen von Messina, das den
Rahmen fiir die EWG absteck-
te, diirfte wohl jeder, der iiber
diese Institution, so wie sie sich
entwickelt hat, frustriert ist, der
ihre Inflexibilitdt verspiirt und
sich ihrem Supernationalismus
widersetzt, bereit sein, iiber ei-
nen solchen Vorschlag nachzu-
denken. Eine neue Konferenz
miisste so flexibel und weitrei-
chend wie nétig sein, um die
Grundlagen fiir eine genuine
Gemeinschaft Europas zu le-
gen, die frei ist von der Markt-
wirtschaftsphilosophie der Ro-
mischen Vertrdge oder den Di-
rektiven einer Briisseler Biiro-
kratie. Ich denke, in einem
Geist der Besinnung und in dem
Versuch, aus dem wirtschaftli-
chen Grabenkrieg herauszu-
kommen, in den eine unverin-
derte EWG immer wieder
fithrt, hitte ein neues Messina

diese Entscheidungen zu tref-
fen:

@® ob die Vertrdge von Paris
und Rom verworfen, revidiert
oder neugefasst und durch eine
neue Rahmenordnung fiir die
europdische wirtschaftliche Zu-
sammenarbeit ersetzt werden
sollen;

@® wie die Institutionen West-
europas (EWG und EFTA) und
die Institutionen, die West-
europa einschliessen (OECD
und UN-Wirtschaftskommis-
sion fiir Europa), auf die Be-
diirfnisse von heute und die Er-
fordernisse von morgen ausge-
richtet werden kdnnen;

@ wie die europdischen Regie-
rungen und Parlamente aus ei-
gener Kraft die politische Initia-
tive wiedergewinnen kdnnen,
@® ob alle europdischen Partei-
en dazu eingeladen werden sol-
len, Vertreter zu einer Europa-
Versammlung zu entsenden;

@ ob alle europiischen Regie-
rungen, einschliesslich der ge-
genwirtig nicht der EG angeho-
renden, dazu eingeladen wer-
den sollten, sich einem européi-
schen Rat anzuschliessen, der
die von den eigenen Volkern

und Parlamenten vorgebrach-

ten Themen auf seine eigene
Tagesordnung setzt;

@® ob nicht iiber den Europa-
Rat, zu dem nationale Parla-
mente in ganz Westeuropa ge-
genwirtig Vertreter entsenden,
durch eine neue gesamteuropéi-
sche Versammlung hinausge-
gangen werden sollte.

Wenn der oben skizzierte neue
Rahmen fiir eine internationale
europdische Zusammenarbeit
auch kurzfristig von Regierun-
gen in einigen Landern
blockiert werden kann und
selbst wenn eine neue Messina-
Konferenz in unmittelbarer Zu-
kunft unwahrscheinlich ist, so
konnen doch allemal fort-
schrittliche Parteien und Regie-
rungen den Prozess der Diskus-
sion und Konzipierung der Be-
dingungen fiir die wirtschaftli-
che Wiederbelebung Europas



einleiten, die erreicht werden
muss, wenn wir die dridngenden
Probleme, vor denen unsere
Volker und Gesellschaften ste-
hen, bewiltigen wollen. Solche
fundamentalen Reformen und
solche neuen Perspektiven soll-
ten sicherlich auf der Tagesord-
nung der européischen Linken
stehen, die die bevorstehenden
Wahlen zum Europiischen Par-
lament im Juni dieses Jahres zu
bestreiten hat.

Nuklearwaffenfreies Europa

Nicht zuletzt muss Europa eine
Rolle in der Entspannung und
Abriistung spielen. Von dem
Atom-Teststopp-Vertrag  der
60er Jahre bis zur UN-Sonder-
sitzung {iber Abriistung 1978
schien es vielen, dass die Super-
méchte sich der Gefahren eines
nuklearen Holocaust bewusst
geworden und bereit seien, sich
vom Abgrund zuriickzuziehen.
Die Sondersitzung von 1978 un-
terstrich die Notwendigkeit so-
wohl der Fortsetzung des Ent-
Spannungsprozesses als auch
die praktischer Schritte zur Ein-
richtung  nuklearwaffenfreier
Zonen. Die Madrider Konfe-
renz der Sozialistischen Inter-
nationale 1980 setzte sich das
Endziel, Europa selbst zur nu-
klearwaffenfreien Zone zu ma-
chen.

Zur Hoffnung gibt es gegen-
wirtig weniger Anlass. Wir le-
ben in einem zweiten Kalten
Krieg. Die meisten Menschen
sind sich der Stationierung von
sowjetischen SS  20-Mittel-
streckenraketen bewusst. Eini-
ge von ihnen erkennen, wie De-
nis Healey kiirzlich im Unter-
haus hervorgehoben hat, dass
solche landgestiitzten Raketen
allemal aufgewogen werden
d}irch die auf U-Booten statio-
nierten Poseidon-Raketen der
Vereinigten Staaten und dass es
Insgesamt keine Mittelstrecken-
«Raketen-Liicke» gibt. Die
CIA hat mit kiirzlich versffent-
lichten «revidierten Zahlen»

selbst den Beweis dafiir gelie-
fert, dass es keine solche Rake-
ten-Liicke gibt und dass, wenn
iiberhaupt, die Vereinigten
Staaten unter dem Strich eine
nuekleare Ubermacht besitzen.
Mittlerweile hat jedoch die Rea-
gan-Administration die Statio-
nierung von Marschflugkor-
pern und Pershing-Raketen in
Europa vorangetrieben. Ob-
wohl immer wieder der frithere
SPD-Kanzler Helmut Schmidt
mit seiner Rede, in der er ihre
Stationierung forderte, in An-
spruch genommen wird, so ist
doch seinem spiteren Einge-
stdndnis, dass er seinerzeit der
Bedrohung, die die Pershing-
Raketen fir die Sowjetunion
darstellen wiirden, unterschitzt
habe, weniger Beachtung ge-
schenkt worden.

Es ist US-Politik, Europa in
Panik zu versetzen, damit es —
unter der Annahme einer so-
wijetischen nuklearen Uberle-
genheit — die neue Erstschlags-
strategie akzeptiert. Oder wie
Admiral Gene Larocque es for-
muliert: «Die Amerikaner ge-
hen davon aus, dass der Dritte
Weltkrieg in Europa stattfin-
det, wie schon der Erste Welt-
krieg und der Zweite
Weltkrieg.»

Die europdischen Lénder soll-
ten eine solche Strategie zu-
riickweisen. Es geht nicht dar-
um, die eine oder andere Super-
macht fiir das Wettriisten ver-
antwortlich zu machen. Es geht
darum, ihnen das Recht abzu-
sprechen, den Dritten Welt-
krieg von Europa ausgehen zu
lassen. Deshalb sollte und wird
die nachste Labour-Regierung
keine Marschflugkorper und
US-Nuklearbasen im Vereinig-
ten Konigreich dulden, ebenso
wie sie zu einer nicht-nuklearen
Verteidigungspolitik ibergehen
wird. Deshalb werden wir uns
auch, so sehr wir ein Einfrieren
(«Freeze») begriissen, trotzdem
nicht damit abfinden, dass das
Einfrieren der Nuklearwaffen
auf ihrem gegenwirtigen Stand

irgend etwas anderes sein kdnn-
te als ein erster Schritt hin zu
der zwischen den Supermich-
ten ausgehandelten nuklearen
Abriistung.

Nuklearwaffen sind eine Bedro-
hung fiir die Sicherheit Europas
und der Welt, denn ihre Ver-
wendung in jeder Haubitze, in
jedem Flugzeug und in jeder
Kurz- oder Mittelstreckenrake-
te senkt die nukleare Hemm-
schwelle ab. Unsere Politik der
nuklearen Abriistung ist eine
Strategie, keine Taktik. Sie
wird ein positiver Beitrag zu ei-
nem wirklichen Fortschritt in
Richtung auf ein nuklearwaf-
fenfreies Europa sein.

Aus diesen Griinden ko&nnen
wir es uns nicht leisten, die Eu-
ropawahlen im Juni dieses Jah-
res zu vernachldssigen und die
sich dabei bietende Gelegenheit
verstreichen zu lassen, gemein-
sam mit anderen europdischen
Sozialisten, unsere Sache, die
Expansion der Volkswirtschaf-
ten und die Verringerung der
Riistungen voranzubringen.
Gerade weil die Tagesordnung
des Gemeinsamen Marktes die
falsche Tagesordnung fiir Eu-
ropa ist, miissen wir in den be-
vorstehenden Wahlen kamp-
fen. Weil wir bereits jetzt eine
gemeinsame Politik mit ande-
ren europidischen Parteien und
Regierungen — viele von ihnen
ausserhalb der EWG — konzi-
pieren, kénnen wir einen Wahl-
kampf fithren, der den Milita-
rismus und das Krisensyndrom
durch die rationale und radika-
le Perspektive der wirtschaftli-
chen Entwicklung, der sozialen
Sicherheit und der nuklearen
Abriistung konterkariert.

Europa reformieren

In «Campaigning for a fairer
Britain», dem Dokument, das
die Jahreskonferenz der La-
bour Party 1983 beschlossen
hat, haben wir erkldrt, dass wir
an den Europa-Wahlen teilneh-
men wiirden, aber auch grund-
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legende Reformen in der Ge-
meinschaft fordern. Wenn die-
se nicht erreicht werden konn-
ten, wiirden wir — wie jede an-
dere Nation — das Recht in
Anspruch nehmen, aus der
EWG auszutreten. Unsere For-
derungen sind:

1. Die gemeinsame Agrarpolitik
ist nicht hinnehmbar. Wir brau-
chen ein neues Subventionssy-
stem, das die britischen Steuer-
zahler und Verbraucher entla-
stet und der ungerechten Ver-
teilung der Ertrdge sowie der
dem jetzigen System innewoh-
nenden Vergeudung ein Ende
bereitet.

2. Qrossbritannien kann sich
den andauernden Investitions-
und Arbeitsplatzverlust, der in
der Mitgliedschaft begriindet
liegt, nicht leisten, ohne wenig-
stens eine kompensatorische
Verbesserung in unserer Han-
delsposition zu erhalten.

3. Wirtschaftliche Expansion
ist entscheidend. Auch aus der
Opposition heraus muss La-
bour aktiv fiir eine gesamteuro-
pdische Politik eintreten, die
dauerhafte Erholung ermog-
licht — fiir die entwickelten
ebenso wie fiir die Linder der
Dritten Welt.

4. Um 6konomische Expansion
zu erreichen, muss Europa die
Mittel erhalten, um die Finan-
zen zu mobilisieren, die erfor-
derlich sind, um den Wirt-
schaftsaufschwung zu versteti-
gen und fiir Arbeitspliatze und
soziale Sicherheit zu sorgen.

5. Es muss grundlegende Refor-
men in einem umfassenderen
Sinne geben: ein Projekt fiir ei-
ne neue Gemeinschaft — eine
neue Messina-Konferenz.

6. Es muss ein Fortschritt in
Richtung auf eine europiische
nukleare Abriistung erzielt wer-
den.

Unsere Zukunft wie unsere Ver-
gangenheit und Gegenwart
liegt, aus historischen und geo-
graphischen Griinden, in Euro-
pa. In der EWG wird sie aber
kiinftig nur noch liegen, wenn
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sich der Gemeinsame Markt als
eine Quelle von spilirbarem
Wert fiir das britische Volk er-
weist. Der Grundgedanke der
EWG als einer Organisation,
mit der die Demokratien West-
europas aneinandergebunden
und stabilisiert werden sollten,
war — und ist — ehrenhaft und
begriissenswert. Aber realisti-
scherweise koOnnen wir eine
dauerhafte Mitgliedschaft nur
akzeptieren, wenn wir durch sie
zumindest keine merklichen
materiellen Verluste oder Nach-
teile erleiden. Das ist der ent-
scheidende Punkt. Wir sagen
nicht: «Nimm alles, gib nichts»
— das wiare weder plausibel
noch verniinftig. Aber es wire
ebensowenig plausibel oder ver-
niinftig, das Prinzip zu akzep-
tieren: «Gib mehr, nimm weni-
ger.» Insbesondere wenn wir —
unter den gegenwértigen Struk-
turen und Okonomischen Be-
dingungen — von einer Situa-
tion auszugehen haben, in wel-
cher von uns billigerweise nicht
erwartet werden kann, mehr zu
geben oder weniger zu nehmen.
Unsere Position resultiert nicht
aus Nationalismus oder Uber-
heblichkeit. Sie ist die Konse-
quenz aus den Voraussetzungen
des okonomischen Uberlebens
unseres Landes: Wenn es uns
nicht gelingt, dauerhaft Wachs-
tum und ein verninftiges Han-
delsgleichgewicht herzustellen
und den Verlust von Arbeits-
platzen und Investitionskapital,
unter dem Grossbritannien lei-
det, zu beenden, kénnen und
werden wir keine belastbare,
moderne wirtschaftliche Basis
haben.

Wir brauchen diese zuverlassige
wirtschaftliche Umwelt, weil
wir ohne die Schaffung von
Wohlstand selbst den elemen-
tarsten Erfordernissen der so-
zialen Fiirsorge, der Chancen-
gleichheit und der Gerechtigkeit
in Grossbritannien nicht nach-
kommen konnen und weil
Grossbritannien niemals seinen
eigenstdndigen Beitrag zur

Uberwindung des Hungers und
der Furcht in der Welt ohne ei-
ne funktionierende heimische
Wirtschaft leisten kann.

Sozialismus und
wirtschaftliche Belebung

Nach Schitzungen der Welt-
bank sind heute 570 Millionen
Menschen untererndhrt, 800
Millionen Analphabeten, 1500
Millionen ohne oder mit nicht
ausreichender medizinischer
Versorgung, und 250 Millionen
Kinder besuchen keine Schule.
Jedes Jahr verhungern 15 Mil-
lionen Kinder. Angesichts die-
ser erschreckenden Statistiken
belduft sich die offizielle Ent-
wicklungshilfe auf 20 Milliar-
den Dollar, die Militdrausgaben
erreichen weltweit iiber 450
Milliarden Dollar.

In einigen Landern, einschliess-
lich Grossbritanniens, hat die
industrielle Produktion auf
dem Stand von 1981 stagniert,
von dem man uns sagte, er sei
der Hohepunkt der Rezession.
Massenarbeitslosigkeit ist in
Europa zur Epidemie gewor-
den. Der Handel stagniert, sO
wie der okonomische Wohl-
stand sinkt. Die Handelsposi-
tion der drmsten Lénder ver-
schlechtert sich fortwédhrend.

Sozialisten akzeptieren nicht
die dem europdischen Konser-
vatismus eigene zynische Sicht-
weise, dass die internationale
Rezession ein Leiden sei, das
einfach ausgestanden werden
miisse, bis es durch fortwihren-
des Hungern geheilt werde. Wir
wissen, dass eine Politik der Er-
neuerung am besten durch ge-
meinsame Aktion erreicht wer-
den kann. Die Labour Party ar-
beitet bereits mit den sozialisti-
schen Parteien Europas inner-
halb und ausserhalb der EWG
zusammen, um eine gemeinsa-
me Entwicklungsstrategie zu
konzipieren. Eine solche ge-
meinsame Strategie miissen wir
auf allen Ebenen erarbeiten.
Ich hebe den Aspekt hervor,



dass unsere sozialistische Ver-
pflichtung, die Probleme des
Hungers, der internationalen
Rezession und der wachsenden
internationalen Spannungen zu
iiberwinden, uns auch zur Su-
che nach einer uns einenden
Politik verpflichtet.

Wir miissen die Verzweiflung
und den Defaitismus der Defla-
tion mit Erneuerung, Regenera-
tion und Wiederbelebung her-
ausfordern. Wir miissen jede
Anstrengungen von Regierun-
gen begriissen, ihre nationale
Wirtschaft wiederzubeleben
und ihren Handel auszudeh-
nen. Und so ist es unser Ziel,
die Restriktionen der europii-
schen Institutionen abzubauen,
die zur Verfolgung monetaristi-
scher Wirtschaftspolitik auffor-
dern statt zu okonomischem
Wachstum zu ermutigen, die in
der Landwirtschaft zu Protek-
tionismus der schlimmsten Art
fihren und die ungehinderte
Bewegungsfreiheit  fir  die

schddlichsten Kapitalarten for-
dern.

Dies sind nicht die Argumente
von Bittstellern oder Isolationi-
sten. Sie werden von Sozialisten
an andere Sozialisten gerichtet,
die erkennen, dass die Ideale
der Harmonie und Zusammen-
arbeit zwischen den Nationen
und Gemeinschaften, wenn sie
iiberhaupt von Bestand sein sol-
len, libersetzt werden miissen in
die Realitdten der Arbeitslosig-
keit und der Sicherheit. Das ist
der Unterschied zwischen religi-
0sem Glauben und politischer
Uberzeugung. Das Vokabular
des Internationalismus wird
durch die Siinden des Superna-
tionalismus Liigen gestraft.
Durch die EWG, wie wir sie ge-
genwirtig haben, tragen wir
nicht zur Volkerverstandigung
bei. Wir breiten Feindseligkei-
ten aus durch Politiken, die —
obgleich durch schéne Sonn-
tagsphrasen drapiert — von
weit entfernten biirokratischen
Institutionen betrieben werden
und den Produzenten und Ver-
brauchern in den L&dndern der
EWG Nachteile eintragen.

Fiir uns Sozialisten ist unsere
Familie die Menschheit, unser
Vaterland ist die Welt. Aber
wenn dieser wahre Internatio-
nalismus nicht zu neuen Chan-
cen, zu verstiarkten Anstren-
gungen und zu einem neuen
Anlauf eingesetzt werden kann,
wird es zu einer Revolte der Na-
tionalismen kommen.
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* «Square Deal» («gerechter Handel»):
unter diesem Schlagwort stand die
Wirtschaftspolitik des US-Prisiden-
ten Theodore Roosevelt (1901-09); sie
beinhaltete eine beschrinkte Kontrol-
le der Grossunternehmen, Reformen
des Arbeitsschutzes, Verbraucher-
schutzes und Massnahmen des Natur-
schuizes.

** «New Deal» («Neuverteilung»): Be-
zeichnung fiir die Wirtschaftspolitik
des US-Prasidenten Franklin D.
Roosevelt (1933-45); der « New Deal»
bedeutete eine Abkehr von der libera-
len Wirtschaftspolitik zugunsten eines
interventionistischen Wirtschafts-und
Sozialprogramms und trug wesentlich
zur Uberwindung der Grossen De-
pression in den USA bei. Red.
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